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~Eν τϋ ·lεΡQ. - παλαιQ. ΣκήΤ1] ·Αγίου Βασι­

λείου ·Αγίου 'Όρους τϋ 251] Φεβρουαρίου 
1979. 

Π Ρ ό ς 

Τόν Πανοσιολογιώτατον Καθηγουμενον της 

εν ·Αγίφ 'Όρει ·Ιεράς και Σεβασμίας Μονης 

τοϋ ·Οσίου Γρηγορίου, ~Apχιμανδpίτην π. 

Γ Ε Ω Ρ Γ Ι Ο Ν. 

Πανοσιολογιώτατε, 

Συνεπείq. της πρό καιροϋ και κατ' ευδοκίαν Θεοϋ, όποβληθεί­

σης εμπεριστατωμένης διαμαρτυρίας εκ μέρους της ·Ιεράς ·Υμών 

ΜονΊ;ς πρό την ·Ιεραν Κοινότητα ·Αγίου "Όρους, της άφορώσης είς 

την ληψιν τών ενδεικνυομένων μέτρων έναντι της Προϊσταμένης 

~EKK~ησιασΤΙKης ή μών ~Αρχης, τοϋ Οίκουμενικοϋ, δηλονότι, Πα­

τριαρχείου, προάγομαι, λίαν προσηκόντως, δπως παρακαλέσω 

την "Υμετέραν Πανοσιολογιότητα και μοϋ επιτρέψη να θέσω όπ~ ό­

ψιν αυτης, μετ~ είλικρινοϋς άγάπης και ταπεινώσεως, τας εν τϋ πα­

ρουσ1] εκτιθεμένας και διασαφηνιζομένας σκέψεις και πεποιθήσεις 

μου - τας εκφραζουσας τόν πόθον και έτέρων εν Χριστφ άδελφών ­
τας άμέσως σχετιζομένας πρός τόν σκοπόν και την έννοιαν αυτης, 

είς άπάντησιν δε και της πρός με άπό 21-10-1978, όμετέρας επιστο­
λής. 

Δια ταυτης, άπευθυνομαι κυρίως πρός την "Υμετέραν Πανο­

σιολογιότητα. Πλήν, λόγφ της σοβαρότητος τοϋ εν αυτϋ άναπτυσ­

σομένου θέματος, κρίνεται επιβεβλημένον δπως δια τοϋ περιεχομέ­

νου αυτης ενημερωθώσι πάσαι μεν αί άδελφαι - "Ιεραι Μοναι και ί­

δίως εκείναι αΤτινες ενέκριναν την άποστολην της ώς dvro όμετέ­
ρας άναφορας εΙς τόν πρός δν δρον, ώς και διάφορα, έντός και έ­

κτός τοϋ 'Ιεροϋ l;μών Τόπου, Moνα~ΤΙKα και Πνευματικα Κέντρα 

και παράγοντες, οί εξ "Αγίου 'Όρους άκτίνα φωτός άναμένοντες. 





ΕΙΣΑΓΩΓΉ 

eH μεγίστη σοβαρότης του προκειμένου θέματος, έγκειται είς 
τό γεγονός δτι εξ αότου γενναται πλέον θέμα οόχι άπλώς συνειδή­

σεως, αλλ~ εξόχως ζήτημα υ π ο σ τ ά σ ε ω ς της όρθοδόξου ή­

μών ίδιότητος, τό όποίον, αις εΙκός, ενδιαφέρει αμέσως και αφορα 

είς ένα έκαστον εξ ήμών τών αποτελούντων τα μέλη του δλου Σώ­

ματος της <Αγιορειτικης Άδελφότητος, δεδομένου δτι ή όρθόδο­

ξος ήμών ίδιότης1 από πλευρας ακαινοτομήτου και Κανονικης δια­

σφαλίσεως αότης, τυγχάνει απαραίτητος προϋπόθεσις και μοναδι­

κός παράγων πρός πραγμάτωσιν τόσον του υπό της ~EKKλησίας 

δι' ήμας επιτελουμένου σωτηριολογικου 'εργΟ1J, δσον και της εν­

ταυθα Ιδιαζούσης ήμών αποστολης και της του "Αγίου "Όρους γενι­

κώτερον τοιαύτης .. 
"Ως t\δη εχει γίνει αντιληπτόν, ή προρρηθείσα υμετέρα αναφο­

ρά, τυγχάνει όμολογουμένως Ιδιαζούσης σημασίας και ενδιαφέ­

ροντος, ανεξαρτήτως της μέχρι σήμερον εξελίξεώς της και του εξ 

αότης μελλοντικου αποτελέσματος. 

τουτο εξηγείται, καθότι, αφ' ένός μεν συμβαίνει, χάριτι Κυ­

ρίου, ή "Υμετέρα Πανοσιολογιότης να τυγχάνυ εγνωσμένου κύρους 

εν τΌ χορείq. τών εκπροσώπων της συγχρόνου θεολογικης επιστή­

μης, αφ' έτέρου δε διότι επιποθεί αδτη δπως ποδηγετήσυ επαξίως 

τΊ)ν "Ιεραν αότης Μονην και καταστήσυ ταύτην πρωτοπόρον καΙ α­

παρχην μιας ακαινοτομ11του - όρθοδόξου Μοναχικης εν "Αγίφ "'0­
ρει μαρτυρίας και αγωνιστικότητος και ίσταμένην εντός του θριγ­

γου τών υπό της 'Εκκλησίας παραδεδομένων και Κανονικώς υπ' 

Αότης εντελλομένων. 

Τό γεγονός βεβαίως τουτο, τό όποίον μαρτυρεί όντως μίμησιν 

της παραδοσιακης - «Κολλυβαδικης» αγωνιστικότητος και εόψυ­
χίας, αποτελεί καΙ προϋπόθεσιν ίκανην δπως παραδειγματίση και 
προβληματίσυ πασαν ~Iεραν Μονην και ένα έκαστον εξ ήμών, καί­

τοι και κατα τό παρελθόν ήκούσθησαν και συνεχίζονται ακουόμε­

ναι ενταυθα τοιαυται Κανονικαι και αξιόλογοι διαμαρτυρίαι. 
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1. ΑΠΟΣΤΟΛΉ ΚΑΙ ΕΝΟΤΙΙΣ ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ 

. 
Τό .,Αγιον 'Όρος, Πανοσιολογιώτατε, χάριτι Κυρίου καΙ εύδο­

κίQ. πάντοτε της Ύπεραγίας ήμών Θεοτόκου καΙ προστάτιδος αύ­

τού, αις γνωστόν, είναι καΙ θεωρείται «ή Άκρόπολις της 'Ορθοδο­

ξίας» καΙ ό φρουρός καΙ προμαχων της άγίας ήμών Πίστεως. Τού­

το μαρτυρεί τό άγιοπατερικόν - μαρτυρικόν παρελθόν του. Ήμείς 
δε αις Άγιορείται, είμεθα διάδοχοι τών Πατέρων ήμών, όπόχρεοι 

δε δπως διαφυλάξωμεν γνησίαν καΙ άλύμαντον την άνατεθείσαν ή­

μίν της Πίστεως καΙ Πολιτείας Αύτών ίεραν Παρακαταθι1κην, 

τούθ' δπερ ή Μοναχική - ΆγιορεΙΤΙΚ11 ήμών ίδιότης αύστηρώς επι­

τάσσει καΙ άπαιτεί. 

Συμπασα συνεπώς ή Άγιορειτικη φωνή, τούλάχιστον είς τα 

θέματα της Πίστεως, πρέπει να είναι σύμφωνος καΙ σύμψυχος, διό­

τι, ο()τω μόνον θα δύναται ό Ίερός ήμών Τόπος ν' άνταποκριθij 

πρός τό μοναδικόν καΙ θεμελιώδες της άγίας ήμών 'Εκκλησίας αί­

τημα της σήμερον καΙ την ίδιάζουσαν αύτού άποστολήν, t]τοι την 

άκαινοτόμητον διατήρησιν τών όπ' Αύτης όρθοδόξως παραδεδο­

μένων. 

Λόγφ δε της παραδοσιακης άγωνιστικότητος καΙ όμολογίας 

την όποίαν τό .,Αγιον 'Όρος έκπαλαι επιδεικνύει είς πάσαν περί­
πτωσιν άποστασίας τών ταγών της 'Εκκλησίας καΙ την όποίαν, 

χάριτι θείQ., αν δχι καθολικώς, πάντως μέχρι στιμερον έστω καΙ με­

ρικώς διατηρεί, είναι γεγονός δτι συνεχίζει τούτο να περιβάλλεται 

με εξέχον πνευματικόν καΙ εκκλησιαστικόν κύρος, είς τρόπον ώ­

στε πάσα όρθόδοξος διακήρυξις αύτού, να είσακούεται μετ' άπο­

λύτου εμπιστωσύνης καΙ πεποιθήσεως παρα της εύσεβούς συνειδή­

σεως τού πιστού Πληρώματος της 'Εκκλησίας. 

'Ιδου ό λόγος καΙ ή ίερα όποχρέωσις παντός Άγιορείτου, ίδίως 

δε τών Ίερών Μονών, βάσει της όποίας άπαξάπασα ή Άγιορειτικη 

Άδελφότης επιβάλλεται δπως {σταται πάντοτε άρρήκτως συνδε­

δεμένη καΙ πνευματικώς κατηρτισμένη ('Εκκλησιολογικώς, Κανο­

νικώς καΙ Παραδοσιακώς) καΙ συνεχίζει ο()τω, πάντοτε σύσσω­

μος, να προβάλλΌ εύθαρσώς την όρθόδοξον παρουσίαν αύτης κα­

τα πάσης άντιπαραδοσιακης καΙ κακοδόξου πράξεως καΙ ενερ­

γείας καΙ ίδίως της επιβουλευομένης την όρθόδοξον αυτης όπόστα­

σιν, αις εν προκειμένφ, δεδομένου δτι, κοινη πάντων ήμών όποχρέ­

ωσις τυγχάνει, δπως, κατα μίμησιν τών Άγίων Πατέρων, άναδεί­
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ξωμεν τό .,Αγιον 'Όρος: Κ Ρ ι τ ή Ρ ι ο ν ~O Ρ θ ο δ ο ξ ί α ς παγ­
κοσμίου κύρους και προβολης, 11 εν άλλοις λόγοις, 

Ο Ι κ ο υ μ ε ν ι κ ό ν Κ έ ν τ Ρ ο ν Ό Ρ θ ο δ ό ξ ο υ Π ί σ τ ε­

ω ς. 

Και ενώ μία τοιαύτη εκπλήρωσις του ίερου τούτου καθήκοντος 

αποδεικνύει και καθιστα ήμας συνεπείς ένατι της ίερας και ύψηλης 

ήμών Ιδιότητος και αποστολής, απεναντίας πάλιν, πασα τυχόν ή­

μετέρα σιγή, αδιαφορία, 11 καταφρόνησις και ένοχος συμβιβασμός, 
την όποίαν - μΙ1 γένοιτο - ήθέλομεν τηΡι1σ'Ό έν όψει η;ς επιτελουμέ­
νης και όσημέραι αυξανομένης σημερινι;ς προδοσίας τών τιμίων 

της ~EKKλησίας, αφεύκτως θέλει καταστ11σ'Ό ήμας αξίους βαρυτά­

της ενοχης και ευθύνης, καθότι ετάχθημεν, ώς εκ της Ιδιότητος ή­

μών, να είμεθα οί «πιστοι φρουροι» και πρόμαχοι της άγίας ήμών 

Έκκλησίας, οί αγρύπνως φρυκτωρουντες επι τών τιμίων επάλξεων 

Αυτης. 

Παρα ταυτα δμως, παρατηρείται μετα λύπης, δτι ένιοι «σεβά­

σμιοι πνευματικοι όδηγοι» Άγιορείται, πειρώνται, τόσον αφελώς, 

δπως πείσωσι και αποτρέψωσι τους ώς αποκαλουσι «μικρους τού­

τους - άπλοϊκους πατέρας», της όμολογιακης αυτών παρρησίας, 
ώσει να είχον απέναντί των κοινα τινα μαθητάρια και ουχι κατηρ­

τισμένους θεολογικώς, συναδέλφους αυτών. Πόσον ώφέλιμον όμο­
λογουμένως θα 1jτο δι ~ αυτους εαν εσυνειδητοποίουν, κατόπιν απα­

θους και αντικειμενικης ερεύνης και εξετάσεως, την απόλυτον κρι­

σιμότητα της προκειμένης εκκλησιαστικης συγχύσεως και απο­

στασίας. 

2. ΕΝΟΧΟΣ ΣΥΓΚΑΛΥΨΙΣ ΠΤΩΣΕΩΣ 

~Oφείλoυν, πρός τούτοις, οί)τοι, δπως ύποδείξουν καθηκόν­

τως, ποία τυγχάνουν τα ύπ~ αυτών θεωρούμενα «σοβαρώτερα όλι­

σθήματα» και παρα την υπαρξιν τών όποίων εν τή ΈκκλησίQ., οί 

Μεγάλοι Πατέρες Αυτης «μας αποτρέπουν τόν χωρισμόν από ταύ­

της». 

Είναι αδύνατον δμως να ύπάρξη σοβαρώτερον όλίσθημα, - ε­

κτός τών dλλων διακηρυσσομένων εξακολουθητικώς κακοδόξων 

και αίρετικών δηλώσεων και συντελουμένων πράξεων - από εκείνο 
τό όποίον διέπραξε προσφάτως τό Οίκουμενικόν Πατριαρχείον δια 

της παγκοσμίως όμολογηθείσης κακοδοξίας και αίρέσεως, δια της 
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όποίας ~oύτo, «ΗΝΩΜΕΝΟΝ ΕΝ ΤΗ ΠΡΟΣΕΥΧΗ ...ΜΕΤΑ ΤΗΣ 
ΑΔΕΛΦΗΣ ΡΩΜΑΙΟΚΑΘΟΛΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ, Δ Ε Ε Τ Α Ι 

ΥΠΕΡ ΤΟΥ Μ Α Κ Α Ρ Ι Σ Τ Ο Υ Α Δ Ε Λ Φ Ο Υ ΗΜΩΝ Ε­

ΠΙΣΚΟΠΟΥ ΤΗΣ ΡΩΜΗΣ ΠΑΥΛΟΥ», 'i\τοι, πλήρης άναγνώρισις 

κοινης Θ Ε Ι Α Σ Λ Α Τ Ρ Ε Ι Α Σ και εκκλησιαστικης 

Ε Ν Ω Σ Ε Ω Σ, ώς και τού επισκοπικού θρόνου της Ρώμης, ώς ό­

πάτου. 

'Ή παταγώδης α()τη κατάπτωσις της εκκλησιαστικης ήμών 

~Hγεσίας, δέοννα σημειωθΌ ότι οόδεν άλλο διαδηλοί, είμή σαφε­

στάτην ά θ έ τ η σ ι ν τού θεμελιώδους Δόγματος της άπολυτρωτι­

κης μοναδικότητος καΙ όρθοδόξου όποστάσεως της άγίας ήμών 

~EKKλησίας καΙ Πίστεως. 

Είθε, ώς εκ τούτου, οί εν λόγφ επαίοντες eΑγιορείται να κατα­

νοήσουν και άντιληφθούν ότι, άσφαλώς πλέον θα εξαπατοϋν έαυ­

τους και άλλήλους, εφ ~ όσον l1θελον συνεχίσΊJ να φρονούν και όπο­

στηριζουν, ότι ή τόσον άπροκαλύπτως διακηρυχθείσα, επισήμως 

δηλαδή και άδιαψεύστως, ώς άνω κακοδοξία και άρνησις, θεωρεί­

ται ...«περιπτωσιακή εκδήλωσις» φ ι λ ο φ Ρ ο σ ύ ν η ς, καθως 
και fv εκ τών ...πολλών καΙ π ε ι σ τ ι κ ώ ν τεκμηρίων ...ό Ρ ­
θ ο δ ό ξ ο υ σ τ α θ ε Ρ ό τ η τ ο ς και π ε π α Ρ Ρ η σ ι α ­
σ μ έ ν η ς ό μ ο λ ο γ ί α ς τού Πατριαρχείου!!! . 

~AνάγKη πάσα άκολούθως, όπως γίνΊJ επίσης άντιληπτόν -και 

καταστη συνείδησις εκάστου πιστοϋ και ίδίως eΑγιορείτου, ότι ή ά­

νωτέρω διακηρυχθείσα αίρεσις και βλασφημία, τους υίοθετοϋντας 

11 τους κατα διάφορον τρόπον κοινωνοϋντας πρός αότήν, ώς Π.χ. 
δια της διαμνημονεύσεως τών διακηρυξάντων ταύτην και τών μετ~ 

αότών κοινωνούντων, καθιστά τούτους «σ υ ν α π ο λ ­
λ υ μ έ ν ο υ ς» τΌ ο()τω KOινωνOύσΊJ αίρέσει, ότε πλέον, «Χριστός 

ήμάς οόδεν αιφελήσει»! 

Οί άκρίτως συνεπώς και ~ξω πάσης εκκλησιολογικης και Κα­

νονικης βάσεως άντιδράσαντες κατα της όμολογιακης ενεργείας 

της eΙεράς ~Yμών Μονης, πολυ θα πρέπη να λάβωσιν όπ' όψιν αό­

τών ότι, όταν «οί Πατέρες οί Μεγάλοι της ~EKKλησίας» μας «άπο­

τρέπουν τόν χωρισμόν άπό ταύτης», δεν προϋποθέτουν όπόστασιν 

«σοβαρωτέρων όλισθημάτων» εν αότΌ, ώς δηλαδή ή άνωτέρω δια­

κηρυσσομένη σήμερον κακοδοξία και αίρεσις, είς τρόπον <fiστε να 

~ΧΊJ θέσιν ενταύθα τό «κρείσσον μετα της 'Εκκλησίας 

πλανασθαι ...» καθως πειρώνται οότοι να παραλληλίσουν εν προ­
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κειμένφ, άλλα συνιστούν τούτο εις περιπτώσεις άφορώσας εις θέ­

ματα έπουσιώδους και κυρίως τυπικης μορφης και σημασίας, 

ο ό δ έ π ο τ ε δμως εις θέματα καθαπτόμενα f\ προσκρούοντα τού 
Δόγματος 11 τού έν γένει άπολυτρωτικού έργου της Έκκλησίας. 

Σαφώς τούτο άναφέρει ό Μέγας Πατήρ άγιος Χρυσόστομος, 

άπευθυνόμενος πρός χριστιανούς, οί όποίοι δεν παρεδέχοντο - οόχι 
τό ώς άνω κακόδοξον φρόνημα f\ τήν ύπό τού Μεταξάκη ii τού Πα­
παδοπούλου έπιβληθείσαν μονομερώς, «δίχα κ ο ι ν η ς τών Έκ­

κλησιών συναινέσεως» και «μηδενός έκκλησιαστικού λόγου συνω­

θούντος» ήμερολογιακήν καινοτομίαν, άλλα τόν ύπό της 

κ α θ ό λ ο υ Έκκλησίας, δια της Α' Οικουμενικης Συνόδου γενό­

μενον καθορισμόν της χρονολογίας τού Πάσχα. Τούτων δε διατει­

νομένων δτι «έσφαλεν ή Σύνοδος», ό dγιος έλεγε: «Μή τοίνυν, ήμέ­

ρας και καιρους και ένιαυτους παρατηρώμεν, άλλα πανταχού τΌ 

ΈKKλησί~ μετ~ άκριβείας έπώμεθα, τήν αγάπην και την ειρήνην 

προτιμώντες άπάντων. Ει γαρ και έ σ φ ά λ λ ε τ ο ή ~EKKλησία, 

οό τοσούτον κατόρθωμα από της τών χρόνων ακριβείας ήν, δσον 

έγκλημα από της διαιρέσεως και τού σχίσματος τούτου». 

Καταφανες τυγχάνει πόσον άρμοστα είναι τα ανωτέρω και δι ~ 

ήμας τους αντιμετωπίζοντας παρομοίαν περίπτωσιν, δεδομένου δ­

τι, δλως άντιθέτως πρός την παραίνεσιν τού άγίού Πατρός καΙ fνε­

κα «της τού Χ Ρ ό ν ο υ α κ ρ ι β ε ί α ς» και «άπαιτουμένης 

δ ι ο Ρ θ ώ σ ε ω ς» καΙ ανεξαρτήτως τού ύποκρυπτομένου δπι­

σθεν τούτου οίκουμενιστικού σκοπού και σχεδίου, απετολμήθη ύ­

πό τών προμνησθέντων αδιστάκτων έκκλησιαστικών Ταγών τό ή­

μερολογιακόν σχίσμα, αϊ όλέθριαι συνέπειαι τού όποίου έξακολου­

θούν συνεχιζόμεναι καΙ αϊ όποίαι, ώς μή (όφειλε, οόδόλως συγκι­

νούν τους «τφ αότφ κρίματι» δντας σημερινους διαδόχους αότών, 

δπερ οότοι έξ όλοκλήρου έπωμίζονται, εόθυνόμενοι δια την fνεκα 

της αχαρακτηρίστου προθέσεώς των διαιώνισιν τού σχίσματος έν 

τΌ ~EKKλησί~, Kατ~ αντίθεσιν πρός τήν έκ της ιδιότητός των καΙ ά­

ποστολης βασικωτάτην αότών ύποχρέωσιν, της τηρήσεως, δηλο­

νότι, αδιασπάστου ένότητος και όρθοδόξου και Κανονικης κατευ­

θύνσεως έν ΑΟτΌ. 

3. ΤΕΝΙΚΩΤΕΡΑ ΔΙΑΤΝΩΣΙΣ 

~Aληθες τυγχάνει, Πανοσιολογιώτατε Γέροντα, δτι ή άναφορα 
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της 'Ιεράς ~Yμών Μονης, άρκούντως έπεξηγεί την κρισιμότητα της 

έπικρατούσης λίαν έκρύθμου καΙ σοβούσης έκκλησιαστικης κατα­

στάσεως, της όλως άπαραδέκτου δια πάσαν όρθόδοξον συνείδη­

σιν, πολλφ δε μάλλον δι' ήμάς τους «φύσει καΙ θέσει» φρουρους 

της Όρθοδόξου ήμών Πίστεως. Όρθώς έπίσης όποδεικνύει αις 

πρώτον Κανονικόν μέτρον, την διακοπην του μνημοσύνου του όνό­

ματος του «'Αρχιεπισκόπου ήμών», Πατριάρχου Δημητρίου, 

πράγμα δια τό· όποίον, ουδεΙς όγειώς σKεπ~όμενoς καΙ πονών δια 

την άπευκταίαν ταύτην κατάστασιν, δύναται να άντιλέξτι καΙ να 

μη θεωρήστι έπιτακτικην άνάγκην όπως, έκτός της διακοπης του 

μνημοσύνου, ληφθώσι τα όπό του Έκκλησιαστικου καΙ Κανονικου 

Δικαίου καΙ της Πατερικης Παραδόσεως ένδεικνυόμενα μέτρα, 

πρός όλοκλήρωσιν της έν προκειμένφ άπαιτουμένης συνεπείας. 

Δεδομένου δμως ότι 11 αις άνω όμετέρα άναφορα παρουσιάζει 
καΙ έντοπίζεται μόνον εις τό σημερινόν κατάντημα της Προϊσταμέ­

νης Έκκλησιαστικης ήμών 'Αρχης, θεωρουσα ταύτην αις μόνην (;) 
αυτουργόν καΙ όπαίτιον της καταστάσεως καΙ διότι τουτο άποτε­

λεί, σημειωτέον, την μίαν μόνον πλευραν του δλου άντιμετωπιζο­

μένου σοβουντος θέματος, τούτου ένεκα, προάγομαι να παρακα­

λέσω την ~Yμετέpαν Πανοσιολογιότητα δπως έπιτρέψυ ήμίν καΙ 

διασαφηνίσωμεν κατωτέρω, κατα τό συντομώτερον έφικτόν, 

π ο ί ο ν είναι τό έξ όπαρχης α r τ ι ο ν καΙ ή ρίζα του κακου, {iτινα 
άπέδωσαν ~όν καρπόν της σημερινηςάποστασίας τών Ταγών της 

Έκκλησίας καΙ κατ' έπέκτασιν, της έν Αυτij έπικρατούσης κακο­

δαιμονίας. 

Ή πλήρης γνώσις δθεν, τών αιτίων της δλης ταύτης καταστά­

σεως, θεωρείται άναγκαία καΙ άπαραίτητος, διότι ο()τω μόνον πά­

σα άπό ~AγιopεΙΤΙK1ϊς πλευράς άντιμετώπισις της καταστάσεως, 

θα δύναται να έπιτεληται μετα πλήρους ευστοχίας καΙ άντικειμενι­

κότητος καΙ θα καθίσταται άπρόσβλητος άπό πάσης έπιβουλης. 

Τό .,Αγιον 'Όρος, καλείται σήμερον δπως προβάλλη την όρθό­
δοξον μαρτυρίαν του καΙ άγωνισθij, ουχΙ Τνα άντιμετωπίστι μόνον 

πρόσωπα ένεκα άτομικης αυτών ευθύνης η ειδικώς μόνον δια την 

σημερινήν κατάστασιν της 'Εκκλησίας, άλλα κυρίως καΙ κατ' άρ­

χην, κατα τών βασικών α ί τ ί ω ν 11 τών λόγων καΙ συνθηκών, • {iτι­
να προεκάλεσαν την κατάστασιν ταύτην. Έν προκειμένφ, τα πρό­

σωπα, διαδραματίζουν δευτερεύοντα ρόλον και δεν άποτελουν άν­

τικείμενον άμέσου άντιμετωπίσεως, δεδομένου ότι ταυτα έχρησι­
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μοποιήθησαν 11 χρησιμοποιούνται ώς δργανα πρός πραγμάτωσιν 
της βασικης αίτΙας τού κακού, ΤΊτοι σχεδίων καΙ σκοπών, ατινα πε­

ριήγαγον ταύτα είς τό σημερινόν κατάντημα της άποστασίας. 

Χωρίς, ώς έκ τούτου, να σημαίνΊJ δτι πρέπει οί ώς άνω πρωτα­

γωνισταΙ καΙ αύτουργοΙ της σημερινης καταστάσεως να άμνηστευ­

θούν έκ της τεραστίας αύτών ένοχης καΙ εύθύνης, άνάγκη δπως 

χωρήσωμεν πρώτον, εΙς την διάγνωσιν καΙ έξουδετέρωσιν της 

πρωταρχικης άφορμης καΙ τών αίτίων της προκειμένης νόσου καΙ 

έπαKOλOυθήσΊJ ούτω άμέσως, ή ένδεικνυομένη, δια της λήψεως 

τών Κανονικών μέτρων, μέριμνα, πρός θεραπείαν καΙ έξυγίανσιν 

της σημερινης έκκλησιαστικης άσθενείας καΙ σήψεως. 

4. ΒΑΣΙΚΟΝ ΑΙΤΙΟΝ ΑΠΟΣΤΑΣΙΑΣ 

Κοινη γνώσις παντός μεν όρθοδόξου πιστού, Kατ~ Ιδιάζοντα δε 

λόγον τών Μοναχών, πρέπει να τυγχάνΊJ δτι τό αίτιον τού κακού 

δεν εχει την προέλευσίν του καΙ δεν άποτελεί συνέπειαν άπορρέου­

σαν έκ τών προσωπικών-θεολογικών γνώσεων τού Μεταξάκη 11 
τού Παπαδοπούλου, ούτε τού Άθηναγόρου 11 τού Δημητρίου, ώς 
καΙ πρό 11 μετα άλλων όμοίων αύτοίς, άλλα πηγάζει έκ τού γεγονό­
τος δτι, ούχΙ μ ό ν ο ν ο ί) τ ο ι, άλλα, κρίμασιν οίς οίδε Κύριος, 

α π α σ α σχεδόν (δχι ή Έκκλησία, άπαγε ...άλλα) ή πνευματικη ή­
γεσία της Kαθ~ δλου ~EKKλησίας, έκτός βεβαίως σπανίων έξαιρέ­

σεων, έν τφ συγχρόνφ «παραπετάσματι» ίδίως εόρισκομένων, ώς 

καΙ οί πλείονες έκ τών Καθηγητών της σημερινης θεολογικης έπι­

στήμης, σ υ μ μ ι γ έ ν τ ε ς, ά φ ο μ ο ι ώ θ η σ α ν με την διε­

στραμμένην «θεολογικην» σ κ έ Ψ ι ν της Δ ύ σ ε ω ς, τoύθ~ δπερ 

κατέστησε τούτους ού μόνον ά π ε ί θ ε ί ς, άλλα καΙ έ π ι ­
κ Ρ ι τ α ς καΙ κ α τ η γ ό Ρ ο υ 'ς της ~Oρθoδόξoυ Πατερικης θεο­

λογίας, άνατρέποντες ο()τω θεμελιωδώς την ό π ό σ τ α σ ι ν της 

«Μιας, Άγίας, ... » τού Χριστού ~EKKλησίας! 
~H άποξένωσις τούτων α()τη καΙ δ ι ά β Ρ ω σ ι ς, ού μην άλλα 

καΙ 11 πείσμων αύτών καταφορα καΙ ύβρις κατα της διδασκαλίας 
τών ~Aγίων Πατέρων τi;ς ~EKKλησίας, έπ~ άθετήσει καΙ αύτού τού­

του τού Συμβόλου της eΑγίας ήμών Πίστεως, είναι ή βασικη αίτία 

καΙ ή Ρ ί ζ α τ ο ύ κ α κ ο ύ, fjτις άπέτεκε τό άπόβλητον έξάμ­

βλωμα καΙ άπαράδεκτον δια την Όρθόδοξον Έκκλησίαν πεπλα­

νημένον καΙ κακόδοξον φρόνημα, δτι ά π α σ α ι α ί «χ Ρ ι ­
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r

τ:' 

σ τ ι α ν ι κ α ι» ό μ ο λ ο γ ί α ι ε { ν α ι καΙ θεωρούνται «Α­

ΔΕΛΦΑΙ ΕΚΚΛΗΣΙΑΙ», πραγμα τό όποίον τυγχάνει θεμελιώδης 

αρχη καΙ κατευθυντήριος γραμμη τού λεγομένου Παγκοσμίου Συμ­

βουλίου ~EKKλησιών, (Π.Σ.Ε) τό πιστεύω τού όποίου τυγχάνει ή πε­

πλανημένη «θεωρία τών κλάδων», βάσει της όποίας καΙ προηλθεν 

ή έξ έπόψεως όρθοδόξου όποστάσεως, φ θ ο Ρ ατών «όρθοδόξων» 

- μελών αότού. 

s. ΚΟΙΝΩΝΙΑ ΦΩΤΟΣ ΠΡΟΣ ΣΚΟΤΟΣ 

Τό τερατώδες τούτο γεγονός ώς αποτέλεσμα κρινόμενον, αφ~ 

έαυτού i\δη αποδεικνύει καΙ πείθει ανενδοιάστως, πόσον ανεδαφι­

κοΙ καΙ ανερμάτιστοι αλλα καΙ Κανονικώς κατακριτέοι τυγχάνουν 

οί ΙσχυρισμοΙ καΙ δικαιολογίαι της συμμετοχης τών έκπροσωπούν­

των τας όρθοδόξους Έκκλησίας, εΙς τό παγκόσμιον τούτο συμ­

βούλιον τών αίρέσεων! "'Ένεκα δε της έκ τούτου έξακολουθητικώς 

διαβιβρωσκωμένης ταύτης πεποιθήσεως καΙ συνειδήσεώς των, τα 

έκτός όρθοδόξου συνεπείας εόρισκόμενα «όρθόδοξα» (πλέον) μέ­

λη τού Π.Σ.Ε, δια τών ποικίλων συμπροσευχών καΙ λοιπών αντορ­

θοδόξων έκδηλώσεων καΙ π Ρ ά ξ ε ων, καταφανώς i\δη καΙ εΙς 

βάρος της όποστάσεως της άγίας ήμών eΕκκλησίας, οόχΙ μόνον 

«γυμνΌ τΌ κεφαλΌ» αλλ~ ακατακαλύπτφ καταδηλώσει, δια παγκο­

σμίου δηλονότι έκτάσεως έπισήμων μηνυμάτων, συμπεριφέρονται 

πρός τας λοιπας «χριστιανικας» όμολογίας, οόχΙ πλέον ώς αίρετι­

κας παρασυναγωγάζ, ώς αύται έκκλησιολογικώς θεωρούνται καΙ 

τυγχάνουν, αλλ' αναγνωρίζουν ταύτας ώς Έ κ κ λ η σ ί α ς, μη 

λογιζομένων άλλήλας ώς ξένας καΙ άλλοτρίας, άλλ' «ώς σ υ γ ­
γ ε ν ε ί ς καΙ ο ί κ ε ί α ς έν Χριστφ καΙ Σ Υ Γ ­
Κ Λ Η Ρ Ο Ν Ο Μ Ο Υ Σ καΙ σ υ σ σ ώ μ ο υ ς της Ε Π Α Γ ­
Γ Ε Λ Ι Α Σ τού Θεού έν τφ Χριστφ».!!! 

6. ΠΑΤΡΙΑΡΧΙΚΟΝ ΔΙΑΓΓΕΛΜΑ 1920 

eH έξαγγελία αύτη, Πανοσιολογιώτατε, ώς ασφαλώς θα γνωρί­

ζετε, ή όποία τόσον καιρίως πλήττει την δογματικην όπόστασιν 

της Μιας eΑγίας ...τού Χριστού ~EKKλησίας, δεν διεκηρύχθη όπό 
αΙρετικης τινός πηγης, άλλα, λυπηρόν έστΙ καΙ λεγόμενον, όπ~ αό­

τού τούτου τού Κέντρου της ~Oρθoδoξίας, τού ΟΙκουμενικού δηλα­
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δη Πατριαρχείου, δια σχετικου Διαγγέλματος αότου κατα τφ 1920, 
έξαπολυθέντος, ώς γνωστόν, «πρός τας άπανταχου ~EKKλησίας 

του Χριστου». (Βλέπε είς Δογμ.&Συμβ. Μνημεία ~I. Καρμίρη Il, 
σελ. 957-59). 

7. ΚΑΤΑΛΥΣΙΣ ΥΠΟΣΤΑΣΕΩΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 

'>Εκείνο τό όποίον τυγχάνει απαράδεκτον δια πάσαν όρθδόδο­

ξον συνείδησιν, είναι δτι: Βάσει του ριζοσπαστικου τούτου κατα 

τής άγίας ήμών '>Εκκλησίας Οίκουμενιστικου Διαγγέλματος, οί f­
κτοτε προκαθήμενοι του ΟΙκουμενικου Πατριαρχείου, «ακολου­

θουν πιστώς την γραμμην τών προκατόχων αόΤών» μέχρι τής σή­

μερον. ~Ως μη ανακαλέσαντες δε την βλάσφημον ταύτην Διακήρυ­

ξιν, αλλ~ έπ~ αότής κατευθυνόμενοι, βαίνωσιν ακατασχέτως πρός 

όλοσχερη κατάλυσιν καΙ έξαφάVΙσιν πάσης όρθοδόξου έννοίας καΙ 
ι 

σημασίας, κατ'> απόλυτον αντίθεσιν τής ύψηλής αότών ίδιότητος 

καΙ αποστολής! Διότι, πώς είναι δυνατόν τό αίρετικόν συνονθύλευ­

μα τών έτεροδόξων να ανήκη είς την Μίαν του Χριστου '>Εκκλη­

σίαν, ένόσφ οότοι εύρίσκονται έκτός τής «ένότητος τής καθολικής 

όμολογίας» του Πληρώματος Αότής και έξω του «ένός πνευματι­

κου συνδέσμου»; .,Αλλωστε, ώς είναι γνωστόν, έκάστη τών διαφό­
ρων «xριστιαVΙKών όμολογιών», θεωρεί έαυτην ώς την αληθή ~EK­

κλ,ησίαν καΙ χαρακτηρίζει τους μη ανήκοντας είς αότην ώς έτερο­

δόξους καΙ πεπλανημένους, ώς τουτο ό αποθανων Πάπας Παυλος 

ό ΣΤ' δια διαθήκης επισήμως καΙ απεριφράστως κατέλιπεν. 

~Aπό όρθοδόξου πλευράς συνεπώς, ένεκα τών αίρετικών πε-, 

ποιθήσεων καΙ φρονημάτων, αλλα και του εν γένει αντορθοδόξου 

βιώματός των, (ίπασαι αί ώς άνω παρασυναγωγαί, ώς γνωστόν, θε­

ωρουνται «Θείφ Δικαίφ» ε κ τ ό ς τής ~EKKλησίας του Χριστου, 

'""Ης ό «καθολικός χαρακτηρ» καΙ τό διακρίνον γνώρτσμα, κατα τό 

~EKKλησιασΤΙKόν Δίκαιον, τυγχάνει και δηλουται «τΌ ένότητι τής 

καθολικής όμολογίας δντων (τών πιστών) πρός αλλήλους συνηνω­

μένων εΙς ένα, τό πάν περιέχοντα πνευματικόν σύνδεσμον, μετα­

λαμβανόντων του άγιασμου τΌ δια τών Μυστηρίων Χάριτι του ~A­

γίου Πνεύματος ... » 
Και δια να μη περιοριζώμεθα ε{ς συγχρόνους θεολογικας έρμη­

νείας, δυνάμεθα να εκλάβωμεν την απ~ εόθείαν ύπό του Θεου περl 

~O Ρ θ ο δ ό ξ ο υ Πίστεως καΙ Λατρείας έξαγομένην fvvotav καΙ 
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πιστότητα: «οόκ, έάν δ ρ θ ώ ς προσενέγκης δ ρ θ ώ ς δέ μη διέ­
λυς, 11μαρτες; ...» (Γεν.4,7). Καίτοι ή κατα γράμμα fvvota τού χω­
ρίου τούτου άναφέρεται είς τΊιν ποιότητα της θυσίας τού Κάϊν, 

πλήν, διότι έπέπρωτο όπό Θεού, δια της άπολυτρωτικης χάριτος, ή 

κατάπαυσις της «νομικης λατρείας», ή μεταφορικη fvvota τού χω­
ρίου τούτου άφoρ~ είς τήν «έν πνεύματι καΙ άληθείq.» άντικατά­

στασιν της δια θυσιών «νομικης» προσκυνήσεως τού Θεού, "Όστις 

δεν εόαρεστείται «οόκ, έαν ό ρ θ ώ ς» λατρεύεται, δηλαδή, τού Κυ­

ρίου θεωρουμενου ώς Κεφαλης τού Σώματος της ~EKKλησίας, ώς 

δια της ~Αποστολικης καΙ Πατερικης Παραδόσεως έν τϋ ~Oρθoδό­

ξφ ~Aγία ήμών Πίστει τούτο διακελεύεται. ~H Θεόλεκτος αt)τη 

μαρτυρία, ή βεβαιούσα τήν Μ Ο Ν Α Δ Ι Κ Ο Τ Η Τ Α της 'Ορθο­

δόξου ήμών Πίστεως, καταφανώς άποκαλύπτει τήν πεπλανημένην 

καΙ κακόδοξον πεποίθησιν πλείστων έκκλησιαστικών ποιμένων 

καΙ συγχρόνων θεολόγων, οίτινες οόδόλως «έποικοδομούντες έπΙ 

τόν θεμέλιον τούτον», θεωροΟσι μέτοχον τηςάπολυτρωτικης χάρι­

τος τού ~εoύ, πασαν μή όρθόδοξον «χριστιανικήν» δοξασίαν, έπΙ 

τφ λόγφ καΙ μόνον δτι αt)ται fχωσιν «Αποστολικήν Διαδοχήν», 

τήν όποίαν, σημειωτέον, οόδόλως όστερούντο καΙ άπαντες σχεδόν 

οΙ έκτός 'Εκκλησίας όπ~ Αότης καταδικασθέντες ποικιλώνυμοι αΙ­

ρετικοί. ~H 'Αποστολική άρα Διαδοχή, άπώλλυσι παν άνεξαιρέτως 

δικαίωμα καΙ ίδιότητα αότης, έφ' δσον οΙ κατέχοντες ταύτην δεν 

πιστεύουν καΙ δεν βιούν τα όπό τών ~Aγίων Άποστόλων καΙ τών 

Διαδόχων αότών δια της Μιας, ~Aγίας, Καθολικης τού Χριστού 

'Εκκλησίας διακελευόμενα. 

8. ΠΩΡΩΣΙΣ ΑΣΥΓΧΩΡΗΤΟΣ 

Πόσον άληθώς άποκαρδιωτικόν καΙ άπαίσιον δντως τυγχάνει 

τό γεγονός,δτι οόχΙ μόνον ο ό δ ε μ ί α έπί μέρους Έκκλησία, 

άλλ' οόδεΙς έκ τών έξ αότών έπισκόπων." τών έπαϊόντων της άκα­

δημαϊκης θεολογίας, ." τών λοιπών «άξιωματικών»-πνευματικών 
όδηγών (έξαιρέσει μονάδων έκ τού Μοναχισμού) διεμαρτυρήθη κα­

θηκόντως καΙ άποτελεσματικώς δια τήν άποκήρυξιν καΙ άμεσον ά­

νάκλησιν τού έν λόγφ Πατριαρχικού Διαγγέλματος, λόγφ τού βλα­

σφήμου κατα τού Αγίου Πνεύματος καΙ τού έν γένει κακοδόξου πε­

ριεχομένου αότού! 

Πώς λοιπόν τοσαύτη πώρωσις καΙ άδιαφορία έπΙ τοιούτων βα­
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σικών προϋποθέσεων, έξ ων έξαρταται αύτη αδτη μεν ή όπόστασις 

της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, άλλα καΙ ή Ιδιότης καΙ άποστόλη τών 
έκπροσωπούνΤfQν ταύτην έκκλησιαστικών ποιμένων Αύτης, αις έ­

πίσης και ή διασφάλισις της ψυχικης σωτηρίας ένός έκάστου πι­

στου, δεδομένου δτι ή όπό τού ΟΙκουμενικού Πατριαρχείου έξαγ­

γελθείσα αιςάνω κακοδοξία, κλονίζει θεμελιωδώς τας σωτηριολο­

γικας βάσεις και τας άσβενείς πεποιθήσεις του ποιμαινομένου 

Πληρώματος τών πιστών; 

Έάν, .,Αγιε Καθηγούμενε, οί κατ' έξοχην καΙ πρός τούτο έντε­
ταλμένοι διδάσκαλοι καΙ κήρυκες της όπάρξεως της μοναδικότη­

τος της άπολυτρωτικης Χάριτος έν ττί MtQ" 'Άγίq., ΚαθολικΌ καΙ 
Άποστολικτί Έκκλησίq., συμφώνως τφ Συμβόλφ της 'Ορθοδόξου 

ήμών Πίστεως, κηρύσσουν καΙ άποδέχονται δια τού προμνησθέν­

τος Διαγγέλματος δτι δ,πασα ή πανσπερμία τών αΙρέσεων δ ε ν 

τυγχάνει. «ξ έ ν η καΙ d λ λ ο τ Ρ ί α άλλα σ υ γ­

κ λ η Ρ ο ν ό μ ο ς καΙ σ ύ σ σ ω μ ο ς της έ π α γ γ ε λ ί α ς τού 

Θεού ... » καΙ έπομένως μ έ τ ο Χ ο ς της άπολυτρωτικης ταύτης 
Χάριτος, τ ό τ ε, ΠΟΙΟΣ θα διασώσ1] καΙ θα διακηρύξ1] την 
Μ Ο Ν Α Δ Ι Κ Ο Τ Η Τ Α της 50ρθοδόξου Έκκλησίας έν Χάριτι 

καΙ'Αληθείq., 11τις καΙ άποτελεί τόν κύριον σκοπόν καΙ τό θεμέλιον 

της ό π ο σ τ ά σ ε ω ς Αύτης; 
Κατα την όρθόδοξον, αις γνωστόν, έκκλησιολογίαν,· είς την 

Μίαν, ~Aγίαν, Καθολικήν καΙ 5Αποστολικην Έκκλησίαν, άνήκει 

καΙ εόρίσκεται έ ν τ ό ς Αύτης, αις άποτελών άκαινοτόμητον καΙ 

έπομένως όγειές καΙ ζών Μέλος Αύτης, πας όρθοδόξως βεβαπτι­
σμένος πιστός χριστιανός, σεβόμενος καΙ όπείκων εΙς τα έν γένει ό­

πό τών άγίων 'Αποστόλων καΙ τών Πατέρων παραδεδομένα, τών 

«δι' αt}τών» καΙ μέσφ «του έσχάτου κριτηρίου τών οίκουμενικών 

άγίων Συνόδων δια τού ~Aγίoυ Πνεύματοςδιδάχθέντα». 

Μόνον, συνεπώς, ό τοιούτος πιστός καΙ δντως άληθης χρι­

στιανός δυναται να ε{ναι η ν ω μ έ ν ο ς άδιασπάστως μετα της 

μετα .τού Χριστού ηνωμένης Μιας, «μ ο ν α δ ι κ η ς καΙ 

έ ν ι α ί α ς» Έκκλησίας, καΙ να άποτελτί ζών καΙ όγειές Μέλος 

Αύτης, αις σεβόμενος, διαφυλάσσων καΙ περιφρουρών την 

έ ν ό τ η τ α ταύτnς δια της συνεπους τηρήσεως τών όπ 5 αύτης έν­

τελλομένων καΙ εόρισκ6μενος έντός τού πρός Αότην «ένός πνεύ­

ματος καΙ φρονήματος, μιας πίστεως, μιας έλπίδος, μιας άγάπης 

(~αΙ) μιας λ α τ Ρ ε ί α ς, δεδομένου δτι τα στοιχεία ταύτα, άπο-·, 
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τελοϋν την «καθ' έαυτην» έ ν ό τ η τ α της 'Εκκλησίας .. 
~Eφ' δσον λοιπόν μ ό ν ο ν ό όπό τοιαύτας συνθήκας καΙ πε­

ποιθήσεις πολιτευόμενος πιστός, δύναται να εόρίσκεται έ ν τ ό ς 

'Εκκλησίας άποτελών ζών μέλος τού ήνωμένου Σώματος Αύτης 

καΙ άπολαμβάνων τού έξ Αύτης άγιασμού καΙ της άπολυτρωτικης 

χάριτος, πώς είναι δυνατόν ό ά π Ο κ ε κ ο μ μ έ ν ο ς και άποξε­

νωμένος έξ Αύτης και μη ώς έκ τούτου άποτελών μέλος ταύτης να 

άπολαμβάν'l] της Χάριτος καΙ τού Άγιασμού Αύτης καΙ «να άπο­

κτα την δ ι κ α ί ω σ ί ν τ-ου, Α Ν Ε Ξ Α Ρ Τ Η Τ Ω Σ είς ΠΟΙΑΝ 

ΟΜΟΛΟΓΙΑΝ ΑΝΗΚΕΙ, (1) έ ν ο ύ μ ε ν ο ς μετα τού Χριστού και 
μετ' άλλήλων είς ΕΝ σώμα ... » - κατα την ώς (ίνω κακόδοξον Πα­
τριαρχικην Διακήρυξιν και την πεπλανημένην καΙ άπαράδεκτον, 

όρθοδόξως, θεωρίαν καΙ άντίληψιν τών πλείστων της σημερινης ά­

καδημαϊκης θεολογίας - έφ' δσον ούτος σ τ ε Ρ ε ί τ α ι τών, ώς d­
νω, στοιχείων καΙ προϋποθέσεων (ίνερ τώνόποίων δεν έπιτυγχάνε­

ται ή μετα της Μιας τού Χριστού Έκκλησίας ένότης; 

9. «ΚΑΤΑΡΑΝ ΩΣ ΙΜΑΤΙΟΝ» 

Ίδου λοιπόν ό βασικός λόγος ένεκα .τού όποίου οί ούδαμώς 

μέχρι σήμερον διαμαρτυρηθέντες, ούδε άποκηρύξαντες τό κατά­

πτυστον τούτο Διάγγελμα, άλλα πράξει τε και eEropiq. άποδεχθέν­
τες και υίοθετήσαντες τούτο, πειρώνται να κατευθύνουν τόν λαόν 

τού Θεού έ κ τ ό ς 'Εκκλησίας, βάσει τού αίρεΤΙΚΟύ καΙ βλασφή­

μου τούτου οϊκουμενιστικου κηρύγματος! Ούτοι, δντως ένδυθέν­

τες, οtJτω, «κατάραν ώς ίμάτιον», έξεδύθησαν llδη τόν 

ά κ α ι ν ο τ ό μ η τ ο ν χιτώνα της Όρθοδόξου όμολογίας, συνε­

πως δε καΙ τό στερρόν και βέβαιον τ1;ς έναντι της "Εκκλησίας θέ­

σεως καΙ Ιδιότητός των, τούθ" δπερ τυγχάνει μοναδικόν κριτήριον 

της όρθοδόξου όποστάσεώς των! 

Έαν τούτο, Σεβαστε Γέροντα, δεν δύναται να κριθΌ ώς βλα­

σφημία καΙ προδοσία il αίρεσις καΙ κακοδοξία, τότε, πού θα πρέπ'l] 
να θεμελ-ιωθΌ ή δογματικώς σωτηριολογικη όπόστασις της άπολύ­

του, δηλονότι και βεβαίας μ ο ν α δ ι κ ό τ η τ ο ς της eΑγίας ή­

μών Πίστεως,ώς tι Όρθόδοξος eΑγία Μήτηρ ήμών Έκκλησία το­

σούτον άσφαλώς και άναλλοιώτως τούτο διακηρύσσει και έπαγγέ­

λεται; 
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10. «ο ΦΥΛΑΞ ΤΗΣ ΟΡθΟΔΟΞΙΑΣ ΛΑΟΣ» 


Και έαν δια τών πεπλανημένων και τουτ' αύτό κακοδόξων οί­

κουμενιστικών κηρυγμάτων των, οί άποστατήσαντες έκκλησια­

στικοι ποιμένες πειρώνται ίνα «ποιήσωσιν ήμας άμερ'ίμνους» και 

l1συγκινήτους, δια διαφόρων καθησυχαστικών συνθημάτων όποτα­

γης και εύπειθείας, τότε, ποίαν θέσιν έχει ή άπό 6ης Μαίου 1848 
πρός πάντας τούς όρθοδόξους χριστιανούς έγκύκλιος έπιστολη 

τών Πατριαρχών της όρθοδόξου Άνατολικης έκκλησίας, καθ' 11ν 

«6 φύλαξ της όρθοδοξίqς, τό σ ώ μ α της Έκκλησίας τ .ε. 6 λαός 
αύτός έστι», δι' tjς (έγκυκλίου) καταδηλουται «θεμελιώδης άλή..; 

θεια της δρθοδόξου 'Ανατολικης έκκλησίας, 6ρίζουσα την ση μα­
σίαν δλην τών του λαου δ ι κ α ι ω μ ά τ ω ν έν τύ ΈκκλησίQ.»; 

Άλλ' έκ τούτου δυνάμεθα, κατα συνέπειαν, να γνωρίζωμεν δ­

τι, 6 «φύλαξ (οότος) της όρθοδοξίας λαός», αις και παν μέλος του 
Πληρώματος της Έκκλησίας, αύτοδικαίως χρώμενος του δικαιώ­

ματος τούτου, όποχρεουται να έφαρμώσ1] τα ένδεικνυόμενα - Κα­
νονικα μέτρα, ατε της «Συνοδικης Διαγνώμης» μη είσέτι έξενεγκο­

μένης, έν προκειμένω, άλλα δια τόν α f\ β λόγον σιγώσης, «άποτει­.' . 
χίζων» οί)τω έαυτόν τών «φθορέων ποιμένων του», οϊτινες, δια τών 

αις άνω κακοδόξως διακηρυσσομένων, καθίστανται παραβάται 

και ένοχοι εναντι της θεμελιώδους αύτών όποχρεώσεως και άπο­

στολής. 'Άλλωστε, «...είς θέματα πίστεως, 6 λαός πρέπει να κρίν1] 
σχετικώς με την διδασκαλίαν του (έπισκόπου). Τό καθηκον της 

ό π α κ ο η ς π α ύ ε ι (όπογρ.ήμ.) δταν 6 έπίσκοπος παρεκκλίνη 
άπό τόν καθολικόν κανόνα και 6 λαός εχει τό δικαίωμα να τόν κα­

τηγορήσ1], άκόμη δε και να τόν καθαιρέση. (πρβλ. «Αγία Γραφή­

Έκκλησία-Παράδοσις» Γ. Φλορόφσκυ, μετάφρ. Δ. Τσάμη 

Θεσ/νίκη 1976, σελ.75)>>. Χρέος (γαρ) έστιν άπαραίτητον παντι έ­
πισκόπφ διδάσκειν τόν όπ' αύτόν λαόν τα εύσεβη δόγματα και 

πρός ό Ρ θ ο δ ο ξ ί α ν Ρ υ θ μ ί ζ ε ι ν και βίον σεμνόν. Φησι γαρ 

6 Θεός δια του προφήτου πρός τους τών λαών προεστώτας' «Εί μη 
διαστείλ1], μηδε λαλήσεις, άποθανείται 6 άνομος έν τύ άνομίQ. αύ­
του, και τό αίμα αύτου έκ της χειρός σου έκζητηθήσεται» ('Ιεζεκ. 

Γ', 18). 
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11. ΕΝΟΧΟΣ ΚΑΙ ΥΠΕΥΘΥΝΟΣ ΑΝΟΧΗ 

την κατάστασιν βεβαίως ταύτην, ~νιoι ~Iεράρχαι και ίδίQ. τής 

~EλλαδΙKής Έκκλησίας, εΙναι άληθες δτι άποδοκιμάζουν και δια­

μαρτύρονται δι' αυτήν, πλήν, λόγφ μόνφ και γραφίδι. ουδεμία δ­

μως, αις προελέχθη, επι μέρους 'Εκκλησία συμβαίνει να ~Χ1] προ­

βύ, αις Έκκλησία και «Συνοδικύ Διαγνώμ1]», είς την λήψιν τών εν­

δεικνυομένων κατα τώνΚανονικώς όποδίκων, άποστατησάντων. 

εκκλησιαστικών ήγετών, πράγμα δπερ μαρτυρεί και άποδεικνύει 

περιτράνως, δτι 1~ συντελουμένη προδοσία είς βάρος τής όρθοδό­

ξου ήμών Πίστεως, ουδεμίαν εξαίρεσιν ~σχε, μέχρ.Ι σήμερον τουλά­

χιστον, εν τύ σφαίρQ. τής καθ' δλου Έκκλησίας. 

ΚαΙ οί μεν ήγέται ουτοι, ενεργοϋσι εν προκειμένφ αις -K~Kώς­

φj)ονοϋσι. Οί δε δήθεν διαμαρτυρόμενοι ευάριθμοι «άγωνισται» ~Iε­

ράρχαι και λοιποι λεγόμενοι συντηρητικοί, όρθώς μεν φαίνεται δτι 

φρονουσι, κακώς δμως και δλως διαφόρως τοϋ φρονήματός των 

πράττουσι. 'Αποδοκιμάζουσι γαρ ο\3τοι την άποστασίαν ευγλώτ­
τοις φωναίς και δημοσιεύσιν, ενώ πράξει τε και ενεργείQ. διατηροϋν 

πλήρη εκκλησιαστικην κοινωνίαν μετ' εκείνων τους όποίους, ση­

μειωτέον, άποκαλοϋν και άποδεικνύουν, βάσει άναμφισβητήτων, 

όντως, επιχειρημάτων α ί Ρ ε τ ι κ ο υ ς «δυνάμει», αις «γυμνύ τύ 

κεφαλτί» άντορθοδόξως κηρύσσοντας και πράσσοντας! 

~H τραγελαφικη όντως και λίαν άσυνεπης τακτικη και πολι­

τεία τών εν λόγφ συντηρητικών, καθιστά τούτους περισσότερον ε­

πιζημίους και αυτών άκόμη, θα ετολμοϋσέ τις να είΠ1], τών αίρετι­

κών, δεδομένου δτι οί μεν αίρετικοι πράττουσι αις φρονοϋσι και 

κηρύττουσι. Γνωστοϋ δε όντως τοϋ φρονήματός των, πάς τις εκ 

τοϋ ευσεβ'οϋς Πληρώματος, ευκόλως δύναται ν' άσφαλισθύ δια τής 

«πρό Συνοδικής διαγνώμης» άποτειχίσεως αυτοϋ και κοινωνίας. 

Αυτόν τοϋτον δμως τόν μοναδικόν τρόπον άσφαλείας τοϋ ποι­

μνίου, τόν όποίον, αις γνωστόν, Κανονικώς παρέχει και συνιστQ. ή 

Έκκλησία, ενώ θα ~δυ αις πρωταρχικόν καθήκον και παραδειγμα­

τικώς να χρησιμοποιήσουν οί «~χoντες την γνώσιν φύλακες», αις 

άνω ~Iεράρχαι και πνευματικοι καθοδηγηταί, δλως άντιθέτως 0\3­
τοι, ουχι μόνον άποκλείουν, άλλα και παντοίοις σοφίσμασιν 

ά π ο τ Ρ έ π ο υ ν και ά π α γ ο Ρ ε ύ ο υ ν , τόσον δια λογαρια­
σμόν αυτών τών ίδίων, δσον και τοϋ πιστοϋ και άφοσιωμένου αυ­
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τών ποιμνίου, δια να διατηρήσουν οί)τω έαυτούς :καΙ τό ποίμνιόν 

των, εντός της άντορθοδόξου σημερινης εκκλησιαστικης σφαίρας 

και ηνωμένους άρρήκτως μετα της κατακρίτου ήγεσίας αότών, της 

ο()τω κατασταθείσης δια τό μη «πρός όρθοδοξίαν ρυθμίζειν», τόν 

της "Εκκλησίας βίον καΙ μή, κατα συνέπειαν. άκαινοτομήτως πο­

δηγετούσης αυτούς! 

Ή στάσις αί)τη της μερίδος τών τύποις, ώς άνω, διαφωνούν­

των και ώς κατωτέρω καταδείκνυται, λίαν άντιπαραδοσιακώς, τφ 

τρόπφ διαμαρτυρομένων, άντικειμενικώς κρινομένη, άποδεικνύε­

ται εκ τών πραγμάτων ~δη, άκρως άνωφελης και επιζημία, διότι 

αί)τη άντίκειται καταφόρως πρός τό πνευμα της άκαινοτομήτου 

Πατερικης άγωνιστικότητος και διδασκαλίας, ή όποία άπεριφρά­

στως τονίζει ότι: "Εαν «οί πλήθει την "Εκκλησίαν όρίζοντες ... » δεν 
είναι άκαινοτομήτως όρθόδοξοι, «συμφέρον γαρ άνευ αυτών συνα­

θροίζεσθαι είς ευκτήριον οίκον, '" μετ" αυτών εμβληθηναι ώς μετά 
'Άννα και Καϊάφα είς την γέενναν του πυρός»! Είς περισταόεις δε 

ώς ή σημερινη άκριβώς φοβερα σύγχυσις και άποστασίιι, εν 1j εόρί­
σκονται «ευάριθμοι οί άκαμπείς», τότε, «εΙς άνθρωπος εστιν μυ­

ρίων άντάξιος μόνος, άλλα' και της οίκουμένης άναγκαιότερος και 

τιμιότερος)), διότι, «εΙς και ή άλήθεια άποτελουν την πλειο­

ψηφίαν)). 

Τό δε εν προκειμένφ «πλανώμενον πληθος ... τό πεπτωκός δει­
λίιι και φόβφ)), τό άκολουθουν «τφ πλήθει τών όνομαζομένων θεο­

σεβών)), «τό σ υ ν α π ο λ λ ύ μ ε ν ο ν τϋ αίρέσει)) και ουχι τούς 

γνησίους «καν εκ τούτων διασώζεται ΜΟΝΟΝ ΕΙΣ)), συμβαίνει, 

ώς μη ώφειλε, να μη διδάσκεται παρα τών περι ών ό λόγος άξιωμα­

τικών του προεστώτων, τα πέντε (5) άποστολικα και σωτήρια λό­
για: «Πειθαρχείν δεί Θεφ μάλλον'" άνθρώποις)), '" ότι, «επι τοίς 
του Κυρίου θελήμασι, γενναίαν δεί επιδείκνυσθαι την παρρησίαν, 

καν καί τινες σκανδαλίζοντα\)). 

τουτο δε παρατηρείται, διότι ελλείπει, προφανώς, τό άπαιτού­

μενον ψυχικόν σθένος της όμολογιακης παρρησίας, «t1τις fχει με­

γάλην μισθαποδοσίαν)). Τούτου δε ένεκα, δεν προτίθενται ο\)τοι να 

λάβουν, πρό η;ς άπευκταίας ταύτης καταστάσεως, την όπερτάτην 

άπόφασιν και εκλογήν, 6)στε να δεχθουν και «σ υ γ ­
κ α κ ο υ Χ η θ ο υ ν)) με τόν λαόν του Θεου και να άρουν τόν 

σταυρόν του «όνειδισμου)) χάριν της άληθείας και του καθήκον­

τος, πράγμα τό όποίον, εi:ι.ν πράξουν, αυτό τουτο πολύ συντόμως 
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θα όδηγήσ1J αυτους έκ της δουλείας του συγχρόνου Φαραώ, είς την 

«ελευθερίαν τών τέκνων του Θεου». 

eH τάξις λοιπόν αί)τη τών «συντηρητικών», κληρικών και λαϊ­
κών παντός βαθμου και θέσεως, οί προκρίνοντες κατα της εκκλη­

σιαστικης άποστασίας, ίδιον τρόπον άντιδράσεως του ό)ς άνω υπό 

της Πατερικης διδασκαλίας και Κανονικης συνεπείας ενδεικνυο­

μένου, ευθύνονται μεν επ! τούτφ δια την εναντι αυτών ενοχήν, εξαι­

ρέτως δμως διότι επιφέρουν σοβαρωτάτην ζημίαν και βλάβην είς 

βάρος του όρθοδόξου βιώματος και της άκαινοτομήτου πολιτείας 

του Σώματος τηι; 'Εκκλησίας, ό)ς καΙ αυτου του πολιτεύματος Αυ­

της! 

12. ΜΟΡΜΟΛΥΚΕΙΟΝ ΣΧΙΣΜΑΤΟΣ 

ΚαΙ ενώ οΌτοι έχουν 1\δη εκ τών πραγμάτων βεβαιωθΏ καΙ άπο­

λύτως πεισθΏ δτι ό τρόπος οΌτος τόν όποίον μετέρχονται, ό)ς άρ­

κουντως καΙ άνωτέρω προεξετέθη, δ ε ν δύναται να έπιφέΡ1J, ό)ς ά­

ποτέλεσμα, την εμπέδωσιν του άκαινοτομήτως όρθοδόξου καΙ Κα­

νονικου βιώματος εν τφ Πληρώματι της ~EKKλησίας, οόδε συγκινεί 

καΙ σ υ ν ε τ ί ζ ε ι τ-ους κακοδοξουντας ποιμένας των, επι καταρ­

ρακώσει του γοήτρου άλλα και κατα της υ π ο σ τ ά σ ε ω ς της 

f1v έκπροσωπουν όρθοδόξου 'Εκκλησίας και ενώ, προφανώς, έπί­
σης γνωρίζουν κάλλιον παντός άλλου, δτι αί άνούσιαι έπιφανεια­

και διαμαρτυρίαι καΙ συνεχιζόμεναι δημοσιογραφικαΙ φωνασκίαι 

αότών, ουχι μόνον οόδεμίαν σημασίαν και ενδιαφέρον προκαλουν 

είς τους εν λόγφ ποιμένας των, άλλα μάλλον ά π 0­

θ Ρ α σ ύ ν ο υ ν αότούς, δεδομένου δτι τα μέτρα ταυτα, αις όντα 

άμοιρα κανονικου κύρους καΙ ίσχύος άλλα καΙ πρακτικου άποτε­

λέσματος, θεωρούνται και εκτιμώνται υπ~ αότών, αις πράγματι 

τυγχάνουν, κ α π ν ο β ό λ α μ ό ν ο ν και ά σ φ α ι Ρ α π υ Ρ ά, 

παρα ταυτα, οΌτοι νομίζουν δτι δύνανται να καλυφθουν όπισθεν 

αότών, προφασιζόμενοι δτι τό υπό της ~EKKλησίας ενδεικνυόμενον 

μέτρον της άποτειχίσεώς των εκ τών όμολογούντων αίρεσιν καΙ 

κειμένων είς αότήν, ταότόν είπείν «αίρετικών δυνάμει» εκκλησια­

στικών ποιμένων των, εφαρμοζόμενον υπ' αότών, θα καταστήσ1J 

αότους δημιουργους σχίσματος καΙ διχασμού εν τϋ ~EKKλησί~, ε­

νώ θα έδ1J να έγνώριζον δτι τουτο όντως θα συνέβαινεν, εαν οΌτοι 

άπεσχίζοντο εξ όρθοδόξου όντως ''Ιεράρχου! 
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Καίτοι ώς γνωστόν, "Άγιε Καθηγούμενε, εΙς τα θέματα της Πί­

στεως, ώς εν προκειμένφ, «ου χωρεί οΙκονομία» κατα σαφεστάτην 

τών ~Aγίων Πατέρων εντολήν, παρα ταϋτα, όπό τών σημερινών «(1­
γωνιστών και όμολογητών της Πίστεως», ή βασικωτάτη α{)τη 

προϋπόθεσις, ~τις αποτελεί τό θεμέλιον της όρθοδόξου όποστά­

σεως εν τφ Σώματι της ~EKKλησίας, παραθεωρείται καταφανέστα­

τα όπ~ αυτών! 'Ενώ θα έπρεπε πράξει τε και θεωρίQ., να αποδείξουν 

έαυ~oυς αληθείς και γνησίους όμολογητας της Πίστεως, ώς εκ της 

Ιδιότητος και αποστολης των έχωσιν οi)τοι ίεραν όποχρέωσιν να 

πράξουν πρός όρθόδοξον ποδηγέτησιν τοϋ ευσεβοϋς Πληρώματος 

τών πιστών, οi)τοι, ώς μη &φειλε, ν ο μ ί ζ ω σ ι δτι δικαιοϋνται να 

ασκήσωσι την τακτικην της «διακρίσεως και οΙκονομίας»! 

Χειρίζονται τα σοβοϋντα και φλέγοντα, εΙς τόν τομέα της Πί­

στεως, θέματα της 'Εκκλησίας, ώς και τόν όπ~ αυτών διαφημιζόμε­

νον «αντιαιρετικόν αγώνα» κατα τό δοκοϋν και τό παντοειδες αυ­

τών συμφέρον! 'Εκτός δε πάσης συνεπείας και κανονικότητος δν­

τες, επιτελοϋν διαβρωτικόν έργον εΙς βάρος της ευσεβοϋς συνειδή­

σεως τοϋ πιστοϋ λαοϋ, δια διαφόρων παραπλανητικών και καθη­

συχαστικών συνθημάτων! 

Οί)τω, ενώ ενδιαφέρονται και κατακρίνουν τό κατάντημα τοϋ 

OΙKOυμεVΙKOϋ Πατριαρχείου και «ε Π ι κ Ρ ο τ ο ϋ ν» την όπό της 

~Iερας ~Yμών MoVΗς πρότασιν περι διακοπης τοϋ Πατριαρχικοϋ 

μνημοσύνου, ο υ δ ε μ ί α ν αντιθέτως Κανονικην σ υ ν έ π ε ι α ν 

επέδειξαν 11 επιδεικνύουν έναντι της σ υ μ π ο Ρ ε υ ο μέ ν η ς και 
ό μ ο φ Ρ ο ν ο ύ σ η ς μετ~ αυτοϋ (τοϋ Πατριαρχείου) εκκλησια­

στικης αυτών ήγεσίας, ~τις, (και) δια της ώς κάτωθι αντορθοδόξου 

και λίαν κατακρίτου πράξεως τοϋ «προκαθημένου» αυτης, 
ά π έ δ ε ι ξ ε, καταφανώς πλέον και έτι (ίπαξ, την 
υ ί ο θ έ τ η σ ι ν και ά π ο δ ο Χ η ν τοϋ Ο Ι κ ο υ μ ε ν ι ­
σ τ ι κ ο ϋ φρονήματος κ α i όπ~ αυτης τη'ς ~EλλάδΙKης ~EKKλη­
σίας! 

Ποϋ όφείλεται δθεν ή δ ι ά φ ο Ρ ο ς α{)τη κριτικη και πολιτεία 

τών περι oi) ό λόγος «αγωvιστών και φυλάκων», ό)στε δια μεν ήμας 
τους ~Aγιoρείτας να τυγχάνΤ] έ π ι β ε β λ η μ έ ν η ή διακοπη τοϋ 

ώς άνω μνημοσύνου, δια δε αότους να θεωρείται κάτι τό ξένον και 

ά δ ι ά φ ο Ρ ο ν ή έναντι τών «φθορέων ποιμένων» των ενδεικνυο­

μένη και όπό τών Κανονικών Διατάξεων της ~EKKλησίας επιβαλ­

λομένη στάσις και πορεία αυτών; Μήπως ενόμισαν, τυχόν, δτι ή 
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συνείδησίς τών ~Aγιoρειτών Πατέρων είναι άκριβωτέρα και ή Ιδική 

των εόθυνφτέρα; 'Ή μήπως ή "Εκκλησία της "Ελλάδος μειονεκτεί 

fναντι τοϋ ΟΙκουμενικοϋ Πατριαρχείου, ώς πρός την άκολουθη­

τέαν όπ" αότοϋ οΙκουμενιστικην κατευθυνσιν , έφ" δσον έκ τών 
πραγμάτων 1\δη άπεδείχθη τό πληρες και άπόλυτον της συμπορευ­

σεως ταυτης μετ" αότοϋ; 

ΤΙ πλέον τουτου, άλλωστε, δηλοί ή πρότινος έκθεσμος καΙ 

λίαν κατακριτέα καΙ άπαράδεκτος πράξις τοϋ «Αρχιεπισκόπου» 

αότών, δστις εΙσελθών, τόσον έπισήμως και έμφανώς μεθ" έτέρων 

δυο έπισκόπων «εΙς συναγωγην ... αϊρετικών», σ υ ν ε ­
π Ρ ο σ ε υ Χ ή θ η μετ" αότών όπέρ τοϋ άποθανόντος αϊρεσιάρχου 

Πάπα; Παρα ταϋτα, οότοι, τό γεγονός τοϋτο, δπερ καθιστα όποδί­

κους, Κανονικώς, τους ώς άνω "Ιεράρχας, ώς τυγχάνοντας «καθ1]­

ρημένους μέν κατα τους "Ιερους Κανόνας, καθαιρετέους δέ δια τό 

ό.ρμόδιον έκκλησιαστικόν όργανον», ά ν έ Χ ο ν τ α ι τόσον ένό­

χως και θεώνται τόσον άπαθώς! 

Κατ" αυτόν δμως τόν άνωφελη, ώς προείπομεν καΙ έπιζήμιον 

τρόπον, δέν εΙναι δυνατόν να καταπαυσ1] ή έξακολουθησις της εΙς 

τους κόλπους της "Εκκλησίας έπικρατουσης κακοδαιμονίας, έαν 

οϊ έν προκειμένφ έπαίοντες δέν έ γ κ α τ α λ ε ί Ψ ο υ ν την όπ" 

αότών τηρουμένη τ α κ τ ι κ η ν της νομιζομένης έπιεικείας καΙ 

συγκαταβάσεως 11 διακρίσεως καΙ οΙκονομίας καΙ θέσωσιν εΙς 
έ ν ε Ρ γ ό ν π Ρ ά ξ ι ν τα όπό τών Διατάξεων καΙ της Παραδό­

σεως της "Εκκλησίας έντελλόμενα . .,Αλλως, δπερ μΙ1 γένοιτο, τό έ­
πιτελουμενον όπ" αότών fpyov, θα συνεχίσ1] την φθοροποιόν δρα­
σίν του, διότι θα συνευδοκΌ μ ό ν ο ν δια την ά ν ά σ Χ ε σ ι ν καΙ 

ά π ο τ Ρ ο π η ν της όρθοδόξου όμολογίας έν τΌ ΚανονικΌ καΙ έμ­

πράκτφ αότης έκδηλώσει καΙ θα καταστήσ1] τουτους καΙ τό όπ" 

αυτών Πλήρωμα τοϋ ό.πλοϋ λαοϋ «σ υ ν α π ο λ λ υ μ έ ν ο υ ς τύ 

αϊρέσει» δια της πρός 'αυτην κοινωνίας αυτών. 

Οίαν εόθυνην fxouv συνεπώς δι" έαυτους, τόσον οΙ "Αγιορείται 
δσον καΙ οϊ «σηντηρητικοΙ», οϊ μετα τών οΙκουμενιστών έπικοινω­

νοϋντες, - διότι ο{)τω γίνονται κ α κ ό ν π α Ρ ά δ ε ι γ μ α εΙς τό 

Πλήρωμα ίνα μη άποτειχίζεται άλλα να άκολουθΌ τους «σφαλλο­

μένους» ποιμένας του - την Ιδίαν ώσαυτως ευθυνην φέρουν καΙ οί 
"Αγιορείται «Ζηλωταί», διότι, έπικοινωνοϋντες καΙ οότοι μετα της 

Παρασυναγωγης τών Γ.Ο.Χ, ουδόλως ένδιαφέρονται δια την έκ­

κλησιολογικην έξυγίανσιν τοϋ "Ιεροϋ "Αγώνος αότών! 
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Έαν δε ή σημερινη ήγεσία τών Γ.Ο.Χ κατέστη Παρασυναγω­

γή, ώς έν συνεχεί~ τουτο άναπτύσσομεν, τό πιστόν λημμα του 

Πληρώματος αυτής δεν παύει ν' άποτελΌ τό γνήσιον τμημα και την 

φαεινην και άλύμαντον πλευραν του άκαινοτομήτου Πληρώματος 

της Έκκλησίας. eΩς έκ τούτου, πασα πεπλανημένη - ζηλωτικη έκ­
δήλωσις αυτου, καίτοι Κανονικώς κατακριτέα, δεν παύει να τυγ­

χάνυ και θεωρείται συμπαθεστέρα και προτιμωτέρα της όπό τών 

«Μνημονευόντων» και «Συντηρητικών» μετα της αίρέσεως κοινω­

νίας! Βεβαίως, ή κατάστασις αΟτη τών «Ζηλωτών» και γενικώτε­

ρον τών Γ.Ο.Χ, ουδόλως πρέπει να έπηρεάζυ τους άνωτέρω eΑγιο­

ρείτας «Μνημονεύοντας και τους «Συντηρήτικούς», διότι δεν ε{ναι 

άπαραίτητον να έξαρτώνται ούτοι έκ τών πρώτων, άφου διαθέτουν 

δλας τας προϋποθέσεις ΠΡΟΣ ΔΗΜΙΟΥΡΓΙΑΝ ΑΚΑΙΝΟΤΟΜΗ­

ΤΟΥ ΠΛΗΡΩΜΑΤΟΣ «ο Ρ Θ Ο Δ Ο Ξ Ο Υ Π Α Ρ Ε Μ­

Β Ο Λ Η Σ», όπότε τό ευσεβες και άπροκατάληπτον Πλήρωμα 

τών Γ.Ο.Χ, όλοπροθύμως θέλει άκολουθι1ση μίαν θεάρεστον ταύ­

την κίνησιν, άπαλασσόμενον οί)τω της i1δη παρασυναγώγου ήγε­

σίας του. 

Περι του θέματος δμως της ήγεσίας τών Γ.Ο.Χ, θα άναφερθώ­

μεν περαιτέρω έκτεταμένως πως, έκ του λόγου ότι ή κατάστασις 

εις την όποίαν, ώς μη ώφειλεν εόρίσκεται αυτη, δεν είναι καθόλου 

άσχετος με τό έν γένει σημερινόν κατάντημα έν τΌ ΈKKλησί~ και 

ιδίως δια την τηρουμένην κατάκριτον στάσιν τών 

«Συντηρητικών», οϊτινες δεν έννοουν να άποτειχισθουν τών «φθο­

ρέων ποιμένων» των, θεωρουντες τουτο «μετάβασιν» «έκ της μιας 

α ί Ρ έ σ ε ω ς (δηλαδη τών νεοημερολογιτών-οίκουμενιστών) είς 

την άλλην! (τών Κανονικώς έκτραπέντων Γ.Ο.Χ) 

Ή περίπτωσις βεβαίως αί)τη Κανονικώς κρινομένη, άποτελεί 

«πρόφασιν έν άμαρτίαις», διότι, προκειμένου να συνειδητοποιήσυ 

τις τό άγιογραφικόν π.αράγγελμα «έξέλθετε έκ μέσου αυτών και ά­

φορίσθητε ... » καΙ να όπακούσυ εις τό περι «φθορέων ποιμένων» 
δια τών όπό της Έκκλησίας έντελλομένων όπέρτατον καθηκον 

του, ουχι μόνον ουδόλως πρέπει να έπηρεασθή άπό την κατάκρι­

τον έκκλησιολογικην έκτροπην τη έκπεσούσης ήγεσίας του όντως 

ευσεβους και πιστου λήμματος τών Γ.Ο.Χ, άλλα να χωρίσυ καθη­

κόντως εις τό ~ργoν της όργανώσεως της ακαινοτομήτου πνευμα­

τικης αυτου κατευθυντηρίου γραμμης και διαποιμάνσεως. 

Ίδου και πάλιν διατι τόν κύριον λόγον έν προκειμένφ έχουν αί 

j""'"'-",... ·"','A"- , -.j", 
s ''''Ψ? 1m· 
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ΊεραΙΜονα! τού Άγίου 'Όρους, αϊτινες δέον να αναλάβουν τΊΊν 

πρωτοπορίαν δια την Κανονικην αντιμετώπισιν τής κρισίμου και 

σοβούσης ση μερινής εκκλησιαστικής καταστάσεως. Τούτο τυγχά­

νει απαραίτητον χρέος καΙ ίερόν καθήκον, διότι δεν είναι καθόλου 

ίδιον τού Μοναχου και κυρίως του <Ιερατείου, ώς καΙ παντός εύσυ­

νειδήτου πιστου να παραδέχεται, εστω καΙ ψιλφ ακόμη λογισμφ, 

δτι κακοδοξεί ή εκκλησιαστικη αύτού ήγεσία καΙ'να α ν έ Χ ε τ α ι 

τουτο με την πεπλανημένην συναίσθησιν τής ασφαλείας και ίκανο­

ποιήσεως δτι τουτο πράττων, ευρίσκεται «εντός Έκκλησίας» i1 δτι 
συμβάλλει εις την διατήρησιν τής ...έ ν ό τ η τ ο ς αύτής, 11 να κα­
ταΤΡOμάζΊJ τουτον τό μορμολύκειον του «σχίσματος», τό όποίον, 

σημειωτέον, εχει tlδη δημιουργήσει «δυνάμει» ή κακοδοξουσα ήγε­

σία αύτου! 

Έπειδη δε τό Κανονικώς ενδεικνυόμενον μέτρον τής «διαστο­

λής» καΙ «αποτειχίσεως»' εύκόλως παρερμηνεύεται από πλευρας ι­
σχύος, εννοίας καΙ σημασίας, πρός αποκλεισμόν - κατα τό 

δυνατόν- τοιούτου ενδεχομένου, αναφέρομεν τα ακόλουθα εν συν­

τόμφ. 

13. «ΑΠΟΤΕΙΧΙΣΙΣ» 

Βάσει και δυνάμει τών ενδεικνυομένων Κανονικών Διατά­

ξεων, (Ί. Καν: 310ς Άπ/κος καΙ 150ς Α.Β.Συν.) αύτοδικαίως υπο­

χρεούμεθα όπως αποτειχισθώμεν τής Προϊσταμένης εκκλησιαστι­

κής ήμών Άρχης, όταν αύτη σφάλλη «εν εύσεβείQ. καΙ δΙKαΙOσύνΊJ» 

11 «γυμντί ττϊ κεφαλτί» κηρύσσει αϊρεσιν 11 κακοδοξίαν τινά, ώς δη­
λαδη ακριβώς συμβαίνει, από ετών tlδη μέχρι σήμερον, τόσον ένε­

κα τής ήμερολογιακής καινοτομίας καΙ του εξ αύτής «δυνάμει» 

σχίσματος, καΙ της διακηρυσσομένης καΙ π Ρ ά ξ ε ι tlδη εκδηλω­

θείσης κακοδοξίας της οικουμενιστικής παναιρέσεως. 

Λέγοντες, εν πρώτοις, αποτείχισιν, πρέπει να εννοουμεν ότι 

τουτο δηλοί, «χωρίζοντες έαυτους της τών αίρετικών κοινωνίας». 

Συμβαίνει δμως πολλάκις παρα διαφόρων, βασικη εκτροπη εκ του 

δέοντος, με αποτέλεσμα την τελείαν απονεύρωσιν της πλήρους εν­

νοίας καΙ ισχύος τής εκκλησιαστικής ταύτης διατάξεως! Νομί­

ζουν, δηλαδή, και πιστεύουν πολλοί, όλως εσφαλμένως βεβαίως, 

ότι ή αποτείχισις εκ τής Κανονικώς σφαλλομένης εκκλησιαστικής 

Άρχής, (επισκόπου 11 ~Iεραρχίας) είναι «προδηλότατος, χωρισμός 
από της Έκκλησίας» καΙ αποκήρυξις.Αύτής! 
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Δέον cOς εκ τούτου να τυγχάν13 γνωστόν, δτι ό βασικός σκοπός 

και ή καθολικη έννοια του 150υ Ί. Κανόνος της Πρώτης και Δευτέ­

ρας άγίας Συνόδου, δεν είναι μόνον δπως διασαφίσ13 «εις ποίαν πε­

ρίπτωσιν ό αποσχιζόμενος ου μόνον δεν τιμωρείται, αλλ~ αντιθέ­

τως τυγχάνει και επαίνου άξιος», αλλα και δπως, παραλλήλως 

τ ο ν ί σ 13 δεοντολογικώς, π ό τ ε αποκλείεται και π ό τ ε ΕΝΔΕΙ­
ΚΝΥΤΑΙ (δηλαδή, δηλουται - αποδεικνύεται - επιβάλλεται) ή πρός 
τόν οικείον επίσκοπον κ.λπ. διακοπη του ονόματος του μνημοσύ­

νου αυτου, cOς και ή μετ' αυτου εκκλησιαστικη κοινωνία. 

~Eπι πλέον δε αποδεικνύει τρανώτατα και συνιστά cOς επιβε­

βλημένον και απαραίτητον τόν οικείον λόγον της αποτειχίσεως, 

δια "tt'1λν ακολούθων προκυπτόντων σημείων: Πρώτον, διότι ό απο­

τειχιζόμ{-;ν(}ζ διεσφάλισεν έαυτόν από της αίρέσεως, ώς και πάντας 

δσους τφ ηΤΩ\δυνατόν να παραδειγματίσ13. Έπίσης δτι, δια της ε­

νεργείας και πράξεώς του ταύτης, «κατεγνώσθη» δημοσίq., l1ΤΟΙ, 

απεκαλύφθη ή κατηγορία και ενοχή, κυρίως δε τό όπόδικον του 11­
δη «ψευδοεπισκόπου» αυτου, τουθ' δπερ τοποθετεί ουτω τό αναφυ­

όμενον θέμα εντός τών πλαισίων της κανονικης άρμοδιότητος και 

δικαιοδοσίας της.~EKKλησίας, iιτις, εκ της αιτίας ταύτης, θα επι­

ληφθτί Κανονικώς «ΣυνOδΙKίj Διαγνώμ1]». 

Τέλος, ή πράξις αυτη της αποτειχίσεως, ουχι μόνον δεν τοπο­

θετηθεί τόν διενεργήσαντα ταύτην «εκτός Έκκλησίας», πράγμα α­

διανόητον εν προκειμένφ, αλλ' «ηλευθέρωσε την Έκκλησίαν από 

τό σχίσμα και η)ν αίρεσιν», δοθέντος δτι «00 γαρ επισκόπου απέ­
στη οότος αλλα ψευδεπισκόπου και ψευδοδιδασκάλου». 

ουδόλως συνεπώς, ευσταθεί κανονικώς ή άποψις δτι τό μέ­

τρον της αποτειχίσεως δύναται να προξενήσ13 αίτίαν σχίσματος,εν 

τ-ίj Έκκλησίq. και να διασπάσΊJ την ένότητα αυτης, δεδομένου δτι 11 
ένότης της 'Εκκλησίας κατα την εκκλησιολογικην αυτης έvvοιαν, 

δ ι α σ π ά τ α ι δια τών αντορθοδόξων φρονημάτων, κηρυγμάτων 

και πράξεων και της εν γένει δ ι α φ ό Ρ ο υ πρός την Κανονικην 

και Πατερικην Παράδοσιν πορείας τών ποιμένων της ~EKKλησίας, 

οίτινες, cOς εκ της ίδιότητός των και αποστολης, πρέπει να αποτε­
λουν τό σύμβολον il «τό κέντρον της ένότητος της Έκκλησίας». 

Δια την δλην λοιπόν συνέπειαν της διαδικασίας ταύτης, ό α­

ποτειχιζόμενος κρίνεται πολυ δικαίως και λίαν άντικειμενικώς, 

«cOς όρθόδοξος», οοχι βεβαίως διότι του παρέχεται «ή δυνατότης» 

να κάμ13 χρησιν της «εοχερείας», llτοι να διακόΨ13 μ ό v ο ν τό 
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μνημόσυνον καΙ να συνεχίσl] ...Koιν~νίαν (!), να πράξ1] δηλαδη έ ­
κ λ ε κ τ ι κ ώ ς και άναλόγως τών προθέσεών του, αις λίαν ε- . 
σφαλμένως παρερμηνεύουν διάφοροι, άλλα διότι «ε­

σ π ο ύ δ α σ ε», έσπευσε δηλαδη να ενεργήσ1] μετα σοβαρότητος 

και ζήλου, ταχέως καΙ προθύμως να ε κ π λ η Ρ ώ σ 1] ο()τω τό ()ψι­
στον τουτο Κανονικόν χρέος, τόσον πρός διατήρησιν της όρθοδό­

ξου Ιδιότητός του ώς μη συμμετέχων της αίρέσεως του ψευδοεπι­

σκόπου του, όσον και ένεκα της ώς άνω εόεργετικης πρός τήν ~EK­

κλησίαν επιδράσεώς του. 

Τοιαυτα έπομένως άποτελέσματα, τoυτ~ αότό σωτήρια δια τόν 

όρθόδοξον βίον της ~EKKλησίας και τήν διατήρησιν της όρθοδόξου 

άκεραιότητος έκάστου πισΤQυ, άποτελουντα άναπόφευκτον συνέ­

πειαν της εφαρμογης του Κανονικου μέτρου της άποτειχίσεως, «ώς 

μή κατατέμνοντα τήν Έκκλησίαν, άλλα μάλλον συνάπτοντα Αό­

τήν καΙ του μερισμου άπαλλάσοντα», ο ό δ ό λ ω ς ή ~EKKλησία 

θ έ τ ε -ι αότα δια του ώς άνω 'Ί. Κανόνος εΙς τήν ΘΕΛΗΣΙΝ 11 τ11ν 
π Ρ ο α ί Ρ ε σ ι ν τών πιστών, δεδομένου ότι κύριος σκοπός τών 

Διατάξεων Αότης εΙναι, ή έννομος κατοχύρωσις καΙ ή εκ ταύτης 

δ ι α σ φ ά λ ι σ ι ς της όρθοδόξου ό π ο σ τ ά σ ε ω ς αότών. 

ΟόχΙ δε μόνον τουτο, άλλα καΙ ούτος άκόμη ό κακοδοξών επί­

σκοπος, οόδόλως άποκλείεται να εόεργητηθij δια του μέσου τούτου 

της άποτειχίσεως του ποιμνίου του άπ~ αυτου, καθότι, εν τij «Συνο- . 
δικij Κρίσει» καΙ πρό της τελικης επιδικάσεώς του, καθηκόντως 

θα τφ όποδειχθώσι τα δέοντα πρός μετάνοιαν καΙ όρθόδοξον άπο­

κατάστασίν του. 

Τό δικαίωμα όθεν καΙ άξίωμα του επισκόπου εν τij ΈκκλησίQ., 

δεν εΙναι να νομοθετij 11 να -άφαιρij καΙ καταδικάζ1] πράξεις 
π α Ρ α δ ε δ ο μ έ ν α ς όπό Συνοδικών Διατάξεων καΙ της Παρα­

δόσεως, άλλα να διαφυλάΤΤ1] άκαινοτομήτως ταυτα καΙ να κατα­

δικάζ1] πασαν επ' αότών κ α ι ν ο τ ο μ ί α ν καΙ ο()τω να διαποι­

μαίν1] τό λογικόν ποίμνιόν του, τό όποίον, μ ό ν ο ν τ ό τ ε όφείλει 

άπόλυτον ό π α κ ο ή ν εΙς αότόν. ~Eαν όμως ό επίσκοπος σφάλλει 

Kαθ~ οΙονδήποτε τρόπον πρός τ' άνωτέρω, τό ποίμνιον αότου όφεί­

λει, αις προείπομεν, βάσει τών οΙκείων Διατάξεων της Έκκλησίας 

ν' άποτειχισ.θij άπ~ αότου πρό «Συνοδικης Διαγνώμης» tva δια της 
διαμαρτυρίας ταύτης ά σ φ α λ ι σ θ ij μεν έναντι της κακοδοξίας 
του επισκόπου του και προκαλέσ1] άκολούθως τήν δέουσαν Συνο­

δικήν Κρίσιν δι ~ αότόν. 



31 

Δέον να σημειωθij δτι ή έν προκειμένφ Συνοδικη Κρίσις δια να 

είναι ~γKυρoς και όποχρεωτικη δια τό ποίμνιον, πρέπει να είναι 

σύμφωνος με τό πνεύμ-α τών Συνοδικών άποφάσεων και της Πατε­

ρικης Διδασκαλίας και Παραδόσεως. ~Eν έναντίQ. περιπτώσει, τό 

ποίμνιον άσφαλιζόμενον δια τών Κανονικών Διατάξεων (15 ΑΒ και 
31 ~AΠ/Koύ) θα διατηρij η)ν άποτείχισίν του έκ τού έπισκόπου του 
μέχρι συγκλήσεως «μείζονος Συνόδου». ~Eαν δε αΟτη δεν συνέρχε­

ται δια τόν α 11 β λόγον 11 έως δτου αί5τη συνέλθτι, τότε τό συνεχίζον 
την άποτείχισιν Πλήρωμα, δεν δύναται να θεωρηθij «άκέφαλον» 11 
«έκτός 'Εκκλησίας», δεδομένου δτι ή πράξις του, αί5τη δεν άποτε­

λεί παρακοην και άνταρσίαν ~ναντι της ~EKKλησίας, άλλ~ όπακοην 

καΙ σεβασμόν είςτα όπ~ Αυτης έντελλόμενα, πράξις ..,τις καθιστά 

αυτη αί5τη και μόνη, τόν ταύτην διενεργούντα, πιστόν καΙ γνήσιον 

Μέλος της 'Εκκλησίας και έ ν τ ό ς τών θείων Αυτης Κελευσμά­

των έξ όλοκλήρου Ιστάμενον και άVΗKOν οί5τω, εΙς τό ά κ α ι­

ν ο τ ό μ η τ ο ν Πλήρωμα Αυτης. 

14. ΔΙΑΚΟΠΗ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

Τό Πλήρωμα τούτο, δια να κατορθώστι να διασφαλίστι και 

διατηρήστι την άκαινοτομήτως όρθόδοξον ταύτην ίδιότητα και ό­

πόστασίν του είς τα της Πίστεως, όποχρεούται να διακόψτι πάσαν 

έκκλησιαστικην κοινωνίαν και μετα τών κοινωνουντων τφ κακο­

δοξούντι έπισκόπφ αυτού, διότι οί κοινωνούντες τφ κακοδόξφ έπι­

σκόπφ, γνωρίζοντες καλώς δτι οότος κακοδοξεί, άντι να προβώ­

σιν εΙς τας ένδεικνυομένας κανονικας Kατ~ αυτού κυρώσεις πρός 

συνέτησίν του, δλως άντιθέτως άποθρασύνουν καΙ έδραιώνουν αυ­

τόν είς η)ν κακοδοξίαν του, δια της πρός αυτόν κοινωνίας αυτών. 

ουδόλως δε ώφελεί αυτους και ουδένα δύναται ένσυνειδήτως να 

πληροφορήστι οΙαδήποτε δήλωσις και όμολογία αυτών δτι δεν τυγ­

χάνουν όμόφρονες τφ μεθ~ 0'0 κοινωνουν κακοδοξούντι έπισκόπφ, 
καθότι ή έπιτελουμένη αΟτη πράξις (της κοινωνίας), Κανονικώς 

κρινομένη, μαρτυρεί καταφανέστατα πλήρη έ ν ό τ η τ α π ί ­
σ τ ε ω ς, δυνάμει τηςόποίας δεν δύναται να όποκινηθij τό ένδια­

φέρον της 'Εκκλησίας δπως έκφέρτι την έν προκειμένφ «Κρίσιν» 

καΙ «Συνοδικήν» Αότης «Διαγνώμην». 

~H κοινωνία μεταξυ κακοδοξούντων καΙ όρθοδοξούντων έπι­

σκόπων, θεωρείται λίαν άπαράδεκτος καΙ κατάκριτος πράξις, δ­
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σφ και αυτη να καλύπτεται με τό αιτιολογικόν της προσωρινότη­

τος και «οικονομίας». Αί Κανονικαι Διατάξεις τής Έκκλησίας, 

τελείως αποκλείουν τοιουτον δικαίωμα, διότι εαν ό εν γνώσει ά­

πλους πιστός εχει ύποχρέωσιν, ώς «ο Ρ Θ Ο Δ Ο Ξ Ο Σ» κατα 

ηΙν Κανονικην Κρίσιν, να αποτειχισθij του οικείου κακοδοξουντος 

επισκόπου του και να ύπαχθύ εις όρθοφρονουντα (όμοχώριον - εαν 
ύπάΡΧ1J) επίσκοπον, εν τ ί ν ι δικαιώματι ό επίσκοπος οί)τος δύνα­

ται να επικοινωνij μετα του κακοδοξουντος συνεπισκόπου του και 

δια ποίον, τότε, λόγον τό Πλήρωμα τών πιστών Υ Π Ο Χ Ρ Ε­

Ο Υ Τ Α Ι, καθ' δν, εκ παραλλήλου, τρόπον Υ Π Ο Χ Ρ Ε­

Ο Υ Τ Α Ι να παραμένΊ] ΟΡΘΟΔΟΞΟΝ, να χωρήσΊ] εις την απο­

τείχισιν, την εννοιαν και τόν σ κ ο π ό ν τής όποίας εκ βάθρων 

κ α τ α λ ύ ε ι εν προκειμένφ ό «όρθοφρονών» επίσκοπος δια τής 

πρός τόν κακοδοξουντα συνεπίσκοπον αυτου κοινωνίας του, δ­

στις, σημειωτέον, σκοπός, ουδεις άλλος τυγχάνει, ειμη ή δ ι α ­
σ φ ά λ ι σ ι ς τής (ακαινοτομήτου) ό ρ θ ο δ ό ξ ο υ ιδιότητος και 

ύ π ο σ τ ά σ ε ω ς του αποτειχιζομένου; 

Ή προκαλουμένη εν προκειμένφ ζημία είναι καταφανεστάτη, 

δια τε την Έκκλησίαν και τό Πλήρωμα Αυτής. Διότι, ό μεν κακο­

δόξως φρονών και κηρύσσων επίσκοπος, δυσκόλως δύναται να 

ζημιώσΊ] και βλάψι] τουτο, ένεκα της απ' αυτου αποτειχίσεώς του, 

ενώ, απεναντίας, ό κοινωνών μετ' αυτου «όρθοφρονών» τοιουτος 

ευκόλως δύναται να παραπλανήσΊ] και παρασύΡΊ] τό ύγειώς σκε­

πτόμενον Πλήρωμα τουτο, επειδη ό κοινωνών μετα του κακοδό­

ξου επισκόπου, γίνεται ΑΙΤΙΑ και ό συνδετικός κ Ρ ί κ ο ς δπως 

τό όρθοφρονουν Πλήρωμα ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΕΙ, ε ν δ ι α μ έ σ ω ς, 

μετα του εξ οί) απετειχίσθη κακοδόξου επισκόπου του! 

Έντευθεν δθεν και ή μεγάλη βλάβη δια την Έκκλησίαν, του 

α π ο κ λ ε ι σ μ ο υ, δηλονότι, τής διασώσεως και διατηρήσεως 

τής ακαινοτομήτου γραμμής και πορείας εν τφ όρθοδόξφ βίφ του 

ευσεβους Πληρώματος Αυτής! Τούτου ένεκα λόγου, άλλωστε, ή ά­

γία Πρωτο-δευτέρα Σύνοδος σ α φ ώ ς αποφαίνεται δτι ό αποτειχι­

ζόμενος «ερύσατο την Έκκλησίαν μερισμών και σχισμάτων». 

~H απορρέουσα εκ τούτου βαρυτάτη ευθύνη και ενοχή, ασφα­

λώς βαρύνει πρώτον τό ~Iερατείoν από του Έπισκόπου μέχρι και 

του Μοναχου και δεύτερον τους εν γνώσει πνευματικους παράγον­

τας εκ του λοιπου Πληρώματος τi;ς Έκκλησίας, εξαιρέσει του ά­

πλου και εν άγνοίq. πορευομένου τοιούτου. 
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Έκ του γεγονότος δε δυνάμει του όποίου ό αποτειχιζόμενος 

κρίνεται Συνοδικώς «ώ ς ό Ρ θ ό δ ο ξ ο ς» και ακολούθως άξιος 

τής «πρεπούσης» τιμi;ς και του επαίνου, αποδεικνύεται, όλως α­

ναντιρρήτως, πόσον «α ν τ ο Ρ θ ό δ ο ξ ο ς» τυγχάνει ή θέσις του 

μη αποτειχιζομένου αλλα διατηρουντος κοινωνίαν τφ «ψευδοεπι­

σκόπφ» αυτου, ώς «συναπολλυμένου τij αίρέσει» κατα τους άγίους 

Πατέρας, τους συνεπομένους τφ πνεύματι και φρονήματι τής προ­

κειμένης «Συνοδικής Διαγνώμης». Έξ αυτου επίσης αποδεικνύε­

ται, πόσον οικτρώς πλαναται ό μη αποτειχιζόμενος, αλλ' αρκού­

μενος εις επιφανειακας τινας εκδηλώσεις διαμαρτυρίας και φρο­

. νών ότι οϋτω πράττων, παραμένει Ζ Ω Ν Μέλος τής Έκκλησίας! 
Μη θέλων δε να αντιληφθij και συμμορφωθij πρός τόν εν προκειμέ­

νφ ύποδεικνυόμενον, Κανονικώς, μοναδικόν τρόπον διασώσεως 

και διατηρήσεως τής ύπΌστάσεως τής ορθοδόξου ιδιότητός του, 

καθίσταται, τij oυσί~, προφανώς, Σ Ε Σ Η Π Ω Σ Μέλος τής Έκ­

κλησίας, κρινόμενος ύπ' Αυτ11ς ώς απειθες και άξιον κατακρίσεως 

τέκνον Της, ατε ε κ τ ό ς του θριγγου τών Διατάξεων και Ένταλ­

μάτων Αυτής πορευόμενον και μη ώς εκ τούτου, του «ε π α ί ν ο υ 

και τi;ς τ ι μ ή ς» «τ ο ί ς ο Ρ θ ο δ ό ξ ο ι ς» καταξιούμενον! 

Και ενώ δια τους ώς άνω λόγους, τυγχάνει αδιανόητον και όρι­

στικώς αποκλείεται να θεωρηθij «εκτός Έκκλησίας» ό πρό «Συνο­

δικής Διαγνώμης» αποτειχιζόμενος τφ κακοδοξούντι οικείφ επι­

σκόπφ, παρα ταυτα, δύναται ούτος να θεωρηθij ώς εύρισκόμενος 

«εκτός» Αυτής, εφ' όσον , τυχόν, ήθελε διατηρήσΊJ εκκλησιαστι­
κηνκοινωνίαν μετα επισκόπου η έτέρου κληρικου παντός εν γένει 

βαθμου και τάξεως, μη κοινωνούντων μεν τφ εξ ού ούτος απετειχί­

σθη, πλην στερουμένων Κανονικής προ­

ε λ ε ύ σ ε ω ς και ύ π ο σ τ ά σε ω ς και" διατελούντων εν 
Π α Ρ α σ υ ν α γ ω γ ij. 

15. ΚΟΛΑΣΙΜΟΣ ΑΔΡΑΝΕΙΑ 


Βάσει τών ανωτέρω, έχομεν και πάλιν να παρατηρήσωμεν με­

τα λύπης, ότι οί μη εφαρμόζοντες τό περι ού προανεπτύχθη ασφα­

λες και Κανονικόν μέτρον τής αποτειχίσεως, συμβαίνει να είναι οί 

εκ τών «Συντηρητικών» επαίΌντες τών εκκλησιαστικών πραγμά­
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των, κήρυκες δε και κατήγοροι της προκειμένης σοβαρας και κρι­

σιμωτάτης έκκλησιαστικης καταστάσεως, τόσον έν ~Aγίφ 'Όρει, 

όσον και έν τφ κόσμφ εόρισκόμενοι. ~Αμφότεροι οί)τοι, f1κιστα άν­

ταποκρινόμενοι έπι της άνωτέρω Κανονικης Διατάξεως, προσπα­

θούν να συγκαλύψουν τΊ)ν έλλειψιν έμπράκτου όμολογιακης παρ­

ρησίας! Ούτω, ΟΙ μεν συγγράφωσι μελέτας και άρθρα ήσυχαστικού 

περιεχομένου η θεωρητικού τοιούτου, άγωνιζόμενοι, τij συμμετοχij 

μάλιστα, τών «μεγάλων μορφών» τού ~Aγίoυ 'Όρους, όπως άνα­

δείξωσι «τόν έξαίσιον .,Αθω γρηγορούντα πάντοτε», δια τού άπο­
κλεισμΌύ διανοίξεως νέων ...(αυτοκινητο) δρόμων (!), η όπερα μυ­
νόμενοι της διασφαλίσεως διαφόρων άλλων όλικών δικαιωμάτων, 

ένεκα τών όποίων, σημειωτέον, δεν διακινδυνεύει ουδε κλονίζεται 

ή άκαινοτόμος όπόστασις της όρθοδόξου ήμών ίδιότητος. ΟΙ έν τφ 

κόσμφ δε όμοίως, δια της φιλανθρωπικης η δημοσιογραφικης αυ­

τών δρ.άσεως, της ίδρύσεως δηλαδη Σωματείων, Ιεραποστολών, 

οίκοτροφείων, κατασκηνώσεων και λοιπών συναφών ίδρυμάτων, η 

της δημοσιεύσεως μακροσκελών μελετών και όπομνημάτων και 

σχετικών «διαμαρτυριών», όπεραμύνονται και οί)τοι της Κανονι­

κης όποστάσεως διαφόρων διοικητικης η διαχειριστικης φύσεως 

θεμάτων, ώς Π.χ. «περ! τών ΙΙ», περ! τού τρόπου έκλογης έπισκό­

πων» κ .λπ., κ .λπ. 

~Αποτέλεσμα όμως της περ! τα τοιαύτα δράσεως και προσπα­

θείας τών άνωτέρω πνευματικών «φρουρών» είναι, να διατηρij άνε­

νοχλήτους τους άποστατήσαντας ταγους της ~EKKλησίας, είς τρό­

πον ι:υστε άπερισπάστως πλέον οί)τοι, ώς μη όφιστάμενοι ουδεμίαν 

τών έν προκειμένφ ένδεικνυομένων κυρώσεων έκ μέρους τού «έπι 

σφαγην» συρομένου ποιμνίου των, συνεχίσωσιν άμεταμελήτως την 

άντορθόδοξον αυτών πολιτείαν, είς βάρος τού κύρους και της όπο­

στάσεως της άγίας ήμών Πίστεως! 

Φρόνιμον τυγχάνει έπομένως, όπως άπαντες ΟΙ ώς άνω λεγό­

μενοι και θεωρούμενοι Συντηρητικοί, άντιληφθούν δεόντως, «ώς ή­

μερα έστι» και πρό της έπ! τού φοβερού Κριτηρίου φρικτης άπολο­

γίας ή μών, ότι: 

Α._ Έπ! παντός έκκλησιαστικού η πνευματικού σκοπού και 

θέματος, π Ρ ο έ Χ ε ι τό ζήτημα τi;ς άκαινοτομήτου όρθοδόξου 

γραμμης και πορείας έκάστου έξ ήμών κα! ίδίg τών έκπροσώπων 
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τi;ς ~EKKλησίας, του Μοναχισμου καΙ της Θεολογικης έπιστήμης, 

της έπιτυγχανομένης δια του πρακτικου βιώματος της πεπαρρη­

σιασμένης όρθοδόξου Πατερικης 6μολογίας και αγωνιστικότητος. 

Β._ Ό ΟΙκουμενισμός, αποτελεί 6λοσχερη κατάλυσιν πάσης 

δογματικης έννοίας και όποστάσεως της όρθοδόξου ήμών Πί­

στεως καΙ δτι ή αποκήρυξις της παναιρέσεως ταύτης, οόχΙ μόνον 

τύποις αλλ~ 6πωσδήποτε δια του ένδεικνυομένου Κανονικου­

όρθοδόξου βιώματος έκδηλουμένη, fjτοι της Kαθ~ οίονδήποτε τρό­

πον αποκλεισμου της μετ~ αότης κ ο ι ν ω ν ί α ς, τυγχάνει έπιτα­

κτικόν καθηκον παντός όρθοδόξου πιστου, πρωτίστως δε τών ό­

·πευθύνων έκκλησιαστικών ποιμένων. 

Γ._ "Απασα σχεδόν ή Kαθ~ δλου ~EKKλησιασΤΙKη eΗγεσία, 

«χάριν του συνεορτασμου αότης μετα τών έτεροδόξων «καΙ της 

μετ~ αότών έπιδιωκομένης ένώσεως, παρα την ρητην· ~ Αποστολι­

κην έντολ11ν: «Αίρετικόν άνθρωπον μετα μίαν και δευτέραν νουθε­

σίαν παραιτου», ώς Π.χ_ ή «αναγνώρισις της «ίερωσύνης» τών "Αγ­

γλικανών» κ.λπ., προτιμά να ανέχεται την δια του προρρηθέντος 

«Πατριαρχικου Διαγγέλματος» έξαγγελθείσαν βλασφημίαν κατα 

της Όρθοδόξου ήμών ~EKKλησίας, οόδαμώς προτιθεμένη δια την 

έπιβεβλημένην ανάκλησιν αότης καΙ να διατηΡΌ έξακολουθητικώς 

τό έν ακμΌ συνεχιζόμενον «δυνάμει» ήμερολογιακόν σχίσμα του 

1923, τό 6ποίον παρα πάντα Κανονικόν καΙ Ποιμαντικόν λόγον αΟ­
τη έδημιούργησε μεταξυ του Πληρώματος τών έπΙ μέρους 'Εκκλη­

σιών, καθιστώσα οΟτω τα μη είσέτι διαμαρτυρηθέντα δια της Κα­

νονικης αΠΌτειχίσεώς των Πληρώματά των, σ υ μ μ έ τ ο Χ α του 

τε ανωτέρω σχίσματος και .Kατ~ έπέκτασιν της οΙκουμενιστικης 

παναιρέσεως! 

Δ._ Δέον να καταστΌ πλέον συνείδησις παντός πιστου, δτι ή 

έπιπολάζουσα σήμερον κακοδαιμονία έν τΌ σφαίρQ. «τών άπαντα­

χου 'Εκκλησιών του Χριστου», όφείλεται καΙ θεμελιουται εΙς τό 

κακόδοξον και άκρως κατάκριτον καΙ απαράδεκτον, ώς άνω, 

«Πατριαρχικόν Διάγγελμα» του 1920, έκ του 6ποίου καΙ απορρέει 
6 σκοπός και ή απωτέρα προοπτικη της έπιτεύξεως τών οΙκουμενι­
στικών σχεδίων και έπιδιώξεων, δεδομένου δτι τουτο (τό Διάγγελ­

μα) θε(ι)ρείται ώς «6 μέγας Χάρτης» μιάς, ώς την 6ραματίζονται, 
«οΙκουμενιστικης ...όρθοδοξίας» ! 

Πάσα δμως έπΙ τών ανωτέρω 'αδιαφορία και αδράνεια, έπισύ­
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ρει κολάσιμον συνέπειαν, ώς σαφώς σημειοί ταύτην ό .,Αγιος Χρυ­
σόστομος λέγων: «Ει δε άνδρός άδικουμένου ουκ άσφαλες όποκρί­

νεσθαι, (ε{ναι, δηλαδή, έπικίνδυνον να άδιαφορΤΙ τις) τών θείων νό­

μων όβριζομένων, ό σ ι γ ή σ α ς και π α· Ρ ι δ ω ν τίνος ουκ έσται 

κ ο λ ά σ ε ω ς ά ξ ι ο ς;» (Πρός Μακάριον Βαβύλαν 551β ΒΕ­

ΠΕΣ). 

ΔΙΑΣΑΦΗΣΙΣ «ΔΙΑΚΗΡΥΞΕΩΣ» 

16. ΠΑΡΑΣΥΝΑrΩΙΊ·Ι r.o.x 

'Έπι τοϋ άνωτέρω, κατα δύναμιν, άναπτυχθέντος θέματος της 

«άποτειχίσεως και κοινωνίας» παρατηροϋμεν, μεταξύ τών άλλων, 

δτι ό διατηρών έκκλησιαστικην κοινωνίαν και μετα ~EKKλησιαστι­

κης Άρχης στερουμένης Κανονικης προελεύσεως καΙ όποστάσεως 

καΙ διατελούσης έν ΠαρασυναγωγΤΙ, δύναται να θεωρηθΤΙ έκτός 

Έκκλησίας. Τοϋτο τυγχάνει πρόδηλον κατα τόν Α' Κανόνα τοϋ 

Μεγάλου Βασιλείου, καθότι, «τούς δε Παρασυνάγοντας συνάπτε­

σθαι πάλιν η) Έκκλησίq.», άνευ, δηλονότι, άναβαΠΤίσεως η χρί­

σματος ώς οί αΙρετικοί, άλλα «έπιστρέφοντας έν μετανοίq. άξιολό­

γφ». 

Τούτου ένεκα άκριβώς, θεωροϋμεν, έπ~ ευκαιρίq., πρέπον να 

διασαφήσωμεν πρός διευκρίνησιν ώρισμένων σημείων της δημο­

σιευθείσης άπό 25-3-1975 ήμετέρας «Διακηρύξεως ... » δτι, ώς 

τοιαύτη ~Αρχη στερουμένη Κανονικης όποστάσεως και θεωρουμέ­

νη ώς Παρασυναγωγή, τυγχάνει - έκτός της παλαιόθεν «Ματθαιϊ­
κης» τοιαύτης - και ή σ η μ ε Ρ ι ν η ~EKKλησιασΤΙKη eΗγεσία τών 
Γ.Ο.Χ - (Παλαιοημερολογιτών) Αυξεντίου. 

Λέγομεν δε και όπογραμμίζομεν τ1Ίν λέξιν σημερινή, διότι ή ή­

γεσία αμτη, κατέστη τελευταίως Παρασυναγωγή, ώς τοϋτο άποδει­

κνύεται δια τών έξης λόγων: 

1._ Έπειδη δια της όπ~ άριθ.1191/5-6-74 έγκυκλίου αυτης, ά­
πεδέχθη καΙ υίοθέτησεν όριστικώς τό «περι άκυρότητος τών νεοη­

μερολογιτικών Μυστηρίων» πεπλανημένον «Ματθαιϊκόν φρόνη­

μα», η Kατ~ έκφρασιν έτέρων Μελών της, «περί, άκαριαίως, άπω­

λείας της χάριτος ... » και δτι «τα της (έν λόγφ) έγκυκλίου συνι­
στοϋν βίωμά των ... , παιδιόθεν... » άποδεχόμενον όπ~ αυτών! 

2._ ~Eπειδη ουδόλως όπελόγισεν, ώς μη ώφειλεν, δτιένεκα 
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του φρονήματος τούτου ακριβώς ώς καΙ «λόγφ πολλών καΙ αλλε­

παλλήλων αντικανονικών πράξεων», ό επίσκοπος Ματθαίος, κα­

τέστη παρασυνάγωγος, ύπό τήν εννοιαν του σχισματικου, έναντι 

της εκκλησιαστικης αότου ήγεσίας εξ ης ούτος εΙλκε τήν αρχιερα­

τικήν αότου προέλευσιν και καταγωγήν, με αποτέλεσμα τήν μέχρι 

σήμερον συνέχισιν του ένεκα τούτου δημιουργηθέντος και ύφιστα­

μένου μεταξυ του Πληρώματος τών Γ.Ο.Χ όλεθρίου σχίσματος! 

3._ ~Eπειδή εσχάτως εδέχθη και συνεκατέλεξε μεταξυ τών 
Μελών αότης, παρασυνάγωγον Μέλος της «Ματθαιϊκης 

Συνόδου», άνευ τών προαναφερθέντων Κανονικών προϋποθέσεων 

«επιστροφης και αξιολόγου μετανοίας», της αποκηρύξεως δηλα­

δή, του πεπλανημένου, Κανονικώς, «περΙ Μυστηρίων ...«φρονήμα­
τος, αδιαφορήσασα οδτω παντελώς, δια τας σχετικας συνεπείας 

της πράξεως ταύτης και τήν επι πλέον έδραίωσιν του ύφισταμένου 

σχίσματος! 

4._ ~Eπειδή, συνεπείQ. τών ανωτέρω πράξεων, τών διενεργη­
θεισών δλως αόθαιρέτως και αντικανονικώς, παρα πάσαν έννοιαν 

αποστολης και ερήμην της γνώμης καΙ συμφωνίας του εν γένει 

Πληρώματος, Κλήρου και λαου, α{)τη ή θ έ τ η σ ε παντελώς, πρά­

ξει τε και θεωρίQ. τόν αντικειμενικόν σ κ ο π ό ν του αγώνος, ώς 

και τήν γραμμήν πορείας καΙ κατευθύνσεως αότου, τόν όποίον, ώς 

γνωστόν, ήκολούθει ή προκάτοχος Ιδρυτική ήγεσία αότου {να ο{)τω 

«περιστείλτι τας ακρότητας» εΙς ας ό αγων ούτος «έξετρεπετο» έλ­

λείψει Κανονικης και Θεολογικης αότου θεμελιώσεως και βάσει 

τουόποίου σκοπου, σημειωτέον, πάσα ύποστήριξις θέματος «ακυ­

ρότητος Μυστηρίων» 11 «απωλείας χάριτος» αότών, δεν δύναται να 
εόσταθήστι, ώς άμοιρος Κανονικου ερείσματος καΙ κύρους! 

5._ Έπειδή, αφ' ένός μεν έ π α υ σ ε πλέον, ώς διάδοχος της 
προκατόχου εκκλησιαστικης αότης Άρχης να ε κ π ρ ο σ ωπ ij 
Κανονικώς καΙ επαξίως' τόν εκκλησιαστικόν αγώνα τών Γ.Ο.Χ 
eΕλλάδος, αφ' έτέρου δε ά π ώ λ ε σ ε και απεστερήθη του Κανονι­

κου ερείσματος της αποτειχίσεώς της εκ της «κατεγνωσμένης» 

<'Ιεραρχίας της Διοικούσης <'Ελλαδικης 'Εκκλησίας, ώς μή αποτε­

λούσης πλέον ήγεσίαν του ακαινοτομήτου τμήματος του, εξ αότης 

(της <'Ελλαδικης <'Ιεραρχίας) αποτειχισθέντος, γνησίου όρθοδόξου 

Πληρώματος της 'Εκκλησίας 

και 6._ Έπειδή αποτελεί καταφανη παραπλάνησιν' της συ­
νειδήσεως του εόσεβους Πληρώματος τών Γ.Ο.Χ, ή προσπάθεια 
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της άνωτέρω ήγεσίας, δι' 1jς πειράται αΟτη δπως άποδείξυ ώς fμ­

βλημα και σκοπόν τού ~Iερoύ Άγώνος αυτών, τό περι «άκυρότη­

τος» τών Μυστηρίων ...φρόνημα, προβάλλουσα τούτο ώς τό πι­
στεύω της όπό τών πρώην Φλωρίνης ιδρυτικής ήγεσίας αυτού! Τού­
το συνάγεται έκ τού δεδομένου δτι ό έν λόγω ~Hγέτης, άπεναντίας, 

ο υ δ ό λ ω ς έ φ Ρ ό ν ε ι οΟτως, καθότι, τόσον αί έπΙ τού θέμα­

τος τούτου δημοσιευθείσαι όπ' αυτού διάφοροι θεολογικαι και Κα­

νονικαΙ μελέται, δσον καΙ ή πράξις, και ή έν γένει τακτικη αυτού, 

. καθ' f]v, σημειωτέον, εις ουδεμίαν αναμύρωσιν νεοημερολογίτου 
προέβη, ουδε συνέστησε ποτε τοιούτον τί, ώς τούτο όμολογούσι 

και σήμερον άκόμη έπιζώντες συνεργάται και στελέχη αυτού, 

α π ο δ ε ι κ ν ύ ο υ σ ι έν τύ πράξει, δτι τό φρόνημα τούτο, ουχι 

μόνον δεν αποτελούσε πεποίθησιν καΙ πιστεύω αυτού, αλλα και f­
τυχεν, ώς ώφειλε, της απολύτου καταδίκης καΙ άποκηρύξεως όπ' 

αυτού, δια της πλέον δυνατης, Κανονικώς, έπιχειρηματολογίας 

και θεμελιώσεως, της όποίας, σημειωτέον, τό έκκλησιολογικόν 

,κύρος και fρεισμα, ουδεμία «αναίρεσις» δύναται να αφαιρέσυ. 

17. ΑΝΥΠΟΣΤΑΤΟΝ ΑΝΑΙΡΕΣΕΩΣ 

Αί περι τού αντιθέτου, μετέπειτα, «δηλώσεις», καΙ «αναιρέ­

σεις» τού ίδίου, εις ας τυπικώς και μόνον προέβη ένεκα περιστα­

σιακών γεγονότων και έπιδράσεων, δεν αποτελούν (ίλλο τι, είμη 

καθαραν πράξιν ψυχολογικού έξαναγκασμού και καρπόν αμα­

θείας και πεισμόνου έγωϊστικού θελήματος τού απαιδεύτου ~Iερα­

τείου αυτού! 

Δι' αυτό (ίλλωστε, τυ~χάνει αξία κατακρίσεως ή 

σ η μ ε Ρ ι ν η ήγεσία τών Γ.Ο.Χ. Διότι, δχι μόνον κατέστη άνίκα­

νος να αξιοποιήσυ και συνεχίσυ την όπό τού προκατόχου 'Ήγέτου 

αυτης ποιμαντορικην προσπάθειαν της Κανονικης θεμελιώσεως 

καΙ έν γένει έξυγιάνσεως τού άγώνος έκ τών διαφόρων «έκτροπών 

καΙ άκροτήτων», αλλα κυρίως διότι άποδεχθείσα και άκολουθού­

σα την «σκληροτράχηλον» τακτικην της Ματθαιϊκης Παρασυνα­

γωγης, ένεκα της όποίας και μ ό ν ο ν ό έν λόγφ ποιμενάρχης ή­

ναγκάσθη, ώς (ίλλος Άαρων να «μοσχοπ,?ιήσυ» πρό τού «ανεπι­

γνώστου» Γ.Ο.Χικού ζήλου, π Ρ ο σ π α θ ε ί αΟτη, fστω καΙ τυπι­
κώς καΙ σκοπίμως, να παρουσιάσΊ] τούτον όμόφρονα (1) της Ματ­
θαιϊκής πλάνης! 
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~H ενέργεια αυτη τής ανωτέρω tιγεσίας, τυγχάνει απαράδε­

κτος και απορριπτέα, καθόσον στερείται Κανονικής όποστάσεως 

καΙ κύρους. Τό ανυπόστατον αότής αποδεικνύεται εκ τής αντικει­

μενικής κριτικής και ερεύνης, βάσει τής όποίας καταδικάζεται α­

πολύτως τό όπ' αότής προβαλλόμενον «επιχείρημα», 1iτοι, τών «α­

νακληθέντων» (δήθεν) θεολογικών αότου μελετών, διότι: 

α) παν κείμενον, πασα μελέτη η μία εν γένει συγγραφή, κρίνε­

ται, ώς γνωστόν, όποστατικώς, εκ τών παρατιθεμένων επιχειρημά­

των και εν γένει θέσεων αότής. ·Όταν δε αυτη τυγχάνη Κανονικής 

και θεολογικής μορφής και χαρακτήρος, tι καθόλου έννοια του 

κειμένου, απηχεί πάντοτε τας π ε π ο ι θ ή σ ε ι ς καΙ τό 

φ Ρ ό ν η μ α του συγγραφέως αότής. 

β) ~H ανάκλησις η αναίρεσις μιας συγγραφής, σκοπόν πάντο­

τε έχει δπως, ό εκδώσας αότιιν ε π α ν ο Ρ θ ώ σ 1J εσφαλμένας ε­
πιχειρηματολογικας θέσεις αότών. Γίνεται δε αυτη πάντοτε, κατα 

τόν πλέον δυνατόν σ α φ ή και συγκεκριμένον τρόπον, ό)στε να αί­

τιολογηθύ απολύτως tι πράξις αυτη, και 

γ) Μία αόριστος και μονολεκτικώς (ανακαλώ) τυπικη και ά­

νευ ο ό δ ε μ ι α ς αίτιολογίας η καταλλήλου Δ Ι Α Σ Α Φ Η Σ Ε­

Ω Σ ανάκλησις, ιbς εν προκειμένφ, αποτελεί επιφανειακην ενέρ­

γειαν αποσκοπουσαν είς δημιουργίαν εντυπώσεων και επιδίωξιν 

σκοπιμότητος. Παρα ταυτα, tι κατ' αφηρημένην έννοιαν τοιαύτη 

ανάκλησις, διατηρεί α ν α λ λ ο ί ω τ ο ν και ί σ Χ υ Ρ ό ν τό πε­

ριεχόμενον 'τής ουτω (τύποις) ανακαλουμένης συγγραφής. 

Έπομένως, tι τοιουτοτρόπως επιχειρηθείσα, ώς άνω, «ανά­

κλησις» όπό του εν λόγφ ~Hγέτoυ, τών θεολογικών αότου μελετών 

και γνωμοδοτήσεων, καίτοι αποτελεί καταφανή αντίφασιν και αν­

τινομίαν, εφ' δσον δμως αυτη οόδόλως αίτιολογεί, 

Ε Ν Α Π Ο Δ Ε Ι Κ Τ Ω Σ, επανόρθωσιν ε σ φ α λ μ έ ν ω ν επι­

χειρημάτων και θέσεων, κ α θ ό λ ο υ δεν θίγει οόδε α λ λ ο ι· ο ί 

η)γ ίσχυν και τό κυρος αότών, λόγφ τής (μη ανακαλουμένης) Κα­

νονικής και Έκκλησιολογικής θεμελιώσεώς των καΙ διότι tι κατο­

χύρωσίς των αυτη, δεν τυγχάνει, ώς γνωστόν, π Ρ ο σ ω π ι κ η 

του συγγραφέως αότών επιχειρηματολογία, αλλα τοιαύτη, βασιζο­

μένη επι τών αρχών και βάσεων του Έκκλησιαστικου και Κανονι­

κού της 'Εκκλησίας Δικαίου. 

Τούτου fνεκα, μία τοιούτου είδους «ανάκλησις», τό μόνον δ­

που δύναται να επιτύΧΌ είναι, δπως α λ λ, ο ι ώ σ 1J τό κύρος τής 
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προσωπικότητος του οί)τως ανακαλουντος συγγραφέως, ώς και ε­

κείνων οϊτινες τόσον ακρίτως και ανοήτως αποδέχονται ταύτην! 

Άνεξαρτήτως τών ανωτέρω κριτηρίων και του δτι ή πράξις 

α()τη του περι ού ό λόγος 'Ίεράρχου τυγχάνει πλήρης αστόχου «δια­

κρίσεως» και Κανονικώς κολαζομένης ασυνεπείας, πάντως, εΙς ~ν 

περίπτωσιν θέλει δ ν τ ω ς αποδειχθΌ - δπερανέφικτον - δτι ή περι 

τόν πρώην Φλωρίνης Ιδρυτικη ήγεσία έφρόνει και έθεώρει βασικόν 

σ κ ο π ό ν του αγώνος αυτης την «ακυρότητα τών...Μυστηρίων» 
τ ό τ ε, ασφαλώς, ουδεν αλλο θα πρέΠΌ να δηλοί τουτο, ειμη δτι ό 

έξ όπαρχης αγων τών Γ.Ο.Χ, τυγχάνει οικοδόμημα Ιστάμενον έκ­

κλησιολογικώς, έπι π α Ρ α σ υ ν α γ ώ γ ο υ θεμελιώσεως!!! 

Μίαν δμως τοιαύτην απόδειξιν, αποκλείει παντελώς τό αληθες 

νόημα του· σ κ ο π ο· υ του Παλαιοημερολογητικου αγώνος,περι 

του όποίου εΙς την οΙκείαν θέσιν της παρούσης Ικθέσεως, αρκουν­
~ , 

τος αναπτυσσομεν. 

Δυνάμει τών προρρηθέντων λόγων και αΙτίων και βάσει του έξ 

αυτών έξαγομένου άντικειμενικου πορίσματος, μαρτυρείται και α­

ποδεικνύεται, Κανονικφ έρείσματι, δτι οΙ έν γνώσει, όπωσδήποτε 

κοινωνουντες έκκλησιαστικώς έμμέσως τε 11 αμέσως, τόσον μετα 
της παρασυναγώγου ilδη καταστάσης ήγεσίας τών Γ.Ο.Χ της σή­

μερον (Αυξεντίου 11 Ματθαίου) και συνόλου σχεδόν του ~Iερατείoυ 
αυτών, έξαιρέσει ένίων μη αυτοίς όμοφρονούντων και όπαγομένων 

και έπομένως (μη) κοινωνούντων, δσον και μετα παντός, έν γένει, 

~Iεράρχoυ και ο{ουδήποτε έκ του 'Ιερατείου κοινωνουντος αυτοίς, 

ώς «τφ Ιδίφ κρίματι δντες», ούτοι, δ ε ν θεωρουνται ώς άνήκοντες 

εις την «φαεινι1ν και άλύμαντον πλευραν» του άκαινοτομήτου δη­

λαδη και όρθοδόξου Πληρώματος της ~Ελλαδικi;ς Έκκλησίας, 

του εΙς ένδειξιν διαμαρτυρίας, αότοδικαίως άποτειχισθέντος έκ 

της άποστατησάσης ,~Iεραρχίας Αυτης, ένόσφ ά π ο τ ε λ ο υ ν 

πλέον Μέλη Πληρώματος, αυτόχρημα δεδηλωμένης 

Π α Ρ α σ υ ν α γ ω γ η ς! 

18. ΕΣΧΑΤΗ ΚΑΤΑΠΤΩΣΙΣ 

'Έπ' ευκαιρίq. δε του προσφάτως δημιουργηθέντος εις τους 

κόλπους τών Γ.Ο.Χ. σάλου, έχομεν να σημειώσωμεν δτι ή έμφανι­

σθείσα ώς «Νέα "Ηγεσία» αυτών, βάσει τών όπ" αυτης διακηρυ­

χθέντων δια της όπ~ αριθ. 2 και άπό 14/27-2-1979 έγκυκλίου αότης 
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εόρίσκεται και αύτη εν «τφ αότφ κρίματι» μετα τής παλαιάς τοιαύ­

της (Αυξεντίου). Τοϋτο όμολογείται υπ' αυτής ταύτης τής ιδίας, δε­

δομένου δτι ή αιτία τοϋ πραξικοπήματος αυτής αφορά εις τόν το­

μέα τής «ηθικής καθάρσεως» αποκλειστικώς και μόνον. 

Έκκλησιολογικώς δε και Κανονικώς κρινομένη, στερείται 

παντελώς νομίμου θεμελιώσεως και ισχύος, καθ' δτι ή πραξικοπη­

ματικη ταύτης ενέργεια, εγένετο «εν πλήΡ1J εκκλησιαστικτΊ κοινω­

νίq.» μετα τής «παλαιάς ·Ηγεσίας», χωρις δηλαδή, προηγουμένως 

να διενεργηθΌ ή απαραίτητος πρός τοϋτο νενομισμένη διαμαρτυρία 

και αποκήρυξις ταύτης, εις τρόπον ό)στε πάσα επιβληθησομένη ύπ' 

αυτής εκκλησιαστικη ποινη πρός την «Νέαν ·Ηγεσίαν» να θεωρεί­

ται άκυρος. 

Τέλος, θα ήτο κάπως δυνατόν να θεωρηθΌ, τυπικώς τουλάχι­

στον εγκυρος ή «Νέα ·Ηγεσία», εφ' δσον πρό τοϋ πραξικοπήματός 

της άπεκήρυττεν όλοπροθύμως και εν φρονήματι πάσης ταπεινώ­

σεως και ειλικρινείας, πάντας τους αις άνωτέρω προανεπτύξαμεν 

λόγους και προϋποθέσεις, βάσει τών όποίων ή εν λόγφ νέα «"Ηγε­

σία» σ υ ν ε Χ ί ζ ε ι να συγκαταλέγεται μετα τής Παρασυναγω­

γής τών Γ.Ο.Χ. 

Τοϋτο ουδεν άλλο σημαίνει ειμη καταφανή παραχώρησιν 

Θεοϋ-Κρίμασιν οίς οίδε Κύριος-ίσως δε και δπως «ή γαρ ήμέρα δη­

λώση τό εργον έκάστου», {να πάλιν «κατα παραχώρησιν» «περιπί­

πτει εις άδόκιμον νοϋν», ό)στε να επιτελεσθή ή τελικη αυτοδιάλυ­

σις αυτών,διότι όντως «μωραίνειΘεός λαόνδνβούλεταιάπωλέση». 

Τό πιστόν δμως λήμμα τών Γ.Ο.Χ. και δη τό εναπομείναν ·Ιε­

ρατείον και ό όπ' αότών Μοναχισμός, δέον να παραμείν1J θεματο­

φύλαξ τοϋ άρχικοϋ-ίδρυτικοϋ σ κ ο π ο ϋ τοϋ ίεροϋ αυτών αγώ­

νος και να άποτελέσ1J τό «μικρόν Ποίμνιον» διότι κατα την αψευ­

δή υπόσχεσιν τοϋ Κυρίου .«οό εισι δύο 11 τρείς συνηγμένοι εις τό έ­
μόν όνομα εκεί ειμι εν μέσφ αότών», μακραν ούτω όντες πάσης πε­

πλανημένης και παρασυναγώγου ·Ηγεσίας, διότι «κάλλιον όπό μη­

δενός άρχεσθαι η υπό κακών άγεσθαι» και ούτω άξιωθή τής θεαρέ­

στου και γνησίας ·Ηγεσίας αυτοϋ αις και δτε ό Κύριος επιτρέψη. 

Τόν λόγον δμως εν προκειμένφ εχει και πάλιν τό 'Άγιον 'Όρος, εκ 

τοϋ όποίου άναμένεται να δοθΌ ή σωτήριος κατεύθυνσις. 

Είναι βεβαίως γεγονός, δτι και εις τό πιστόν Πλήρωμα τών 

Γ.Ο.Χ, επικρατεί, εν πολλοίς, ή άντίληψις και ό φόβος, δτι ή απο­
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τείχισίς του εκ τής σημερινης «~Hγεσίας» αδτου, θα καταστήσυ 

τούτο εκκλησιαστικώς α κ έ φ α λ ο ν! ~H περίπτωσις δμως α()τη, 

Κανονικώς κρινομένη, τυγχάνει ασταθης και αβάσιμος, δεδομένου 

δτι στερείται παντελώς Κάνονικού ερείσματος και κύρους, ου μην 

αλλα καΙ ελέγχεται ώς πεπλανημένη, καθόσον ή εν προκειμένφ'α­

ποτείχ,ισις εκ τής «κατεγνωσθείσης» llδη «~Hγεσίας» αυτού, τυγ­

χάνει ένεκα τών προεκτεθέντων λόγων ε π ι β ε β λ η μ έ ν η, βά­

σει τών οικείων τής ~EKKλησίας Διατάξεων. 

Τό καθήκον τουτο δέον να θεωρηθϋ απαραίτητον εκ μέρους 

του ώς άνω Πληρωματος, κατα τόν ίδιον ακριβώς τρόπον κατα . 
τόν όποίον εθεωρησεν επίσης απαραίτητον την αποτείχισίν του εκ 

τής όμοίως «κατεγνωσθείσης» εκκλησιαστικής αυτού CΗγεσίας 

τής CΕλλαδικής ~EKKλησίας, κατα τό 1924, δτε δηλαδή, δεν εθεω­
ρήθη -καΙ τότε- «α κ έ φ α λ ο ν». 

cH εν προκειμένφ δθεν αποτείχισίς του εκ τής εκκλησιολογι­
κώς εκπεσούσης νυν «(Ηγεσίας» αυτού, θεωρείται καΙ τυγχάνει 

α π α Ρ α ί τ η τ ο ς, εαν πράγματι τό εν λόγφ Πλήρωμα τών 
Γ.Ο.Χ. -Κλήρος καΙ λαός- θέλει να πιστεύυ δτι ή όρθόδοξος αυτού 

ιδιότης καΙ όπόστασις τυγχάνει δ ν τ ω ς γ ν η σ ί α και α­

κ α ι ν ο τ ό μ η τ ο ς καΙ εαν επιποθεί πράγματι να διατηρήσυ 

ακαινοτόμητον θυσιαστήριον καΙ «κ α θ α Ρ α ν θ υ σ ί α ν», 

πραγμα δπερ δεν δύναται να επιτύχυ, εφ~ δσον θα συνεχίζυ να κοι­

νωνϋ μετα της σημερινής Παρασυναγωγου «CΗγεσίας» αυτού. 

ΟΏδεΙς συνεπώς Κανονικός λόγος δύναται να θεμελιωσυ περί­

πτωσιν «Φατρείας 11 Τυρείας» 11 .ανταρσίας και απειθείας, ό)στε να 
καταστήσυ τους εν προκειμένφ αποτειχιζομένους, πράγματι «ακε­

φάλους» 11 «Πρεσβυτεριανούς».' Οί λόγοι οότοι ισχύουν τότε μόνον, 
δταν τό Πλήρωμα αποτειχισθη αντικανονικώς εκ τών ποιμένων 

του, .1lτοι, δταν οότοι δεν τυγχάνουν «σφαλλόμενοι» 11 «κατεγνω­
σμένοι» Κανονικώς. 

Δικαίως λοιπόν, εν προκειμένφ, τό δOKιμαζόμεν~ν ilδη ύπό ί­

σχυρας «κρίσεως συνειδήσεως» πιστόν Πλήρωμα επι τού «τΙ δέον 

γενέσθαι» α π ω λ ε σ ε τελείως την έναντι τής «CΗγεσίας» αυτού 

«καλην μαρτυρίαν» καΙ πνευματικην ε μ π ι σ τ ω σ ύ ν η ν ,ένε­

κα της εσχάτης ταύτης εκκλησιολογικής καΙ Κανονικής κ α τ α ­
π τ ω σ ε ω ς αυτής! 

Τούτου ένεκα, αμφότεραι αί νύν «CΗγεσίαι» τών Γ.Ο.Χ., 11 τε 
κατεστημένη καΙ ή αυθαίρετος, κατέστησαν έαυτας «ε Κ κ η Ρ ύ ­
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κ τ ο υ ς» εναντι τού εκκλησιαστικού, αυτών Πληρώματος, τό­

σον μεν διότι αόται ά π έ σ τ η σ α ν εκ τού όπό της Ιδρυτικης ·Η­

γεσίας τού Ιερού άγώνος καθορισθέντος άρχικού σ κ ο π ο ύ και 

της κατευθυντηρίου αυτού γραμμης και πορείας, δσον και ένεκα 

ελλείψεως Κανονικού κύρους και συνεπείας επι βασικωτάτων εν 

αυτοίς εκκλησιαστικών πράξεων και ενεργειών, μη δυναμένων, 

ση μειωτέον, «ε κ τ ώ ν ό σ τ έ Ρ ω ν να επανορθώσι Κανονι­

κώς», ώς λίαν ε σ φ α λ μ έ ν ω ς πιστεύεται, (και μάλιστα εκ 

μέρους της Έκκλησίας της Ρωσσικης Διασποράς, της μή, ώς γνω­

στόν, άκαινοτομήτως πορευομένης, λόγφ της κοινωνίας αυτης 

μετ' άλλων Έκκλησιών ... ) είμη Μ Ο Ν Ο Ν κατόπιν «Διαγνώ­

μης» ό Ρ θ ο τ ο μ ο ύ σ η ς «Συνόδου». 

ΜΕΧΡΙ ΤΟΤΕ δμως, ά π α σ α ι αΙ νύν «~Hγεσίαι» τών 

Γ.Ο.Χ. άνεξαιρέτως, (Ματθαίου, Αυξεντίου, Άκακίου και Καλλί­

στου) εφ' δσον θα επιμένουν να θεωρούνται τοιαύται κα! δεν θα θε­

λήσουν «εν μετανοίQ. άξιολόγφ (να) επιστρέψουν» ώς Α Π Λ Α 

πλέον μέλη τού πληρώματος τών Γ.Ο.Χ. καΙ να άκολουθήσουν τόν 

άρχικόν ΣΚΟΠΟΝ τού άγώνος -περ! οι) εν συνεχείQ. 

άναπτύσσομεν-άναποφεύκτως α'ϋται θα συνεχίζωσι να παραμέ­

νουν Υ Π'Ο Δ Ι Κ Ο Ι και θα θεωρούνται και θα τυγχάνουν αυτό­

χρημα Παρασυναγωγή. 

19. ΠΡΟΦΑΝΗΣ ΑΣΥΝΕΠΕΙΑ 

Έπειδη δμως συμβαίνει εν προκειμένφ να επικρατΌ ή άποψις, 

δτι ό εκ τών 'Επισκόπων τών Γ.Ο.Χ Σεβ. κ. Πέτρος τυγχάνει άπρο­

Kριμάτι~τoς, ώς μη ενυπογράφως άποδεχθεις τό δια της προρρη­

θείσης εγκυκλίου (Νο 1191) διακηρυχθεν πεπλανημένον φρόνημα 
της Παρασυναγωγης τών Γ.Ο.Χ, τούτου ένεκα όφείλομεν να διευ­

κρινήσωμεν εκ λόγων κανονικης συνεπε(ας καΙ άντικειμενικότη­

τος, δτι τούτο άφίσταται της άληθείας και π Ρ α γ ­
μ α τ ι κ ό τ η τ ο ς, καθόσον οότος, πλην μιάς άρνήσεως όπο­

γραφης της ώς άνω εγκυκλίου, ουδεμίαν άλλην έ λ α β ε θ έ σ ι ν, 

ώς ενεδείκνυτο, έναντι τών προκυψάντων κανονικών συνεπειών, 

τόσον έκ τού γεγονότος της διαγραφης ηάποκηρύξεώς του εκ της 

«Συνόδου της Κάνιγγος», δσον καΙ της εν συνεχείQ. όπ' αυτης 

προσλήψεως καΙ ενσωματώσεως τού «Κορινθίας» Καλλίστου. 
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Ούχι δε μόνον ό εν λόγφ ~Iεράρχης δεν ετήρησεν, ώς μη ώφει­

λε, την δέουσαν στάσιν έναντι τών, ώς ανωτέρω κατεδείχθη, απο­

στατησάντων εκ του αρχικου σκοπου του Παλ/κου αγώνος, συνα­

δέλφων του, αλλ~ επέδειξε καταφανεστάτην εν προκειμένφ ασυνέ­

πειαν, δεδομένου ότι οότος, όλως αντιθέτως, α π ο δ έ Χ ε τ α ι, 

ε π ι δ ι ώ κ ε ι και δ ι α τ η Ρ ε ί πλήρη εκκλησιαστικην επικοι­

νωνίαν μετα ~Iεραρχών - μελών, όμοφρόνων κατα πάντα και ανη­
κόντων τij Παρασυναγωγij τών Γ.Ο.Χ, ώς και του eΙερατείου αύ­

της. τουτο άλλωστε, θεωρεί ιδιάζουσαν ικανοποίησίν του, ώς του­

το συμβαίνει και εν Ίj περιπτώσει δυνηθij να επικοινωνήσ1J και μετα 

~Iεραρχών της Ρωσσικης Διασποράς, αδιαφορών αν α()τη μνημο­

νεύ1J 11 κοινωνij μετα νεοημερολογιτών 11 οικουμενιστών! 
Προσέτι δέ, κατα τα εν τφ «Πυρσφ ... » αύτου, (Νο 53) κατα­

χειροκροτεί και μετα «ιδιαιτέρας χαράς, χαιρετίζει την ενταξιν του 

~Aγίoυ Κορινθίας ...εύχόμενος όπως (τουτο) μιμηθουν και άλλοι ε­
πίσκοποι της Κερατέας», ούδόλως διερωτώμενος. εαν τα παρασυ­

νάγωγα στοιχεία, συναπτόμενα, είναι ποτε δυνατόv, όπό τοιαυτα 

πεπλανημένα φρονήματα εξουθενώσαντα και τελείως καταρρακώ­

σαντα τό πνευματικόν γόητρον και την Κανονικην όπόστασιν του 

Παλ-κου αγώνος, να «επιφέρουν την περιπόθητον ένωσιν και είρή­

νην εις τους κόλπους της 'Εκκλησίας»!.ι, 

Πώς συμβαίνει όμως να ελησμόνησεν ό εν λόγφ επίσκοπος 

τας όρθας πεποιθήσεις και την Κανονικην πορείαν και τόν βασικόν 

σκοπόν και κατεύθυνσιν του Παλ/κου αγώνος, ατινα αποτελου­

σαν «τ ό φ ω τ ε ι ν ό π α Ρ ά δ ε ι γ μ α του Μεγάλου ίεράρχου 

και όμολογητου της Πίστεως Πανιερωτάτου Χρυσοστόμου», τόν 

όποίον, ώς όπογραμμίζει εις την εκ Ν. eΥόρκης από 29-5-1953 επι­
στολήν του πρός τό Δ. Συμβούλιον του εν Άθήναις Γ.Φ.Τ.Π.Ε, οό­

τος ήκολούθει κατόπιν διώξεων, φυλακίσεων και παντοίων δει­

νών». και τό όποίον φωτεινόν παράδειγμα τόσον αβασσανίστως 

νυν αθετεί; Τι έτερον τουτου σημαίνει ότι επικοινωνεί, χαιρετίζει 

και ει)χεται δια την στενωτέραν σύνδεσιν και συνοχην και την εν 

γένει έδραίωσιν της Ματθαϊκης πλάνης εν τij ήγεσίQ. τών Γ.Ο.Χ., 

γνωστου όντος άλλωστε, ότι ή προκάτοχος ίδρυτικη ήγεσία του 

Παλ-κου αγώνος α π ε κ ή Ρ υ ξ ε ν ώς Π α Ρ α σ υ ν α γ ω­

γ η ν την Ματθαιϊκην ήγεσίαν, 'f1τις τυγχάνει τοιαύτη και μέχρι 

της σήμερον; 

'Εν τοιαύΤ1J δε περιπτώσει, τι νόημα εχει (τότε) τόσον ή εκ μέ­
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ρους αυτου διαφωνία και άρνησις της ύπογραφης της προρρηθεί­

σης εγκυκλίου, δσον και ή επ' αυτης, εν γένει, «αντίδρασίς» του, 

ώστε να καταλήξουν ταυτα εις διαγραφην και αποκήρυξίν του πα­

ρα τών «Συνοδικών» συναδέλφων αυτου; 

Πώς, λοιπόν, ανέχεται ό άγιος 'Αστορίας να επικοινωνη και 

συνεργάζεται μετα συναδέλφων του μη εχόντων κ ο ι ν η ν με αυ­

τόν π ο Ρ ε ί α ν και κοινόν π ι σ τ ε ύ ω; Πάντως, δσον βέ­

βαιον και αληθες τυγχάνει, δτι ή στάσις αυτη αποτελεΤ κατάκριτον 

πράξιν ενόχου συμβιβασμου, τοσουτον, εξ αντιθέτου, ματαία και 

ανεπίτρεπτος καθίσταται πάσα προσπάθεια συμβιβασμου τών α­

συμβιβάστων, καθότι, δέον να σημειωθύ σοβαρώς, δτι, εν προκει­

μένφ, δεν τίθεται άπλώς θέμα «ένώσεως και αγάπης», ώς τόσον α­

φελώς εξελήφθη ύπό του εν λόγφ επισκόπου, αλλα θέμα ύ π ο ­
σ τ ά σ ε ω ς του ίερου αγώνος τών Γ.Ο.Χ. γενικώς, τουθ' δπερ 

εξ βάθρων κλονίζει ή κατα πάντα α φ ο μ ο ί ω σ ι ς της ήγεσίας 

του Αυξεντίου πρός την πεπλανημένην Ματθαιϊκην Παρασυναγω­

γήν, ώς εν τοίς άνω έφθημεν είπόντες. 

20. ΕΝΝΟΙΑ ΖΙΙΛΩΤΙΣΜΟΥ 

Έν συνεχείq. τών ανωτέρω και ενεκα της συντελουμένης σήμε­

ρον πολυμόρφου προδοσίας εν τύ Έκκλησίq., πρέπον θεωρείται να 

τονισθη, δτι ή απόλυτος γενικη και αδιάκριτος κ α τ ά ­
κ Ρ ι σ ι ς του «ζηλωτισμού», αποτελεί κατ' αρχήν, καταφανη α­

δ ι κ ί α ν εις βάρος του όντως γνησίως αγωνιζομένου πιστού και 

ακαινοτομήτου Πληρώματος της Έκκλησίας. 

Δεδομένου δε δτι ή έννοια του ζηλωτισμού είναι αμφίπλευρος 

και εύρεία, τυγχάνει ε υ ό λ ι σ θ ο ς πας επ' αυτού γ ε ν ι κ ό ς 

χαρακτηρισμός και δη αβασσάνιστος τοιουτος, καθότι άνευ της 

διαστολης του πεπλανημένου 11 τού «ου κατ' επίγνωσιν», από του 
«Θείου ζήλου», θα εγγίσωμεν όπωσδήποτε τα δρια της δυσφημί­

σεως τού Πατερικου κα! του εν γένει πνεύματος τής Πράξεως της 

Έκκλησίας, τό όποίον συνιστά καΙ προτρέπει παντού και πάντοτε, 

την εν «ζ έ ο ν τ ι π ν ε ύ μ α τ ι» «τφ Κυρίφ εκδούλευσιν». 

Έξ άλλου μία τοιαύτη καταδίκη του ζηλωτισμου ουδέποτε θα 

επιτρέΨ1] την παγμάτωσιν της ορθοδόξου όμολογίας καί τού επι­

τασσομένου καθήκονΤΟζ, αλλα θα π ε Ρ ι ο Ρ ί ζ 1] πάντοτε 11μας 

«εν φόβφ και δειλίιμ> δπως αντιμετωπίζομεν την στάσιν τών «φθο­

ρέων ποιμένων» λίαν ί κ ε τ ε υ τ ι κ ώ ς ύπομιμνήσκοντες αυ­
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τοίς δπως «μη προχωρούν εΙς καινοτομίας περι την πίστιν» και κα­

θίστανται οδτω «άντίθετοι πρός τό πνεύμα της όρθοδοξίας», τουτέ­

στιν ά ν τ ο Ρ θό δ ο ξ ο ι ώσε! να ήτο δι' ήμας άδιάφορος ή θ.έ­

σις και τό μέτρον της άποστασίας εΙς δ οisτοι 

σ ή μ ε Ρ ο ν ε ύ Ρ ί σ κ ο ν τ α ι προκεχωρηκότες, η ώσει να ή­

το δυνατόν δπως ή κατάστασις αδτη ζ!ντιμετωπισθij Κανονικώς, 

δια μιας «παρακλητικης» ύπομνήσεως και μόνον. 

Πλην δμως τούτου, θα άναγκάζΌ ήμας-πρό πάσης ύπό τού 

θείου ζήλου ενδεικνυομένης θεαρέστου άποφάσεως- να καταλι1γω­

μεν πάντοτε εΙς διαφόρους παρεμφερείς συμβιβασμους και προφά­

σεις, έστω και αν ταύτα καλύπτονται ύπό της «διακρίσεως» τού 

«οό ουκ ήν ... » φόβου της «διασπάσεως της ένότητος της 'Εκκλη­
σίας», f\τις σημειωτέον, ένότης αυτης, έχει πρό πολλού f1δη όντως 

κ α τ α κ ε Ρ μ α τ ι σ θ ij ύπ' αυτών τούτων τών Ταγών της 'Εκ­

κλησίας. 

~H εννοια δε της ένότητος της 'Εκκλησίας, εν όψει της σημερι­

νης εκκλησιαστικης Kρισιμ~τητoς και άποστασίας, εύρίσκει την 

όπόστασίν της εΙς την συμφωνίαν και σύμπραξιν πάντων τών ύ­

γειώς σκεπτομένων και φρονούντων πιστών. Τούτο πολυ όρθώς 

τονίζει ό Ρώσος θεολόγος Φλορόφσκυ' «πολυ συχνα (λέγει) τό μέ­

τρον της άληθείας είναι ή μαρτυρία της μειοψηφίας ...Είναι δυνα­
τόν (συνεχίζει) να εξαπλωθούν οι αίρετικοι παντού και να καταλή­

ξΌ ή Έκκλησία εΙς τό περιθώριον της ιστορίας f1 να άποσυρθij εΙς 
την έ Ρ η μ ο ν. Αυτό συνέβη κατ' επανάληψιν εΙς την ίστορίαν 

και είναι πολυ πιθανόν να συμβij και πάλιν», χωρίς, βεβαίως εκ 

τούτου να άπωλέσΌ την «καθολικότητά» της, ή όποία δύναται να 

διασωθij άκόμη «οό εΙσι δύο η τρείς συνηγμένοι εΙς τό έμόν όνομα, 

εκεί είμί, εν μέσφ αυτών» και οδτω τό.«μικρόν ποίμνιον» να διατη­

ρήσΌ την «εσωτερικην όλότητα και άκεραιότητα της ζωης της Έκ­

κλησίας», δηλαδή, «την όρθοδοξίαν και την άλήθειαν» Αυτης. 

Καίτοι πάντως ή Έκκλησία «θα παραμείνΌ καθολικη μέχρι 

συντελείας τού αΙώνος», όπό την έννοιαν βεβαίως «της καθολικης 

πληρότητος τού ένός Σώματος τού Χριστού» και της «όπό της Ά­

ποστολικης Παραδόσεως καθολικης φύσεως Αυτης» και έως οό 

θα συνεχίζεται τό «μυστήριον τi;ς συνάξεως», πάντως δταν «άπο­

καλυφθij» τό μυστήριον της εκπτώσεως, « ... πάλιν θα καταλήξΌ είς 
τό μικρόν ποίμνιον». «Πλην ό Υίός τού άνθρώπου ελθων dρα εόρή­

" , ~"...., ...., 
σει την πιστιν επι της γης; ». 
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~Eν προκειμένφ δθεν, τό θέμα τού «ζηλωτισμού», χρήζει ειδι­

κι;ς ερεύνης και εξετάσεως, λόγφ τών εμφανιζομένων εν αυτφ αν­

τικανονικών, εν πολλοίς επιπτώσεων και διαφόρων περιπτωσια­

κών διακυμάνσεων, όφειλομένων ουχι εις τό ακραιφνες πνεύμα 

και τόν σκοπόν αυτού, αλλ~ εις τό γεγονός της μη ανταξίας εκπρο­

σωπήσεώς του. Δι' δ και 6 διαχωρισμός τών περιπτώσεων τού ζή­
λου τυγχάνει απαραίτητος. 

"Η γενική, συνεπώς, εκφρασθείσα άποψις δτι «6 ζηλωτισμός 
δεν εκφράζει την όρθοδοξίαν», ε{ναι, θα fjτο δυνατόν να λεχθij, όχι 

κάτι τό απροσδιόνυσον, αλλ~ αυτόχρημα διάφορον της πραγματι­

κότητος και αληθείας, δεδομένου δτι, cbς δια τών κατωτέρω προ­

κύπτει, ό Ρ θ ο δ ο ξ ί α και ζ η λ ω τ ι σ μ ό ς, σημαίνει όπό­

θεσιν και προϋπόθεσιν. 

Τό δτι 6 ζηλωτισμός αποτελεί προϋπόθεσιν της όρθοδοξίας, 
τούτο τυγχάνει εκ τών πραγμάτων αναμφισβι1τητον, δεδομένου δτι 

6 μη ύπό ζι1λου διαπνεόμενος πιστός, ουδόλως δύναται ν~ ανταπο­
κριθt1 πρός τας περΙ όρθοδόξου πίστεως και 6μολογίας εντολας 

και διδασκαλίας τών "Αγίων Πατέρων, cbς και πρός τα όπό της 

~EKKλησίας Κανονικώς εντελλόμενα καΙ έπομένως να διατηρήσυ 

ακαινοτόμητον την όρθόδοξον αυτού ιδιότητα και όπόστασιν. 

Εις αυτόν ακριβώς τόν λόγον όφείλεται και τό σύνηθες φαινό­

μενον, κατα τό 6ποίον οΙ πλείστοι διακηρύσσουν καΙ δημοσιεύουν, 

μετα περισσού μάλιστα θαυμασμού, πάσας μεν τας περι όρθοδο­

ξίας διδασκαλίας και όποθήκας τών Πατέρων της 'Εκκλησίας, 

πλην δμως, άμοιροι ζήλου τυγχάνοντες οότοι και μη δυνάμενοι, έ­

νεκα τούτου, να πραγματώσουν τα διακηρυσσόμενα, α π ο λ ­
λ ύ α σ ι την όρθόδοξον αυτών ιδιότητα, «τij κοινωνίςι της αΙρέ­

σεως». Κάθε είδους 6μολογία δθεν, άνευ τού εν επιγνώσει ζήλου, 

δεν δύναται να π Ρ ο Χ ω Ρ ή σ υ π έ Ρ α ν τού χάρτου καΙ της 

μελάνης, τι πέραν της άσκόπου διαμαρτυρίας, αλλα θα Kαθιστ~ 

τόν οi.)τω «6μολογούντα» πάντοτε μεν λέγοντα «Κύριε, Κύριε, .. » 
άλλ ~ ουδέποτε ποιούντα τό θέλημα Αυτού. 

Έαν θελήσωμεν πάντως να επιχειρήσωμεν διαχωρισμόν τών 

μορφών τού ζήλου, άφεύκτως θα καταλήξωμεν εις την αυθεντικην 

μορφήν αυτού, llτις κατα τα εν τij Άγίςι ΓραφΌ εκφραζόμενα, εγ­

κωμιάζεται και επαινείται ώς θεία καΙ θεάρεστος. "Ο Μέγας 'Από­

στολος Παύλος, επιδιώκων την σωτηρίαν τών 'Ισραηλιτών (ρωμ. ι' 

2) και μαρτυρών όντως περι τού «ου κατ' επίγνωσιν» θείου ζήλου, 
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οΌχι μόνον, οΌδόλως κατακρίνει τους έχοντας τουτον 'Ισραηλίτας, 

καθώς, ώς μη ώφειλε, συμβαίνει τουτο κατα τών έστω και παρα­

παιόντων ζηλωτών τής σήμερον, άλλα θεωρεί Χ Ρ έ ο ς «σφοδρώς 

επιθυμών άπό καρδίας» και καθηκόντως «δεόμενος τφ Θεφ», να 

δώσΊJ «μαρτυρίαν δι ~ αΌτους ότι έχουν ζηλον δια τόν Θεόν, άλλα 

δεν διευθύνεται ούτος άπό όρθην και πλήρη περ! Θεου ...γνώσιν», ε­
πιθυμών οϋτω, όπως, άντι τής ειθιζομένης σήμερον εΌκόλου κατα­

κρίσεως του ζηλωτισμού, σ υ μ π λ η Ρ ώ σ ΊJ τό ελλείπον αΌτοϊς 

κενόν τής άληθους γνώσεως. 

Κατα τα άνωτέρω έπομένως, δεν είναι δυνατόν να παραβληθij 

και εξισωθij, κατα τοιουτον μάλιστα γενικόν τρόπον, ή εκ του Οι­

κουμενισμου προξενουμένη φθορα εν τij ΈκκλησίQ., με την θεάρε­

στον όμολογιακην παρρησίαν την όποίαν προσφέρει ό Ζηλωτι­

σμός, ή πνευματικη αϋτη τροχοπέδη τής συνεχιζομένης άποστα­

σίας. 

Μία όμως ειδικωτέρα επισκόπησις περ! του εν "Αγίφ 'Όρει Ζη­

λωτισμου κα! της σημασίας αΌτου, επ' εΌκαιρίQ. του εν προκειμένφ 

άναπτυχθέντος θέματος, μαρτυρει άντικειμενικώτατα, τα άκόλου­

θα: 

21. ΖΙΙΛΩΤΑΙ ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ 

α} ΦΑΕΙΝΗ ΠΛΕΥΡΑ 

Οί μεν Άγιορείται «Ζηλωταί», ένεκα σεβασμου κα! όπακοης 

πρός την Πατερικην Διδασκαλίαν κα! τας Διατάξεις τής 'Εκκλη­

σίας, (εκτός εκείνων τας όποίας, ώς μη ώφειλε καταφανώς παρα­

θεωρουν, ώς Π.χ. τας περ! «ΕΌχαριστιακης συμμετοχης» -μέχρις 

εκκλησιαστικού χωρισμου- και άδιαφορούντες δια την άντικανονι­

κότητα «τών Συνεισάκτων» ητοι: Διαμονη -συναγελασμός Κληρι­

κών παντός βαθμου και τάξεως εν Μοναζούσαις) άπετειχίσθησαν 

ένεκα τών προδηλωθέντων Κανονικών λόγων, της Προϊσταμένης 

Έκκλησιαστικής αΌτών Άρχής. 

Δια τής πράξεώς των ταύτης ούτοι, κρινόμενοι «ώς όρθόδο­

ξοι», ώς πρός τό περ! Πίστεως θέμα, κατα την ετυμηγορίαν τού ΙΕ' 

'Ιερου Κανόνος τής Πρωτο-δευτέρας άγίας Συνόδου, επέτυχον οΌ 

μόνον την διασφάλισιν τής όρθοδόξου ιδιότητός των, άλλα κα! διέ­

σωσαν και διετήρησαν τό άκαινοτομήτως όρθόδοξον λήμμα τού 
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~AγιopεΙΤΙKoύ Μοναχισμού, όμού δε και τόν προορισμόν και τ11ν ό­

ψίστην ανα τόν όρθόδοξον κόσμον, ίεραν αότού αποστολήν. Τούτο 

αποτελεί, πράγματι, την φαεινην πλευραν και δράσιν τών «Ζηλω­

τών» Πατέρων τού Άγίου 'Όρους, Ίjτις δεν επιδέχεται αμφισβητή­

σεως, Θς αποτελούσα ε ό ε Ρ γ ε τ ι κ η ν προσφοραν είς τόν το­

μέα της Κανονικης ~EKKλησιασΤΙKης ακρίβειας και επι τού θέμα­

τος της όρθοδόξου αγωνιστικότητος. Τοιουτοτρόπως δε οί)τοι, όν­

τως εξεπλήρωσαν πράξει, μίαν προσφάτως δημοσιευθείσαν tl>­
ραίαν όμολογίαν: «ήμπορούμεν να όμολογήσωμεν, ήμπορούμεν 

και να αποθάνωμεν, αλλ~ όχι και να συμβιβασθώμεν». 

Πάς συνεπώς Ζηλωτης πιστός, ανεξαρτήτως τόπου και χώ­

ρου, ανήκει εΙς την ~Opθόδoξoν Άνατολικην ~EKKλησίαν γεVΙKώς, 

είδικώς δε οί ~Aγιopείται τοιούτοι, όπάγονται εκκλησιαστικώς είς 

τό Οίκουμενικόν Πατριαρχείον. ~Aπoτειχισθέντες δμως εξ αότού έ­

νεκα της προρρηθείσης αποστασίας, δεν εξαρτώνται σΙ1μερον ποι­

μαντικώς εξ αότού, αλλα θεωρούσι κοινωνικην πάσαν εκκλησια­

στικην Άρχην μη κοινωνούσαν μετ' αότού. Και ουτοι μέν, αποτει­

χισθέντες Κανονικώς ίνα μη μετέχωσι της διακηρυσσομένης κακο­

δοξίας και αίρέσεως Θς και τού ήμερολογιακού σχίσματος, διασώ­

ζουσι ακεραίαν την ύπόστασιν τού όρθοδόξου βιώματος εν τφ 

Πληρώματι της Έκκλησίας, τούθ' δπερ καθιστά αότους ασφαλώς, 

εντός Αότης εύρισκομένους. 

Κατα ταύτα, ή πράξις αύτη και θέσις τών περι ου ό λόγος Ζη­

λωτών, δέον να σημειωθύ δτι θα παpαμείνΊJ πάντοτε φωτεινη και α­

ξία τιμης και επαίνου, μη δυναμένη Θς εκ τουτου να επηρεασθύ 11 
άμαυρωθη συνεπείQ. τών απευκταίων επιδράσεων τών προερχομέ­

νων εκ της μελανης πλευράς, ένεκα της εσχάτως ιδίως, ύπ' αότών 

τηρουμένης θέσεως και τακτικης των. 

β) ΜΕΛΑΝΗ ΠΛΕΥΡΑ 

την περίπτωσιν ταυτην σημειούμεν δια λόγους σ υ­

ν ε π έ ί α ς και α ν τ ι κ ε ι μ ε ν ι κ ό τ η τ ο ς, δεδομένου δτι 

Θς γνωστόν ή μελανη πλευρα τών εν λόγφ «Ζηλωτών» τυγχάνει εκ 

διαμέτρου α ν τ ί θ ε τ ο ς πρός την φαεινην τοιαυτην, εκ τού γε­

γονότος ότι ούτοι άπωλέσαντες τόν δέοντα έκκλησιολογικόν προ­

σανατολισμόν και παρα τας δημοσιευθείσας σχετικας διαφωτιστι­

κας συστάσεις ένίων διαφωνουντων πρός αότους συναδέλφων των, 
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έ ξ ε τ Ρ ά π η σ α ν μέχρι τού σημείου ώστε να καταντήσουν να 

fiποδεχθουν (άλλοι μεν σιωπηρώς, fiδυνατουντες, δηλαδη να καθο­

ρίσουν σαφώς την θέσιν των, άλλοι δε 'εκ πεποιθήσεως) τό πεπλα­

νημένον καΙ Κανονικώς fiπαράδεκτον καΙ κατακριτέον φρόνημα 

«τής fiπωλείας τής χάριτος 11 fiκυρότητος τών νεοημερολογητικών 
Μυστηρίων», εξ ου καΙ προβαίνωσιν εΙς «fiναμυρώσεις» καΙ λοι­

πας KανOVΙKώς κολαζομένας πράξεις. 

Θεωρουσι, πρός τούτοις την καθ' δλου 'Εκκλησίαν «ενεργείιμ> 

αΙρετικήν, δι' δ καΙ ή ήγεσία τών «Ματθαιϊκών» προέβη εΙς παρα­

σκευην «άγίου Μύρου», διακηρύξασα liμα δτι όποκατέστησε ταύ­

την δι' Ιδίας αυτής «Συνοδικής» ~Iεραρχίας. 

Ταυτα ενεργουσιν οΙ άνωτέρω, ουχι μόνον παρα πασαν fipxTιv 

καΙ' έννοιαν 'Εκκλησιαστικου Δικαίου, άλλα καΙ κατ' άντίθεσιν 

αυτου τούτου του πρωταρχικου σ κ ο π ο υ ένεκα του όποίου ά­

πετειχίσθησαν, λόγφ του ήμερολογιακου σχίσματος, εκ τής Προϊ­

σταμένης 'Εκκλησιαστικής αυτών 'Αρχής. 

~H fiνωτέρω παρέκκλισις τών ~Aγιoρειτών «Ζηλωτών» εκ του 

κανονικου δέοντος, i'ίτις καΙ άποτελεί τ11ν μελανην πλευραν της 

τακτικής αυτών καΙ πολιτείας (εκτός μονάδων εξ αυτών), δύναται 

να κριθϋ ιbς άπαράδεκτος καΙ κατακριτέα, δεδομένου δτι οότοι ό­

πεχρεουντο ουχΙ μόνον δπως μη συμφωνήσωσι πρός τα όπό τής 

κοινωνικής πρός αυτούς ήγεσίας τών Γ.Ο.Χ. κακώς διακηρυχθέν­

τα, fiλλ' δπως, καθηκόντως προβώσιν εις την δέουσαν 

fi π ο κ ή Ρ υ ξ ι ν αυτών, δεδομένου δτι οΙ εξ αυτών παράγοντες 

είναι εΙς θέσιν να γνωρίζωσι καλώς τό μέγεθος καΙ τούς λόγους τής 

προκειμένης αυτών εκτροπής. 

Έπειδη δε ή εκτροπη αδτη ά μ α υ Ρ ο ί τελείως τόν άντικει­

μενικόν σ κ ο π ό ν, τόσον του ~AγιoρεΙΤΙKoυ ζηλωτισμου δσον 

καΙ του fiγώνος του άκαινοτομήτου Πληρώματος τών Γ.Ο.Χ., τού­

του ένεκα θεωρουμεν άναγκαίως πρέπον να διασαφήσωμεν εν προ­

κειμένφ δτι, λέγοντες εκτροπην τών Γ.Ο.Χ., δεν πρέπει να εννοου­

μεν δτι εν αυτϋ περιλαμβάνεται τό εκ τών πιστών-λαϊκών fiποτε­

λούμενον άπλουν Πλήρωμα αυτών, άλλ' εννοουμεν, κυρίως, την 

αυτών ~Hγεσίαν καΙ τό ~Iερατείoν μετα του όπ' αυτην Μοναχικου 

γενικώς στοιχείου καΙ λοιπών εν γ ν ώ σ ε ι fiκολουθούντων καΙ 

κοινωνούντων αυτην στελεχών καΙ παραγόντων. 

~O διαχωρισμός οότος επικροτείται καΙ ενδείκνυται τόσον εκ 

τής πραγματικότητος δσον καΙ εξ αυ~ης ταύτης της Πράξεως της 
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'Εκκλησίας, καθ' ~ν, κατα τα «Πρακτικα τών Συνόδων» και συγ­

κεκριμένως μετα τόν σάλον της είκονομαχίας, 

δ ι α φ ό Ρ ω ς, ώς γνωστόν, κατελογίσθη 1; εύθύνη δια την τότε 
ενοχην τών εκπεσόντων αρχιερέων, του ίερατείου, τών Μοναχών 

κ.λ.π. 

22. ΣΚΟΠΟΣ Ι. ΑΓΩΝΟΣ Γ.Ο.Χ. 

~Ως γνωστόν, ή K~νoνΙKη αποτείχισις του τμήματος του Πλη­

ρώ μ α τ ο ς τ η ς 'Ε κ κ λη σ ί α ς τ η ς ~E λ λ ά δ ο ς (Γ . Ο . Χ . ­
Παλαιοημερολογίται) ώς και του Οίκουμενικου Πατριαρχείου 

(Ζηλωται-~Aγίoυ 'Όρους) ,εκ της εκκλησιαστικης αύτου 'Αρχης, ε­
γένετο βάσει τών ~Iερών Κανόνων 310υ Άπ/κου και 150υ της 

Πρωτο-δευτέρας άγίας Συνόδου, ένεκα της ήμερολογιακης καινο­

τομίας του 1924, ~τις και κατέστησε σχισματικην «δυνάμει» την 
~I ε Ρ α Ρ Χ ί α ν τών ανωτέρω 'Εκκλησιών. (Βλέπε: «Τό l;μερο­

λογιακόν σχίσμα ... » και β) «ΚανονΙΚ11 Θεώρησις του ~Hμερoλo­
γ'ιακου Σχίσματος»-απάντησις είς «'Ορθόδοξον Τύπον»­

ΘεοδωΡ11του Μοναχου 1973 και 76). 
Μόνος σκοπός, συνεπώς, τi;ς Κανονικης Πράξεως και ενερ­

γείαςταύτης και της ένεκα τούτου συνεχιζομένης όμολογιακης πο­

ρείας, του ίερου, δηλαδή, αγώνος του τμήματος τών ως άνω 'Εκ­

κλησιών, βάσει τών κανονικών κριτηρίων της αποτειχίσεως αύτου 

είναι, εφ' ένός μεν δπως πραγματωθύ ή νενομισμένη 

α π ο κ ή Ρ υ ξ ι ς της' καινοτομίας και ή κατα τώ,,:, διαπραξάν­

των ταύτην επιβεβλημένη δ ι α μ α Ρ τ υ ρ, ία,. αφ' έτέρου δε δ­

πως, συνεπεί~ ταύτης, σ υ ν ε ι δ η τ ο π ο ι η θ ij το αντιπαρα­

δοσιακόν και απαράδεκτον της δλως αντικανονικώς διενεργηθεί­

σης εν λόγφ καινοτομίας και τέλος, δπως δ ι α σ ω θ ij και δια­

τηρηθύ τό α κ α ι ν ο τ ό μ η τ ο ν του όρθοδόξου"παραδοσιακου 

βιώματος εν τφ Πληρώματι της 'Εκκλησίας και ανασχεθύ, ακο­

λούθως τό εκ η;ς καινοτομίας σ Χ ί σ μ α και αί εξ αύτου -συνέ­

πειαι και όποκινηθύ oιJτω τό ενδιαφέρον τών επ! μέρους 'Εκκλη­

σιών, πρός όριστικην αΠOKατάστα~ιν της ΚανονΙΚ1;ς εύρυθμίας 

καΙ ένότητος εν τύ ΈKKλησί~. ' 
Δυνάμει των άνωτέρω δεδομένων, ό προρρηθεις'Σ Κ Ο Π Ο Σ 

του ώς άνω αγωνιζομένου Πληρώματος, θεμελιουται απολύτως επ! 

πλήρους Κανονικης τεκμηριώσεως' και τυγχάνει ως' εκ τούτου 
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πλαισιώμενος όπό έκκλησιαστικοϋ κύρους. Δι' αότόν lίλλωστε 

άκριβώς τόν λόγον, δεν δυναται, εν προκειμένφ, να υποστηριχθΌ, 

Κανονικώς, θέμα «άκυρότητος Μυστηρίων». 

Τό κυρος δμως τουτο, τότε μόνον δυναται να διασωθΌ καί δια­

τηρηθΌ επ~ αότου, (του σκοπου) εφ' δσον οότος ~θελε παραμείνη 

ά μ ε τ ά β λ η τ ο ς εντός, δηλαδή, του πλαισίου της άντικειμε­

νικότητος εΙς τό όποίον οότος άφoρ~. 

Βάσει πάντοτε, συνεπώς, του επιδιωκομένου σκοπου της άπο­

τειχίσεως, τό εν λόγφ Πλήρωμα «δεν άποτελεί ί δ ι α ι τ έ Ρ α ν 

καί άνεξάρτητον-όρθόδοξον Έκκλησίαν εν ~Eλλάδι, διότι οόδέμια 

Έκκλησία τουτο άνεγνώρισεν ώς τοιαυτην, άλλ' είναι ε ν τ ό ς 

της άναγνωρισμένης αότοκεφάλου eΕλληνικης 'Εκκλησίας ώς μία 

φ Ρ ο υ Ρ ά, 1iτις φρουρεί τόν θεσμόν του όρθοδόξου eΕορτολο­

γίου, (νυν δε άγωνιζόμενον καί κατα της οίκουμενιστικης αίρέ­

σεως) δν ήθέτησεν, αις μη ώφειλεν ή πλειοψηφία της 

eΙεραρχίας ... ». 
ΟiJτω δέ, τό Πλήρωμα τουτο, τό επωνομασθεν πρός διάκρισιν 

«Γνήσιοι Όρθόδοξοι Χριστιανοί» (Γ.Ο.Χ.l1 Παλαιοημερολογίται), 

δια της ίδρυτικης αότου ήγεσίας καί του υπ~ αότης κ α θ ο Ρ ι ­
σ θ έ ν τ ο ς σ κ ο π ο υ του ίερου _άγώνος αότου, «άποτελουν 

την φαεινην καί άλυμαντον πλευραν της Αότοκεφάλου Έκκλησίας 

της eΕλλάδος», καθηκόντως «συνεχίζοντες την {στορ(αν Αότης υ­

πό την όρθόδοξον έvνοιαν». 

eEav δε τό Πλήρωμα τουτο δεν διατηρη εκκλησιαστικην κοι­
νωνίαν μετα τών επί μέρους Έκκλησιών, αί όποίαι, αις μη ώφειλε, 

δεν διέκοψαν κοινωνίαν μετα τών καινοτομησάντων, εν λόγφ 'Εκ­

κλησιών, (eΕλλάδος καί Κων/πόλεως) τουτο πράττει καθηκόντως, 

πρός διατήρησιν μεν του άνωτέρω επιδιωκομένου σκοπου, άκο­

λουθως δε δια λόγους διαμαρτυρίας καί πρός αότάς, άλλα καί 

ά π ο δ ο κ ι μ α σ ί α ς δια την λ~αν κ α τ ά κ Ρ ι τ ο ν ταυτην 
, - , ,~ 

στασιν αυτων και πορειαν. 

'Εφ' δσον λοιπόν, ό σαφώς καθορισθείς ό,ντικειμενικός οότος 

σκοπός dποτελεί Κανονικην σ υν έ π ε ι α ν της άποτειχίσεως 

καί προϋπόθεσιν αότης, εις τρόπον ό)στε, άποτείχισις και σκοπός 

αότης ν' άποτελουν ~ν αότουσιον καί άδιαχώριστον στοιχείον, πά­

σα, τυχόν, ενέργεια ά λ λ α γ η ς 11 μετατροπης 11 όπερβάσεως επί 

της .συγκεκριμένης προοπτικης αότου, καθιστ~ αότομάτως την εν 

προκειμένφ πράξιν της άποτειχίσεως ά μ ο ι Ρ ο ν πάσης ό π ο ­

http:�.�.�.l1
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σ τ ά σ ε ω ς και Κανονικού κύρους, τούθ' δπερ κατατάσσει τό έ­

κτοτε δλως α ν τ ι κ α ν ο ν ι κ ώ ς πλέον, συνεχίζον ηΙν αποτεί­

χισιν Πλήρωμα ως και την έκκλησιαστικην ήγεσίαν αυτού, όριστι­

κώς και απολύτως εις την θέσιν και την σχισματικην όποβάθμισιν 

της Π α Ρ α σ υ ν α γ ω γ η ς! 

Μη όπαρχούσης ως έκ τούτου, άλλης λύσεως καΙ διεξόδου, τό 

Πλήρωμα τούτο, έστω και ακουσίως, προτιμά να παραμένυ δια­

ποιμαινόμενον όπό της σημερινης ήγεσίας αυτού, ανεξαρτήτως αν 

αδτη τυγχάνει π ε π τ ω κ υ ί α λόγφ έκτροπης αυτης έκ τού βα­

σικού σκοπού τού Παλαιοημερολογητικού αγώνος, τόν όποίον α.δ­

τη, τφ λόγφ τούτφ, έ π α υ σ ε πλέον κανονικώς και έπαξίως να 
, ­
εκπροσωΠΌ. 

Τό Πλήρωμα συνεπώς, τών λαϊκών-πιστών τών Γ.Ο.Χ., δεν εΙ­

ναι όπεύθυνον της έν λόγφ έκκλησιολογικης έκτροπης και παρα­

βάσεως, δεδομένου δτι τούτο, μετα την αποτείχισίν του έκ της κα­

τα τό 1924 καινοτομησάσης ~Iεςραρχίας αυτού καΙ έκτοτε, ητο και 
είναι ανάγκη δπως διαπομαίνηται όπό της ήγεσίας τών Γ.Ο.Χ. "Αν 

δε τούτο ακολουθϋ σήμερον την πεπλανημένην και παρασυνάγω­

γον ταύτην ήγεσίαν του, τούτο πράττει, είτε διότι αγνοεί την σημα­

σίαν και τό μέγεθος της πτώσεως αυτης, είτε διότι αί συνθηκαι δια­

ποιμάνσεώς του δεν ~oυ παρέχουν ηΙν ευχέρειαν και δυνατότητα δ­

πως προβι] εις αποκήρυξιν και ακολούθως εΙς την έπιβεβλημένην 

αντικατάστασιν αυτης δι' όγειώς φρονούσης και αδιαβλήτως πολι­

τευομένης τοιαύτης, ως δηλαδή, έξ αντιθέτου, ό π ο Χ Ρ ε­

ο υ τ α ι κ α θ η κ ό ν τ ω ς να πράξυ τό όπαγόμενον αυτϋ ·Ιε­

ρατείον, αί Μονατικαι αυτης 'Αδελφότητες και λοιποι παρ' αυτϋ ό­

πεύθυνοι λαϊκοι παράγοντες. 

23. ΕΥΘΥΝΗ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΔΙΑΣΠΟΡΑΣ 

·Υπεύθυνος ωσαύτως δια τό σημερινόν ως άνω κατάντημα της 

·ΗγεσΙας τών Γ.Ο.Χ. γενικώς, αλλα και της ένεκα τούτου έκτρο­

πης τών eΑγιορειτών «Ζηλωτών», τυγχάνει αναμφισβητήτως καΙ ή 

Σύνοδος τών Άρχιερέων της Ρωσικης Διασποράς (Φλιαρέτου), τό­
σον ένεκα της παρατηρουμένης κοινωνίας αυτης μετ' άλλων κοι­

νωνουσών τοίς νεοημερολογίταις καΙ οικουμενισταίς 'Εκκλησιών, 

δσον και του αντικανονικού καΙ σκανδαλώδους χειρισμου του θέ­

ματος της «αναγνωρίσεως» της (σχισματικης έναντι της έξ ης έλ­
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κει την άρχιερατικην καταγωγην προϊσταμένης αρτης άρχης) 

Ματθαϊκης Παρασυναγωγης καΙ κατ' έπέκτασιν Τ1;ς άφομοιωθεί­

σης πρός αότην σημερινης ~Hγεσίας τών Γ.Ο.Χ. tΕλλάδος (Αυξεν- . 
τίου), παρά τό γεγονός τού περΙ Μυστηρίων δ ι α φ ό Ρ ο υ φρο­

νήματος αυτης (της Διασποράς) καΙ αυτών (τών Γ.Ο.Χ.), τάς ό­

ποίας, ήγεσίας, παρά πάντα λόγον Κανονικης συνεπείας, συνεχί­

ζει, ιbς μη ώφειλε, να θεωρϋ KoινωνΙKας~άδελφας Έκκλησίας, ου­

δόλως μεριμνήσασα ίνα καθηκόντως άπ.ευθύνυ αόταίς τας δεού­

σας συστάσεις, ιbς πρεσβυτέρα άδελφη 'Εκκλησίq., 6)στε νά άπο­

στήσυ της διακατεχούσης αυτάς 'πεπλανημένης, άντικανονικης 
καΙ παρασυναγώγου αότών πορείας. 

24. ΣΧΙΣΜΑ «ΔΥΝΑΜΕΙ» 

Βάσει δθεν, της έννοίας καΙ προοπτικης τού άντικειμενικού 

σκοπού τού άποτειχισθέντος άνωτέρω Πληρώματος καΙ ιbς έκ τών 

άρχών τού Έκκλησιαστικού Δικαίου συνάγεται, ή ήμερολογιακη 

καινοτομία άντιμετωπίζεται όπό τό πρίσμα τού «δυνάμει» σχίσμα­

τος καΙ Όυχι τού «ένεργείq.» τοιούτου, ένεκα της όπό τών έπΙ μέ­

ρους Έκκλησιών-καινοτομησάντων καΙ μη- διατηρουμένης μετα­

ξυ αυτώΎ κοινωνίας. 

~H συνεχιζομένη μέχρι σήμερον κοινωνία αυτη μεταξυ τών έπΙ 

μέρους 'Εκκλησιών, παρά την άντενδεικνυομένην Κανονικώς, άν­

τιπαραδοσιακην αυτης όπόστασιν, δεν παύει νά άποτελij 
Κ α ν ο ν ι κ ό ν έ Ρ ε ι σ μ α, δυνάμει του όποίου δεν δύναται 
τό ήμερολογιακόν σχίσμα νά χαρακτηρισθϋ καΙ θεωρηθϋ «ένερ­

γείq.» τοιούτον, έξ 013 καΙ Κανονικώς l1δη, άποδεικνύεται τό αυθαί­
ρετον καΙ άνυπόστατον της έν προκειμένφ πεπλανημένης καΙ δ­

λως άπαραδέκτου άπόψεως καΙ θεωρίας 11 φρονήματος, περΙ «άκυ­
ρότητος» 11 «άπωλείας της χάριτος» έκ τών Μυστηρίων η;ς ~Eλλα­

. δικης Έκ'κλησίας, ιbς καΙ τών κοινωνούντων αυτην Έκκλησιών. 
Τόσον δθεν, ή όφισταμένη καΙ ίσχύουσα «Πανορθόδοξος κα­

ταδίκη» της έν λόγφ καινοτομίας κατά τφ 1593, δσον καΙ τό γεγο­
νός της διασπάσεως ~ης λειτουργικης ένότητος καΙ της έκ τούτου 

έδραιώσεως καΙ σΥVεχίσεως τού σχίσματος καΙ τών συνεπειών αό­

τού, ιbς καΙ της σημερινης άπολήξεώς του είς διακηρυσσομένην αί­

ρεσιν, καίτοι ταύτα άποτελούν ουσιαστικά καΙ συγκεκριμένα στοι­

χεία καΙ πράξεις Κανονικώς κολαζομένας, ιbς καΙ βασικάς προϋ­
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ποθέσεις ίκανας καΙ δυναμένας δπως χαρατκηρίσωσι καΙ θεωρή­

σωσι τό προκείμενον σχίσμα καΙ «ενεργείq.» τοιούτον, παρα ταύτα 

καΙ δια τόν μόνον λόγον δτι ο ό δ ε μ ί α ώς μη ιJ>φειλε, τών επι 

μέρους ~EKKλησιών προέβη «Κανονικφ Δικαίφ»εις την«ενεργείq.» 

καταδίκην της τοιαύτης πράξεως δια της ενδεικνυομένης διακο­

πής της εκκλησιαστικής κοινωνίας μετα τών λοιπών ~EKKλησιών, 

δ ι ό τ ι, λέγομεν, ή πράξις αϋτη δ ε ν εγένετο ύπ' οόδεμιας επι 

μέρους ~EKKλησίας, μόνης δυναμένης αότοδικαίως καΙ «Συνοδικϋ 

Διαγνώμυ» να διενεργήσυ ταύτην, τούτου ένεκα, οόδεΙς άλλος, ώς 

.γνωστόν, κέκτηται τοιαύτης Κανονικής δικαιοδοσίας 11 δύναται να 
σφετερισθΌ τοιούτον δικαίωμα, πλην της άποτειχίσεώς του, περΙ 

ής άρκούντως άνεπτύχθη άνωτέρω. 

25. ΚΑΤΑΚΡΙΜΑ ΕΠΙ ΜΕΡΟΥΣ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ 

~Eν προκειμένφ, θεωρείται οόσιώδης παράλειψις εαν δεν τονι­

σθΌ δτι, ή στάσις αυτη τών επι μέρους 'Εκκλησιών, τυγχάνει δλως 

άδικαιολόγητος καΙ κατακεκριτέα, άφ' ένός μεν διότι αί)τηΌυνεχί­

ζεται εξακολουθητικώς μέχρι σήμερον μετα κλασσικής -άδιαφο­

ρίας, παρα τό διαρρεύσαν χρονικόν διάστημα όλοκλήρου πεντη­

κονταετίας καΙ πλέον, άφ' έτέρου δε διότι ή διατηρουμένη αί)τη 

κοινωνία, ώς άποτέλεσμα εχει την συνέχισιν, οό μην άλλα καΙ την 

έδραίωσιν τού σχίσματος, δια τού διατηρουμένου διχασμού τού 

Πληρώματος τών πιστών καΙ τής συνεχιζομένης επίσης διασπά­

σεως τής λειτουργικής ένότητος μεταξυ τών 'Εκκλησιών. 

Τό δτι δε ή άδιαφορία αί)τη εγγίζει τα δρια τής άποστασίας, 

προκύπτει εκ τού γεγονότος δτι αί 'Εκκλησίαι αόται εις οόδεν λογι­

ζόμεναι την f1v έχωσιν άκεραίαν εόθύνην δια τόν διχασμόν τού 
Πληρώματος τών πιστών καΙ την εκ τούτου ύπόστασιν τού «ύφι­

σταμένου σχίσματος εν τϋ 'Εκκλησίq., α ό τ α ι ­
π Ρ ο τ ι μ ώ σ ι πλέον τούτου, τόν «σ υ ν ε ο Ρ τ α σ μ ό ν με­

τα τών έ τ ε Ρ ο δ ό ξ ω ν» καΙ την δια τούτου επιδιωκομένην 

μετ' αότού ένωσιν. (Βλέπε: «Πρακτικα» Συνεδρίου Κων/πόλεως 

1923). 
Πώς δθεν, κατα ταύτα, να μη τυγχάνη κατακεκριτέα ή θέσις 

τών ώς άνω 'Εκκλησιών, άφού «τών οίκιών αότών εμπιπραμένων, 

αόται άδουσι» μετα τών έ κ τ ό ς 'Εκκλησίας εύρισκομένων 

έτεροδόξων-αίρετικών; 
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26. ΣΤΕΡΗΣΙΣ ΑrΙΑΣΜΟΥ 

~Eν τoιαύΤΊJ, λοιπόν, περιπτώσει καΙ άνεξαρτήτως της περΙ «ά­

κυρότητος» καΙ «άπωλείας .. » τών Μυστηρίων ...πεπλανημένης, 
εκκλησιολογικώς, θεωρίας καΙ πεποιθήσεως της "Ηγεσίας τών 

Γ.Ο.Χ. καΙ τών Ό()τω φρονούντων, δύναται, παρα ταυτα, να όπο­

στηριχθΌ ή. άποψις καΙ πεποίθησις, δτι: 

Τόσον οί προκαθήμενοι και οί όπεύθυνοι επαίοντες τών επι μέ­

ρους ~EKKλησιών, δσον καΙ οί εν γνώσει μετ~ αότών πορευόμενοι 

παράγοντες του Πληρώματος αότών, δύνανται άσφαλώς να 

Σ Τ Ε Ρ Η Θ Ω Σ Ι του εκ της χάριτος (άτομικου) Α Γ Ι Α ­
Σ Μ Ο Υ αότών εκ τών καθαγιαζομένων όπ' αότών Μυστηρίων, 

ένεκα της λίαν εφαμάρτου πράξεως καΙ πορείας αότών, του καινο­

τομηθέντος, δηλαδή, όρθοδόξου βιώματος εν τφ Σώματι της Έκ­

κλησίας, της πλέον, σημειωτέον, τών άτομικών άμαρτιών βαρυ­

νούσης, διότι «μείζον» καΙ θανασίμου άμαρτίας, άκόμη, «εστΙ τό 

άμάρτημα της αίρέσεως» και του εξ αότης, συνεπώς, άπορρέοντος 

σχίσματος καΙ της καινοτομίας. "ο ουρανοφάντωρ Μέγας Βασί­

λειος, σαφώς τουτο επιβεβαιοί λέγων: «...καΙ μη δια τας εμας ά­
μαρτίας κωλύσυς την χάριν του "Αγίου σου Πνεύματος άπό τών 

προκειμένων δώρων ... ». "Η μαρτυρία α()τη δηλον ποιεί, δτι πρό­
κειται περι του εκ της χάριτος τών καθαγιασθέντων Μυστηρίων ά­

γιασμου (και εόλογίας) δν άρύεται, «κατ' άν~λoγίαν εν μέτρφ» ά­
νεξαρτήτως έκαστος πιστός εξ αότών μετέχοντος, καθότι ή εόχη 

α()τη και δέησις του ώς άνω "Αγίου Πατρός, άπευθύνεται, ώς γνω­

στόν, μ ε τ α τόν καθαγιασμόν τών Τιμίων Δώρων. 

Πάς, συνεπώς, εκ τών άσκούντων εκκλησιαστικην ποιμαντι­

κην εξουσίαν, σφάλλων εις την «εόσέβειαν καΙ δικαιοσύνην», ένε­

κα δε τούτου «κατεγνώσθη ώς «ψευδεπίσκοπος» κ.λπ. άπό μέρους 

τμήματος τι όλοκλήρου του άποτειχισθέντος αότου ποιμνίου, ού­

τος, «πρό Συνοδικης» δι' αυτόν κρίσεως καΙ «Διαγνώμης», ώς ο()­

πω άνακηρυχθεΙς «άκοινώνητος» Συνοδικώς καΙ έπομένως «εκτός 

"Εκκλησίας», όπό την καθολικην του πράγματος έννοιαν, δύναται 

μεν (εγκύρως) να ΠΡOβαίνΊJ εις τόν καθαγιασμόν τών όπ' αυτου τε­

λουμένων Μυστηρίων δια «τόν περιεστώτα λαόν», δ ε ν δύναται 

δμως να ά γ ι ά ζ ε τ α ι ούτος δια της Χ ά Ρ ι τ ο ς αυτών, «κω­

λυόμενος» πρός τουτο, λόγφ της ό π ο δ ί κ ο υ αυτου θέσεως 
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και της εκ τούτου περι την Πίστιν «μείζονος» εφαμάρτου καταστά­

σεώς του. 

Τό θέμα δμως τούτο, δύναται να διασαφησθύ εκκλησιολογι­

κώς-, ως ακολούθως: 

«...Τό Σώμα της ~EKKλησίας κυβερνάται και περιέπεται και 
συντηρείται υπό της θείας Κεφαλης του, εκ της όποίας ή θείας ζωη 

και δύναμις και ή σ ώ ζ ο υ σ α () ε ί α Χ ά Ρ ι ς και αί . δ ω­
Ρ ε α Ι της Χ ά Ρ ι τ ο ς εν Πνεύματι κατέρχονται και μεταδί­

δονται «κ α τ' α ν α λ ο γ ί α ν έ ν μ έ τ Ρ φ» εις πάντας 

τους πιστους-μέλη του σώματος της Έκκλησίας, ως αλλη «δρό­

σος ~Aερμών». (Βλέπε: «Όρθ. τυπος>ι Σ/βριος 1978, αρθρον «"Η 
κεφαλη της Έκκλησίας ... » υπό 1. Καρμίρη). Έπομένως , έχομεν: 

α) την σώζουσαν θείαν χάριν, την εν τοις ίεροίς Μυστηρίοις 

της Έκκλησίας εν Πνεύματι Άγίφ καταπεμπομένην, και 

β) τας δωρεας της χάριτος, τας εκ των καθαγιαζομένων, ως 

ανω, Μυστηρίων, εν Πνεύματι, όμοίως, αγιασμαΤΙΚύ)ς μεταδιδομέ­

νας. 

Τό α) πρ(ι)τον, ΊΊτοι «ή σώζουσα θεία χάρις» κ α τ'α π έ μ ­
π ε τ α ι ΤΙ] Έκκλησίq δια του Μυστηρίου της Ίερωσύνης, ή ό­

ποία υφίσταται επίσχεσιν» (διακοπήν), αφού κατόπιν «Συνοδικης 

Διαγνώμης» ό κατέχων ταύτην κατακριθΌ (ί)ς «α ι( Ο ι ν Ο) ν η­

τ ο ς», δτε τα υπ' αυτου τελούμενα μυστήρια τυγχάνουν ακυρα. 

Τό β) δεύτερον, ΊΊτοι «αί. δωρεαι της χάριτος», 

μ ε τ α δ ί δ ο ν τ α ι «κατ' αναλογίαν εν μέτρφ/) τοις πιστοίς, έ­

νίοτε δε και «κ ω λ ύ ο ν τ α ι» όριστικως αυται, κατα τόν Μέ­

γαν Βασίλειον, ενεκα «των εμών αμαρτιών», πολλq> δε μάλλον ενε­

κα τών περ! την πίστιν παραβάσεων, δτε τουτο εστ! «μείζον» κα! 

θανασίμου-ατομικης αμαρτίας. 





ΕΠΙΛΟΓΟΣ 

'Άγιε Καθηγούμενε, 

Κατόπιν πάντων τών προεκτεθέντων καΙ πρός κατάκλεισιν 

της παρούσης «απαντητικης διασαφησεως» ήμών, δυνάμεθα, ιός 

εν επιλόγφ να τονίσωμεν συγκεκριμένως, δτι 1; καταφανώς ilδη 
διακηρυσσομένη καΙ δια πράξεως εκδηλουμένη από μέρους εκ­

κλησιαστικών Ταγών, εκπροσωπούντων τας πλείστας τών τοπι­

κών Έκκλησιών, ιός καΙ εκπροσώπων της Θεολογικης επιστημης 

αίρεσις του Οικουμενισμου, εφ' δσον θεμελιουται, ιός γνωστόν, εις 

τό έτερόδοξον δόγμα της «θεωρίας τών κλάδων» καΙ επιδιώκει 

«μελλοντικην θεολογίαν π ε Ρ ι ε κ τ ι κ ο υ περιεχομένου καΙ ου­

χΙ α π ο κ λ ε ι σ τ ι κ ο υ», περιλαμβάνουσα δηλαδη τα κακόδο­

ξα δόγματα πάσης της αίρετικης πανσπερμίας καΙ ουχι αποκλει­
στικώς τα της Όρθοδόξου ήμών Πίστεως, αλλ' ίσως μερικα εξ αυ:.. 

τών ιός εν τij Ύμετέρ~ «Εισηγησει περΙ Οικουμενισμου» αναφέρετε 

σχετικώς καΙ έφ' δσον αυτη διακηρύσσει (από Ραδιοφώνου μάλι­

στα) μέσφ «όρθοδόξου» αρχιερέως δτι «καΙ οί εκτός της Όρθοδό­

ξου Έκκλησίας αποτελουν κ α Ι α υ τ ο Ι μέλη του Σ ώ μ α τ ο ς 

του Χριστου», δπερ «αποτελεί αυτόχρημα αφανισμόν της Όρθο­

δοξίας», ιός ευστόχως ετονίσθη τουτο ύπό του καθηγητου του Πα­

νεπιστημίου κ. Άνδρ. Θεοδώρου, (βλ. σχολ. «Άντορθόδοξοι λό­

γοι» εν «Όρθ ..τυπος» Φ.342) καταφανες πλέον τυγχάνει δτι ό Οι­
κουμενισμός είναι πράγματι π α ν α ί Ρ ε σ ι ς, ιός συνονθύλευμα 

πάντων τών αίρέσεων, καταλύουσα κυρίως καΙ πρωτίστως τό Δόγ­

μα περΙ «Μιας»,- Μοναδικης καΙ ·Ενιαίας Έκκλησίας του Χρι­

στου, καθιστώσα τους ο{)τω φρονουντας καΙ θεολογουντας ε­

κ τ ό ς Έκκλησίας καΙ αμετόχους, συνεπώς, του σωτηριολογι­

κου έργου Αυτη ς. 

·Η αναμφισβητητος αυτη πραγματικότης, την όποίαν κάλλιον 

παντός άλλου, ασφαλώς, γνωρίζετε, καθως καΙ τα εν τοίς λοιποίς 

κεφαλαίοις της παρούσης αναπτυσσόμενα θέματα, είναι νομίζομεν 

επαρκη, ιός βασικόν στοιχείον, δια την διαυγη κρίσιν καΙ διάνοιαν 

καΙ τόν ευσεινηδητον χαρακτηρα της ·Υμετέρας Πανοσιολογιότη­

τος καΙ γενικώς ειπείν δια πάντας ήμας τα Μέλη της ·Αγιορείτικης 

Άδελφότητος, δπως καταδείξωσι δια πλι1ρους αντικειμενικης πει­
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στικότητος, τό μέγεθος και η)ν κρισιμότητα τής άνευ προηγουμέ­

νου επικρατούσης σήμερον εν τύ ~EKKλησί~ ώς άνω αποστασίας 

και συγχύσεως. 

~H κατάστασις αυτη, συνειδητοποιουμένη δεόντως όφ~ ήμών 

πάντων με βάσιν πάντοτε τας Μοναχικας ήμών όποχρεώσεις και 

δικαιώματα, δύναται απολύτως να KαταστήσΊJ ήμας ίκανούς, εις 

τρόπον ωστε να καταδικάσωμεν π Ρ ά ξ ε ι, δια τής επιβαλλομέ­

νης Κανονικής συνεπείας, παν, περι η)ν Πίστιν και ορθόδοξον Πα­

ράδοσιν, ίχνος αποστασίας και παρεκκλίσεως, όπου και αν τουτο 
~ , 

ευρισκεται. 

Δια της πράξεως ταύτης βεβαίως, διασφαλίζομεν, αφ' ένός 

μεν ηΙν όπόστασιν της ορθοδόξου ήμών ιδιότητος, αφ' έτέρου δε ε­

ξάγομεν, ώς άλλοι Μωϋσείς τό ευσεβες λημμα του πιστου λαου εκ 

της αιχμαλωσίας του νέου Φαραω της κακοδοξίας και αίρέσεως, 

διασώζοντες ουτω ακαινοτόμητον τό ορθόδοξον βίωμα εν τφ Πλη­

ρώματι της Έκκλησίας. 

Πλην όμως, προκειμένου να επιτελέσωμεν τό υψιστον τουτο 

καθηκον δια «να γίνωμεν φύλακες της όρθοδοξίας και κατα ηΙν 

εντολην του Κυρίου κρατήσωμεν δν εχομεν ορθόδοξον θησαυρόν, 

δια να μ η χάσωμεν τό στέφανόν μας», 11 δια «να σείσωμεν τους ε­
νόχους προδοσίας και τόν θρόνον του ενσάρκου ~Eωσφόρoυ», α­

παραίτητος προϋπόθεσις τυγχάνει όπως διατεθώμεν δια δοκιμα­

σίας, στερήσεις, εξουθενώσεις και «κακοπαθείας ώς καλοι στρα­

τιώται Ίησου Χριστου», άτινα αποτελουν τα ασφαλη γνωρίσματα 

«του καλου αγώνος», του δια της «νομίμου αθλΙ1σεως» στεφανου­

μένου! 

Κατ' αυτόν μόνον τόν τρόπον δύναται να δικαιωθύ απολύτως 

και αχθύ εις θεάρεστον πέρας, ό εκ του Ύμετέρου έγγράφου 

-όμολογιακου διαβήματος προκληθεις δικαιολογημένος προ­

βληματισμός κα! κρίσις συνειδήσεως επ! του πρακτέου εν τ'Ό 

καθόλου ~AγιoρεΙΤΙKύ 'Αδελφότητι 11 και τφ χριτεπωνύμφ 

Πληρώματι, καθόσον «ή στάσις πρός την οικουμενικην 

αποστασίαν δεν δύναται να αντιμετωπίζηται ό:πλώς ώς θέμα 

συνειδήσεως, αλλ' είναι ζήτημα Ψ υ Χ ι κ η ς σ ω τ η Ρ ί α ς και 

χριστιανικης ό π ο σ τ ά σ ε ω ς ήμώv.». (εκ του eΥμετ. δημοσ. εν 

«Ο.Τ.» 2-2-79, σελ.2). 
Τούτου ένεκα «ή ανησυχουσα ορθόδοξος ψυχη» ελπίζει εις την 

πρωτοβουλίαν του eΑγίου 'Όρους, τό όποίον, «ευχερέστερον παν­
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τός άλλου, δύναται να όδεύ1] την σωτήριον όδόν της όρθοδοξίας». 

'Εάν, συνεπώς, 'Άγιε Καθηγούμενε, όντως δεν επιθυμώμεν, 

μετα την άπό τών προσκαίρων είς τα αίώνια εκδημίαν 'ήμών, να 

κατασταθώμεν άναπολόγητοι «εν ττί φρικττί 'ήμέρα» δια την εν 

λόγφ ση μερινην κατάστασιν εν ττί 'ΕκκλησίQ., ας διαχωρίσωμεν 

δεόντως, έως ότου ζώμεν, τας εν προκειμένφ εύθύνας 'ήμών 

έκαστος, διότι, τότε «έκαστος 'ήμών περι έαυτου λόγον δώσει τφ 

Θεφ», χωρών εις την «έμπροσθεν τών άνθρώπων» θεάρεστον και 

σωτήριον όμολογίαν και άγωνιστικότητα, επ' άγαθφ της ~Aγίας 

'ήμών Μητρός 'Εκκλησίας, επάξιον συνέχισιν της άποστολης του 

~Aγίoυ 'Όρους και δικαίαν τιμην καΙ επαινον της i)ς προίστασθε 

~Iεράς και Σεβασμίας Μονης, ίνα ούτω και ό Κύριος 'ήμών, 

«όμολογήσ1] εμπροσθεν του Πατρός Του του εν ούρανοίς», όπερ 

και όλοψύχως εύχόμεθα._ 

Μετα πολλης της εις Χριστόν ελπίδος, διατελώ λίαν 

προσηκόντως, εκ μέρους και έτέρων, όμοίως ώς άνω εύχομένων, 

Κληρικών, Πατέρων και εν Χριστφ άδελφών: 

!!Ιερομόναχος Μάξιμος 

<Ιερόν Ήσυχαστήριον 

«"Αγιος Βασίλειος» 

'Άγιον 'Όρος-Δάφνη 
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