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ΠΡΟΛΕΓΟΜΕΝΑ 

Τά άρθρα τού παρόντος έχουν δημoσιευθij κυρίως 

είς τά όρθόδοξα περιοδικά «~γιoς Άγαθάγγελος» καί 

«'Εκκλησιαστική Παράδοσις» κατά τήν περίοδον 

1999 - 2006. 
'Επειδή, ώς γνωστόν, <<ιό βιβλίο μένει», διά τούτο 

καί ύπεβλήθημεν εΙς τόν κόπον καί τά έξοδα της πα­

ρούσης εκδόσεως. Καί τούτο, διότι πιστεύομεν ότι τά 

θέματα πού άναπτύσσονται στίς έπόμενες σελίδες 

διατηρούν τήν επικαιρότητά τους, οχι μόνον διά τό 

σήμερα, άλλά καί διά τό μέλλον, άφού στηρίζονται 

στήν άγιοπατερική «πρακτική» τού παρελθόντος, ή 

όποία έχει διαχρονικήν άξίαν. 

Καθημερινώς λυπούμεθα πληροφορούμενοι τίς 

ποικίλες προδοσίες πίστεως καί τάξεως πού ενεργούν . 
ΟΙ φύσει καί θέσει φρουροί της 'Ορθοδοξίας όλων τών 

αύτοκεφάλων ~Eκκλησιών! Πιό πολύ όμως λυπούμεθα 

διά τήν άπαθη καί σιωπηρά άντιμετώπισιν τών άνω­

τέρω άπό τό σώμα της ~Eκκλησίας, κληρικούς καί 

λαϊκoύς~ καί Ιδιαιτέρως τούς Μοναχούς. 'Εδώ πιστεύ­
~I Ι Ιe , _ , ,_ 

ομεν οτι ευρισκεται το κεντρο της κρισεως, αφου 
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«'Έργον Μοναχού, μηδέ τό τυχόν άνέχεσθαι καινοτο,:, 

μείσθαι τό Εύαγγέλιον». 

Καί όμως! ~O Μοναχισμός άπουσιάζει σήμερα τε­

λείως σχεδόν άπό τόν στίβον της όμολογίας! Κατόπιν 

τούτου εΙναι φυσικόν νά έφησυχάζουν καί οί ύπόλοι­

ποι τών ύπευθύνων. Τούς λόγους μας τούς έπιβεβαιώ­

νει τό έξης γεγονός· ή πληθώρα τών θεολογικών συνε­

δρίων, τά όποία αύξάνουν συνεχώς. Κατά τήν διάρ­

κειάν τους άναλύονται τά πάντα, πλήν τού ένός, «ού
 

έστι χρεία», τού θέματος της αίρέσεως! Κληρικοί καί
 

θεολόγοι γράφουν καί όμιλούν ώσάν νά μήν ύπάρχη ή Ι 
ι 

αί'ρΈσις τού Οίκουμενισμού, πού έχει άΑλοιώσει δόγ­
·"1 

ματα καί παραδόσεις! Τό θέμα εlναι τεράστιον καί 

άλγει νόν, διότι άναφέρεται είς τήν έσωτερικήν άΑλοί­

ωσιν τών ορθοδόξων κριτηρίων κλήρου καί λαού. Ή 

ΈΑλαδική 'Εκκλησία έξ άΑλου, διά τού προκαθημέ­

νου της, όχι μόνον έφερε τόν πάπα ε/ς τήν ΈΑλάδα, 

άΑλά καί τόν έστεψε διά χρυσού στεφάνου μεγάλης 

άξίας, γεγονός ύπενθυμίζον τάς στέψεις τού Νέρωνος 

ύπό θαυμαστών, δι' άνυπάρκτους άρετάς ! 
Εύρισκόμεθα ε/ς τήν περίοδον τού τρίτου κατάσει­

ράν λατινόφρονος καί κακοδοξΟύντος πατριάρχου 

Κωνσταντινουπόλεως, χωρίς νά έχη έμφανισθή ούδεμία 

έπίσημος άντίδρασις γιά τό φθοροποιόν έργον τους!! 

Άκόμη καί φλογεροί έκκλησιαστικοί ραδιοσταθ­

μοί, διεκδικούντες τήν φωνήν της Παραδόσεως, ά γνο­

ούν ή καταφρονούν τελείως τό θέμα της αίρέσεως, 
t:I t:, Ι Ι t: Ι t:I 

οπως οι οργανωσιακοι π.χ., τους οποιους ομως συ­

νεχώς έλέγχουν ώς άvτιπαραδoσιακoύς! 

ί
 
ι 

J 

J
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Συγχρόνως όμως δέν λησμονούν, εύκαιρίας δοθεί­

σης, νά είρωνευθούν καί τούς παλαιοημερολογίτας ώς 

φανατικούς καί φονταμενταλιστάς! 

Σεμνυνόμενοι δέ ότι εφαρμόζουν καί κηρύττουν 

τήν λησμονημένην όρθόδοξον θεραπευτικήν της 

Έκκλησία ς, αγνοούν τελείως τήν έαυτών ασθένειαν 

εΙς τό κρίσιμον αύτό σημείον! 

Συνεπώς κατά τό Εύαγγελικόν «Ιατρέ θεράπευσον 

σεαυτόν» θά πρέπη πρώτα νά εφαρμόσουν τά της Πα­

ραδόσεως εΙς έαυτούς καί κατόπιν νά επιχειρήσουν 

τόν φωτισμόν των άλλων, ίνα μή ... «άμφότεροι εΙς βό­

θυνον πεσοϋνται». Ο,. 

Καί όταν αργότερα θά έχη κορυφωθη έτι πλέον ή 

άποστασία διά της έτοιμαζομένης «Πανορθοδόξου» 

Συνόδου, ή όποία θά αλλοιώση εν επισήμφ λόγφ καί 

τελετΌ τά «όρια τών πατέρων», τότε θ' αρχίσουν νά ... 
εξετάζουν τό θέμα οΙ .. «στρατηγοί» καί λοιποί «φύλα­

κες», προκειμένου νά δώσουν τό σύνθημα, της αντι­
, 2

δ ρασεως... 
Το μόνον παρήγορον σημείον εΙναι ή αφύπνισις τόύ 

λαϊκού στοιχείου πού παρατηρείται εσχάτως, έστω' 

καί σέ μικρή κλίμακα. Σ' αύτούς τούς πιστούς κυρίως 

απευθύνεται ή παρούσα έκδοσις. 'Επιθυμεί νά ενι­

σχύση τό άνθενωτικόν καί παραδοσιακόν φρόνημά 

τους, ώστε μετά λόγου ν' άντιδρούν στούς ψευδοποι­

μένας καί φθορείς τού θείου Ά.μπελώνος. 

Πρέπει τό ποίμνιον ν' άντιληφθij ότι δέν εΙναι άμέ­

τοχον εύθύνης, όταν εφησυχάζη καί άδιαφορη, τήν 
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ώραν πού προδίδεται ή πίστις! ιο ~γιoς Θεόδωρος 
-,

γραφει σχετικως: 
ι 

«f:Ώστε οταν ό λόγος είναι γιά τήν αλλοίωση της πί­ Ι 

στεως, δέν επιτρέπεται νά λέη κάποιος: Ποιός είμαι 
, 
! 

εγώ; Μήπως είμαι ίερεύς, ή άρχων, ή στρατιωτικός, ή 

γεωργός; f:Ένας πτωχός είμαι, πού μέ δυσκολία βγάζω 

τόν καθημερινόν μου άρτον. Συνεπώς δέν ύπάρχει γιά 

μένα κανένας λόγος καί φροντίδα γιά τό θέμα αύτό. 

Ούά, (απαντα ό πατήρ), οί λίθοι θά διαμαρτυρηθουν 

καί σύ παραμένεις σιωπηλός καί άμέριμνος;» (P.G. 99, 
1321 Β). . 

Εύχόμεθα 'τού λοιπού ούδείς νά εύρεθη μεταξύ τών 

'Ορθοδόξων «σιωπηλός καί αμέριμνος». Καί τούτο 

διότι Ο κίνδυνος είναι μεγάλος διά τήν σωτηρίαν της 

ψυχης του, αφού κατά τόν λόγον τών άγίων Πατέρων 

«ή μετά των κακοδοξούντων κοινωνία δημιουργεί δια­

κοπήν της μετά τόν Χριστου κοινωνίας»!3 

Χριστούγεwα 2006 

1. Θαυμαστη έξαίρεση άποτελούν αί «Έπιστολαί πόνου» τού Μη­

τροπολίτου Φιλάρετου της Ρωσικης Δ ιασποράς, καθώς έπίσης καί έτε­

ρα συναφή κείμενά του, τά όποία έχομεν έκδόσει σέ βιβλίον ύπό τόν 

τίτλον: «'Ορθόδοξος μαρτυρία», Άθηναι 1985, σα. 84. 
2. Μέ αύτά τά σαθρά επιχειρήματα ό π. Έπιφάνιος Θεοδωρόπου­

λος καί οί δορυφόροι του έκοίμισαν δεκαετίες τώρα τόν όρθόδοξον 

λαόν διά διαφόρων συγΥραφών, όπως «Τά δύο liκρα», ώστε νά παρα­

μένη έν κοινωνίg. μετά τών λατινοφρόνων ποιμένων του. Λεπτομερή 

άναίρεσιν τών άντορθοδόξων αύτών θέσεων βλέπε είς ήμέτερα: «Διά­

λογοι της έρήμου περί Οίκουμενισμου» καί «;4ντίδοτον». 

3. «Φυλάξατε έτι έαυτάς τής ψυχοφθόρου αίρέσεως, ης ή κοινωνία 

άλλοτρίωσις Χριστού». (P.G. 99, 1257 C). 



1. ΟΡΘΟΔΟΞΙΑ ΠΟΛΕΜΟΥΜΕΝΗ 

ΕΝ ΆΠΩ.. ΟΡΕΙ 

Τά τελευταία γεγονότα εΙς τό eΆγιον 'Όρος επιβεβαιώ­

νουν διά πολλοστή ν φοράν τά έξης: 

Πρώτον, τό αίρετικόν καί κακόδοξον πιστεύω του 

Οίκουμενικου Πατριαρχείου, τό όποίον αμετανοήτως 
" ", _ _, _ι 

εμμενει εις τας αρχας του παναιρετικου οικουμενισμου 

καί παντί σθένει διώκει τούς ενισταμένους καί αποτειχι­

. ζομένους εκ της μετ' αυτοϋ κοινωνίας Μοναχούς. 

. Άπόδειξις τούτου, ή απόφασίς του νά κηρύξη εΙς τάς 

17/12/2002 ώς «άμετανόητοvς σχισματικούς» τούς Μονα­

χούς της ~I. Μονης Έσφιγμένου, ακριβώς διότι αρνοϋνται 

νά τό ακολουθήσουν εΙς τόν αίρετικόν του κατήφορον. 

Δεύτερον, τό συνυπεύθυνον της eΑγιορειτικης ήγε­

σίας, της χορείας τών 19 Καθηγουμένων, οί όποίοι επί δε­

καετίας συνεχίζουν νά διώκουν ποικίλως τούς Ζηλωτάς 

συμμοναστάς των, συνεργαζόμενοι πλήρως μετά τού έκά­

στοτε λατινόφρονος Πατριάρχου. 
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'Ιδιαιτέρως μάλιστα μέ τά πρόσφατα γεγονότα της (1. 
Μονης Έσφιγμένου, άπέδειξαν περιτράνως, ότι προτι­

μούν νά φανούν άρεστοί εΙς τόν Πατριάρχην των, παρά νά 

ύπερασπίσουν τήν προσβαλλομένην Πίστιν, τήν όποίαν 

πιστώς ύπερασπίζονται όί ταπεινοί Ζηλωταί Μοναχοί τού 

Άγίου 'Όρους. 

Τρίτον, τήν παρρησίαν καί έμμονήν των Ζηλωτων 

(Αl'ιορειτων πατέρων εις τά παραδεδομένα, ώστε ένώ­

πιον όλου τού κόσμου ν' άποδεικνύεται διά μίαν άκόμη 

φοράν ή συνέχεια, πιστότης καί ταυτότης της 'Ορθοδόξου 

όμολογίας, ου μόνον ώς διδασκαλίας, άλλά καί ώς τρόπου 

ζωης, άφού οί διάκονοι αυτης, παλαιοί καί νεώτεροι, όδη­

γούμενοι ύπό τού αυτού Πνεύματος, έμφανίζονται ώς 

ζώσαι εΙκόνες τών πρό αυτών άθλησάντων. 

Μέ σύνθημα των τό Στουδιτικόν: «έργον δέ Μοναχού, 

μηδέ τό τυχόν άνέχεσθαι καινοτομείσθαι τό Εύαγγέλιον», 

γίνονται φώς διά τούς έν σκότει πορευομένους, παρηγο­

ρία διά τούς όμόφρονας καί έν "κόσμφ" άγωνιζομένους, 

καύχημα δέ καί έπαινος διά τούς Πατέρας αυτών «έν 

ήμέρςι Κυρίου μεγάλη τε καί έπιφανfi»" 

Διατί έπιβάλλεται ή διακοπή 

του Πατριαρχικού Μνημοσύνου 

Μετά τήν "Γνωμάτευση" (Αύγουστος 2002) τών τριών 

καθηγητών (Τρω"ίάνου, Παπαστάθη, Καραγιαννακίδη), 

διά της όποίας Ισχυρίζονται ότι οί Έσφιγμενίται πατέρες 
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δύνανται ν' απελαθούν εκ τού Άγίου 'Όρους, ώς μή μνη­

μονεύοντες τού Πατριάρχου, καί τήν έν συνεχεί, Πα­

τριαρχικήν Πράξιν (14/12/2002) διά της όποίας κηρύσσο­

νται σχισματικοί οί ανωτέρω Μοναχοί, παuατηuουμεν τά 

άκόλουθα: 

'Εν πρώτοις θά πρέπει νά τονίσω μεν, στι ή ουσία τού 

θέματος επικεντρούται εΙς τό ακόλουθον ερώτημα: 

ΔικαιουταΙ,11 όuθότερον, ύποχρεουται ύπό των ΙΙερων 

Κανόνων ή ΙΙ. Μονή Έσφιγμένου νά διακόΨΉ τό μνημό­

συνον του Πατριάuχου κ. Βαρθολομαίου άποτειχιζομένη 
, " " 

τουτου, η οχι; 

Θά προσπαθήσω μεν νά ε'ίμεθα πολύ λακωνικοί εΙς τήν 

απάντησίν μας, χωρίς δμως ν' απομακρυνθώμεν εκ της 

αυθεντικης έρμηνείας τών σχετικών κειμένων καί εκ της 

πρακτικης των εφαρμογης εΙς τό παρελθόν. Προετιμήσα­

μεν τήν μέθοδον τών ερωταποκρίσεων, ώς λιτοτέρας καί 
, 

σαφεστερας. 

'Ερώτησις α': Τί είναι τό μνημόσυνον; 

Άπάν1'ησις: Μνημόσυνον είναι ίερά παράδοσις καί 

έθος πανάρχαιον εις τήν 'Εκκλησίαν τού Χριστού. Είναι 

επιτακτική ύποχρέωσις τών λειτουργών, σπως αναφέρουν 

τό όνομα τού οΙκείου επισκόπου, τού όρθοτομούντος τόν 

λόγον της αληθείας καί μή όντος ασεβούς 11 αδίκου, κατά 

τόν 310ν Άποστολικόν Κανόνα. cH ύποχρέωσις αϋτη 

ρητώς εθεσπίσθη τό πρώτον ύπό τών ιγ', ιδ' καί ιε' Ί. 

Κανόνων της Πρωτοδευτέρας ΑΒ' λεγομένης Άγίας Συ­

νόδου (861). 
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· Έρώτησι; β': Τί καλείται άποτείχισι; καί πότε αύτή
 
-
,

εΎεργειται; 

ΆπάΎτησι;: Άποτείχισις καλείται ή διακοπή της 

εκκλησιαστικης κοινωνίας τού κατωτέρου κληρικού πρός 

τόν ανώτερόν του. Αύτή έκφράζεται διά τη; διακοπη; 

του μΎημόσυΎου π. χ. τού επισκόπου ύπό τού πρεσβυτέρου 

είς τάς ίεράς ακολουθίας. 'Εννοείται δτι διακόπτεται καί 

πάσα μεταξύ των συμπροσευχή. η συλλειτουργία. 

Ι:Η άποτείχισις λαμβάΎει χώραΎ, οταΎ ό έπίσκοπο; 

κηρύσσΌ «γυμΎη τη κεφαλη» αίρετικήΎ τινα διδαχήν, 

αντίθετον πρός τούς Άγ.ίους Πατέρας. Τότε, συμφώνως 

πρός τόν ιε' C1. Κανόνα της ΑΒ' Άγίας Συνόδου, ό δια­

κόπτων τό μνημόσυνον τού επισκόπου του πρεσβύτερος, 

πρό ΣυΎοδικης διαγΎώμη;, όχι μόΎον δέν κατακρίΎεται, 

άλλά καί άξιουται ίδιαζούσης τιμης. 

Έρώτησις γ ': 1:0 Πατριάρχης Βαρθολομαίο; συμπερι­

λαμβάΎεται εί; τήν κατηγορίαΎ τωΎ «γυμνη τη κεφαλ!ί» 
, c, 

κηρυΤΤΟΎτωΎ αιρεσιν; . 
ΆπάΎτησις: Άσφαλως .ναί, διότι ακολουθεί πιστως τήν 

κακόδοξΟΎ γραμμήν των προκατόχων του ΆθηΎαγόρου 

καί Δημητρίου, οί όποίοι: 

α) Διά της άποδοχη; της αίρετικης εγκυκλίου τού 1920 
καί της συμμετοχης των είς τό Παγκόσμιον Συμβούλιον 

των εκκλησιων ηΡΎήθησαΎ τήν μΟΎαδικότητα της Όρθο­

ξ , '(Ί V ' "Μ - " , Β ι 957 Ι:ξδΟ ια;. . Λαρμιρη, νημεια ... , τομ. ,σ. ε ., 
έκδ. α Ι. Τό άνωτέρω '~ιάγγελμα" - έγκύκλιος έπίσης είς 

"Πάσχα Κυρίου ': Ά. Δ ελήμπαση, Άθηναι 1985, σ. 627-630. 
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. 

Πρβλ. σχετικήν δήλωσιν πατριάρχου Άθηναγόρου, άρνου­

μένου τήν μοναδικότητα της 'Ορθοδοξίας, είς "'Ορθ. Τύ­

πον': 1/12/69. Βλέπε έπίσης Καταστατικόν Παγκοσμίου 

Συμβουλίου Έκκλησιών, Κεφ. 1 παρ. 1.12. Έπίσης Διάγ­

γελμα Πατριάρχου Δημητρίου έπί τfj 25ετίg. του Π.Σ.Ε., 

"'Επίσκεψις': Νο 90, σ. 14). 
β) Έμνημόνευον του Πάπα άπό τό 1966 έν τoί~ δι­

πτύχοι;Ιι, ένφ έθεώρουν κανονικάς έκκλησίας, ώς τήν 

Όρθόδοξον, τόν Παπισμόν, Άγγλικανισμόν καί Μονοφυ­

σιτισμόν! (Άρχιεπ. Άθηναγόρου Κοκκινάκη, "ή όμολογία 

Θυατείρων", Λονδίνο 1975, σ. 203, 273 καί 283). 
γ) Συμπροσηύχοντο καί "συνελει τούργουν" μετά του 

Πάπα, όμολογουντε; αύτόν «πρώτον έν τfj καθόλου 

Έκκλησίg. του Χριστού», αφου κατ' αυτούς ητο «όμότρο­

πος καί όμόζηλος των πρωτοκορυφαίων Πέτρου καί Παύ­

λου»!! (''Επίσκεψις': 15/12/77, σ. 3-4 καί Νο 139,-152, 161, 
214, δπου τονίζονται τά αύτά). 

δ) Ειδικώτερον ό Πατριάρχης Δημήτριος άπεδέχθη ώ~ 

Όρθοδόξου; τούς αίρετικούς Μονοφυσίτας - Σαμπεζύ 

1990 - ("Έκκλ. :Αλήθεια", 16/11/90 καί ''Orthodox 
Church': Ν. Υ, Φεβρ. -Μάρτ. '91. Έπισκόπου Καλλιοπίου 

"Προδοσία της 'Ορθοδοξίας': Πειραιεύς 1991, σ. 62. Ιερά 

Κοινότης Άγίου 'Όρους, "Παρατηρήσεις περί τού Θεολο­

γικού Διαλόγου 'Ορθοδόξων καί Άντιχαλκηδονίων", δπου 

άναιρούνται πλήρως αί οίκουμενιστικαί θέσεις τών πα­

τριαρχικών, ~γιoν 'Όρος 1996, σ. 112). 
Συνεχίζων ό κ. Βαρθολομαίο; τήν προδοτικήν πορεί­

αν των δύο προκατόχων του άνεΓVώρισεν έπίση; Παπι­

σμόν καί Ούνίαν εις τό Balamand του Λιβάνου τό 1993. 
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~~~~~-~~~~~~~-~--------~--~-~~-----~-------­

Τό κατάπτυστον κείμενον της συμφωνίας «συνυπέγραψαν 

Έννέα 'Ορθόδοξοι Έκκλησίαι μέ πρώτο τό Οίκουμενικό 

Πατριαρχείο», (Βλ. Καθηγητού π. Γ. ΜεταΜηνού: 'Όί διά­

λογοι χωρίς πρoσωπεΙoν'~ σ. 3. Άνάτυπον). 

Τό 1995 μετά τήν "συλλειτουργίαν" του έν Ρώμη μετά 

τού Πάπα ύπέγραψαν "κοινήν δήλωσιν" κατά τήν οποίαν 

«έχουν άμφότεροι αί Έκκλησίαι των ίερωσύνην, μυστήρια 

καί εΙναι άδελφαί Έκκλησίαι» ("Όρθ. Tύπoς'~ 22 Δεκ. 

1995). 
Παραλλήλως έπικροτεί τά; διαθρησκειακά; συμπρο­

σευχά; ΟΛΩΝ των θρησκειων, άρχης γενομένης τό 1986 
εις τήν Άσσίζην, ένφ συμμετείχε καί ο 'ίδιος εις τήν Άσσί­

ζην τό 2002, συμπροσευχηθείς μετά άντιπροσώπων 12 
θρησκειών! 

'Επειδή αί άνωτέρω ένέργειαί του ερχονται είς πλήρη 

άντίθεσιν πρός τούς 1ερούς Κανόνας, έχαρακτήρισεν 

αύτούς ώς "τείχη αίσχου;"2, τούς δέ Άγίους Πατέρας πού 

έπολέμησαν τάς αίρέσεις τού παπισμού, τόν οποίον αύτός 

σή μερον έναγκαλίζεται, άπεκάλεσεν «άτυχη θύματα τού 

άρχεκάκου όφεως» πού εύρίσκονται «ήδη είς χείρας τού δι­

καιοκρίτου θεού»!!! ("Έκκλ. Άλήθεια", 16 Δεκ. 1998). 
Τί δέ νά ε'ίπωμεν διά τόν Πατριάρχην, τόν παγανιστή, 

«πού προσφέρει άκόμη καί δώρα στή Μητέρα γη, τά όποία 

άφαιρεί άπό κάποια 1. Μονή»/ Τόν εύρισκόμενον υπό τό 

άνάθεμα τού Συνοδικού της 'Ορθοδοξίας, ώς μή άναθε­

ματίζων τούς αίρετικούς, άλλά έγκωμιάζων; 

.Τί νά ε'ίπωμεν διά τόν Πατριάρχην, τόν έν πάση παρ­

ρησί, προσφέροντα εις τούς αίρετικούς καί τήν "θείαν 

κοινωνίαν", ώς έγένετο προσφάτως εις Ραβένναν; Τόν συ­
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γκαλύπτοντα τούς κακοδόξους οικουμενιστάς τύπου Στυ­

λιανού Αυστραλίας, Δαμασκηνού (Ελβετίας, Ίγνατίου 

Άντιοχείας, κ.α.; Αύτόν πού «ώμίλησε άπερίφραστα γιά 

τήν 1ερότητα καί ίσότητα τών "1ερών Γραφών': δηλαδή 

της Άγίας Γραφης καί τού Κορανίου»4;! . 
Διά νά μήν άναφερθωμεν εί; τά; άνθελληνικά; του 

δηλώσει;, εί; τήν ύποστήριξίν του διά τό άντίχριστον βι­

βλίον τού Άνδρουλάκη 5, εί; τόν ;ι:ρόσφατον επαινόν του 

διά τήν βάπτισιν εις τό Πατριαρχείον όρθοδόξου νηπίου 

μέ άνάδοχον Μουσουλμάνα!6 καί εί; πολλά; αλλα; 

οίκουμενιστικά; ενεργείας καί δηλώσεις του ... 
'Ενταύθα πρέπει νά τονισθή δτι ή εύθύνη διά τήν 

πτωσιν του Πατριάρχου δέν βαρύν~ι μόνον αυτόν, άλλά 

καί όλόκληρον τήν Πατριαρχικήν Σύνοδον, ή όποία ώς πι­
, e " _c, " , 

στος υποτακτικος επικρστει απασας τας ενεργειας του. 

'Εν συνεχεί~ ή εύθύνη μεταφέρεται άκεραία εις τό 

ΑΓΙΟΝ ΟΡΟΣ καί τήν (Ελλαδικήν 'Εκκλησίαν ώς καί εις 

τάς λοιπάς όρθοδόξους εκκλησίας, αί όποίαι, αλλαι εκ πε­

ποιθήσεως καί αλλαι πιεζόμενοι υπό των Κυβερνήσεών 

των, συμπλέουν εν πάσι μετά τού πεπτωκότος Φαναρίου. 

Δείγμα τη; τοιαύτη; έφαμάρτου συμφωνία; είναι η 

κατά καιρούς πανηγυρική υποδοχή τού κ. Βαρθολομαίου 

εις τήν χώραν των, ώς νά μή συμβαίνη τίποτε! Καί ούτω τά 

ποίμνιά των συνεχίζουν νά παραμένουν έν κoινωνί~ 
, , CI "", ~ "", c _ ,_ 

προ; την αιρεσιν του οικουμενισμου,ομου μετα των ποι­

μένων των, εξαιρέσει των πιστων τού πατρώου ημερολο­

γίου, οί όποίοι άνθίστανται καί δέν κοινωνούν μέ τούς 
, " ,
εκπεσοντας οικουμενιστας. 

Εις αυτό άκριβως όφείλεται καί ή εναντίον των ζη­
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λωτών αύτών της 'Ορθοδοξίας συκοφαντική καί καταδιω­

κτική συμπεριφορά τών "άγαπολόγων" οΙκουμενιστών. 

Έρώτησις δ': Κατόπιν των ανωτέρω δικαιολογείται 

ύπό των ίερων Κανόνων καί της ΙΙεράς Παραδόσεως ή 

διακοπή τού Πατριαρχικού μνημοσύνου; 

Άπάντησις: Βεβαιότατα! Άρκεί νά μελετήσωμεν 

άπαθώς καί άμερολήπτως τά ίερά κείμενα, καί νά προσέ­

ξωμεν τήν πρακτικήν των έφαρμογήν, δπως δηλαδή τά 

έφήρμοσαν διαχρονικώς εις τήν ζωήν των οί όμολογηταί 

ΙΆγιοι της 'Εκκλησίας μας. 

Κατ' άρχήν παραθέτομεν τό κείμενo~' τού περιφήμου 
ΙΕ' ΙΙερού Κανόνος της Πρωτοδευτέρας Άγίας Συνόδου 

καί άκολούθως τήν έρμηνείαν αύτού ύπό τού άγίου Νικο­

δήμου τού Άγιορείτου. 

«Οί γάρ δι' αίρεσίν τινα παρά των ΙΑγίων Συνόδων 11 
Πατέρων, κατεγνωσμένην, της πρός τόν πρόεδρον κοι­

νωνίας έαυτούς διαστέλλοντες, έκείνου δηλονότι τήν 

αίρεσιν δημoσί~ κηρύττοντος, καί γυμνΉ τη κεφαλη έπ' 

Έκκλησίας διδάσκοντος, οί τοιούτοι ού μόνον τη κανο­

νικη έπιτιμήσει ούχ ύπόκεινται πρό συνοδικης διαγνώ­

σεως έαυτούς της πρός τόν καλούμενον έπίσκοπον κοι­

νωνίας αποτειχίζοντες, αλλά καί της πρεπούσης τιμης 

τοίς όρθοδόξοις αξιωθήσονται. Ού γάρ Έπισκόπων, 

αλλά ψευδεπισκόπων καί ψευδοδιδασκάλων κατέγνω­

σαν, καί ού σχίσματι τήν ενωσιν της Έκκλησίας κατέτε­

μον, αλλά σχισμάτων καί μερισμων τήν Έκκλησίαν 

έσπούδασαν ρύσασθαι» (δρα 1ερόν Πηδάλιον, έκδ. 1886, 
σελ. 292). 
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~H έρμηνεία του ~Aγίoυ Νικοδήμου: 

«'Εάν οί ρηθέντες πρόεδροι εΙναι αίρετικοί, καί τήν 

αίρεσιν αυτών κηρύττουσι παρρησίg" καί διά τούτο χωρί­

ζονται οί εΙς αυτούς ύποκείμενοι, καί πρό τού νά γένrι 

άκόμη συνοδική κρίσις περί της αίρέσεως ταύτης, οί χωρι­

ζόμενοι αύτοί, όχι μόνον διά τόν χωρισμόν δέν καταδικάζο­

νται, άλλά καί τιμης της πρεπούσης, ώς ~Oρθόδoξoι, είναι 

άξιοι, έπειδή, όχι σχίσμα έπροξένησαν εΙς τήν 'Εκκλησίαν 

μέ τόν χωρισμόν αυτόν, άλλά μάλλον ήλευθέρωσαν τήν 

Έκκλησίαν άπό τό σχίσμα καί τήν αίρεσιν των ψευδεπι­

σκόπων αύτων. t!'Oρα .~αί τόν λα ' Άποστολικόν Κανόνα» 

(αυτόθι σελ. 292). 

Μέ τήν ανωτέρω έρμηνείαν του Άγίου συμφωνουν 

ολοι οί μεγάλοι Κανονολόγοι, παλαιοί καί νεώτεροι, τάς 

.έρμηνείας των όποίων παραθέτομεν κατωτέρω από τό 

αΣύνταγμα 7. Kανόνων'~ Ράλλη - Ποτλη τόμο Β " σελ. 694. 
Ζωναράς: «Εί' δ' ό Πατριάρχης τυχόν, η ό μητροπολίτης, 

η ό έπίσκοπος αίρετικός εί'η, καί τοιούτος, ώς δημοσίg, κη­

ρύττων τήν αίρεσιν, καί γυμνfj τfj κεφαλfj, άντί τού άλη­

θούς, άνυποστόλως, καί μετά παρρησίας διδάσκει τά 

αίρετικά δόγματα, οί άποσχιζόμενοι αύτού, όποίοι αν εΙεν, 

ού μόνον κολάσεως άξιοι ούκ έσονται διά τούτο, άλλά καί 

τιμης, ώς όρθόδοξοι, αξιωθήσονται, χωρίζοντες έαυτούς της 

των αίρετικων κοινωνίας· τούτο γάρ δηλοί, τό άποτειχίζο­

ντες (τό γάρ τείχος, τών έντός αυτού πρός τούς έκτός, χω­

ρισμός έστιν)' ού γάρ ~Eπισκόπoυ άπέστησαν, άλλά ψευδε­

πισκόπου καί ψευδοδιδασκάλου' ούδέ σχίσμα κατά της 

~Eκκλησίας έποίησαν, άλλά μάλλον σχισμάτων τήν 

Έκκλησίαν άπήλλαξαν, όσον τό έπ' αi)τοίς». 
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Βαλσαμών: «ΕΙ γάρ μή δι' έγκληματικήν αΙτίασιν, άλλά 

δι' αίρεσιν χωρίσrι τις έαυτόν από του έπισκόπου αύτου, η 

του μητροπολίτου, η του Πατριάρχου, ως έπ' έκκλησίας δι­

δάσκοντος άνερυθριάστως διδάγματά τινα άπηλλοτριωμέ­

να τού όρθού δόγματος, ό τοιούτος, καί πρό έντελους δια­

γνώσεως, πολλψ δέ πλέον καί μετά διάγνωσιν, έάν έαυτόν 
", ,,, _ _ ,Ι Ι 

αποτεΙΧΙσΊ}, ηγουν χωρισΥ απο της κοινωνιας του πρωτου 

αύΤΟύ, ού μόνον ού τιμωρηθήσεται, άλλά καί τιμηθήσεται, 

ώς όρθόδοξος- ού γάρ απέσχισεν έαυτόν από Έπισκόπου, 

άλλά άπό ψευδεπισκόπου καί ψευδοδιδασκάλου· καί τό 

παρά τούτου γεγονός, έπαίνου άξιόν έστιν, ως μή κατατέ­

μνον τήν 'Εκκλησίαν, άλλά μάλλον συνάπτον αύτήν καί 

μερισμού άπαλλάττον». 

ΆQιστηνός: «ΕΙ δέ τινες άποσταίέν τινος, ού διά πρό­

φασιν έγκλήματος, άλλά δι' αίρεσιν, ύπό συνόδου, ή Άγίων 

Πατέρων κατεγνωσμένην, τιμης καί αποδοχης ιiξιοι, ώς 

όρθόδοξου>. 

'Εν συνεχεί<;.ι παραθέτομεν έν μεταφράσει από τό Σερ­

βικόν πρωτότυπον τήν έρμηνείαν τού γνωστού έπισκόπου 

Νικοδήμου Milas (ιθ' αΙ): 

«ΙΟ κανών ούτος εΙναι συμπλήρωματού ιγ , καί ιδ ' κα­
νόνος της παρούσης Συνόδου, έπιτάσσει δέ, ίνα, έφ' οσον 

πρέπει νά ύφίσταται ή σχέσις έκείνη τού μέν πρεσβυτέρου 

πρός τόν έπίσκοπον, τού δ' έπισκόπου πρός τόν μητροπο­

λίτην, πολλψ μάλλον δέον οπως ύπάΡΧΥ ή τοιαύτη σχέσις 

πρός τόν Πατριάρχην, εΙς ον τήν κανονικήν ύπακοήν χρε­

ωστούσιν απαντες: οί μητροπολίται, οί έπίσκοποι, οί πρε­

σβύτεροί τε καί οί λοιποί κληρικοί τού περί ού πρόκειται 

Πατριαρχείου. 
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Καθορίσας ταύτα περί της πρός τόν Πατριάρχην ύπα­
- ~ Ι _ , , ",_ 

κοης, ο κανων ποιειται γενικην παρατηρησιν και επι των 

τριών (ιγ' -ιε') κανόνων, δι' ης λέγει, ότι τά εκδοθέντα προ­

στάγματα ίσχύουσι μόνον καθ' ην περίπτωσιν ύπεισάγον­

ται σχίσματα ένεκεν άναποδείκτων τινών παραβάσεων 

τού Πατριάρχου, τού μητροπολίτουκαί τού επισκόπου. 

Έάν όμως έπίσκοπός τις η μητροπολίτηςη Πατριάρχης 

αρξηται νά διακηρύΤΤl1δημοσίq. έπ' έκκλησίαςαίρετικήν τι­

να διδαχήν, άντικειμένην πρός τήν 'Ορθοδοξίαν, τότε οί 

προαναφερθέντες κέκτηνται δικαίωμα άμα καί ΥΠΟ­

ΧΡΕΩΣΙΝνά άποτειχισθωσιΠΑΡΑΥΤΑτού επισκόπου,μη- . ". 
τροπολίτου καί Πατριάρχου εκείνου, διό ού μόνον είς 

ούδεμίαν θέλουσι ύπoβληθfj κανονικήν ποινήν, άλλά θέ­

λουσι καί έπαινεθij είσέτι, καθ' όσον διά τούτου δέν κατέ­

κριναν καί δέν επανεστάτησαν εναντίον τών νομίμων επι­

σκόπων άλλ' εναντίον ψευδεπισκόπων καί ψευδοδιδασκά­

λων, ούτε καί εγκατέστησαν τοιουτοτρόπως σχίσμα εν τfί 

Έκκλησίg., άλλ' άντιθέτως άπήλλαξαν τήν Έκκλησίαν, ev 
όσφ ήδυνήθησαν (μ έτρφ ) του σχίσματος καί της διαιρέσε­

ως» (Prαvilα Prαvoslαvne CrKve s tumαcenzimα, Οί Κανόνες 

της 'Ορθοδόξου Έκκλησίας μεθ' έρμηνείας, ΙΙ, Νοvί Sαd 

189, σσ. 290-1). 
Μετά τόν ανωτέρω έρμηνευτικόν πλούτον περί του ΙΕ ι 

<Ι. κα.νόνος της Πρωτοδευτέρας Άγίας Συνόδου, ας 'ίδω­

μεν καί τήν έρμηνείαν τών τριών Καθηγητών της "Γνωμά­

τευσης": 

«·0 κανών 15 της Πρωτοδευτέρας Συνόδου δέν είσάγει 

τήν άνταρσία στούς κόλπους της Έκκλησίας καί ούτε οί 

πιστοί - άτομικά ή όμαδικά - μπορούν νά ύποκαταστή­
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σοvν τήν 1. Σύνοδο, νοσφιζόμενοι άρμοδιότητες καί έξοv­

σίες πού άνήκοvν σέ αύτήν καί μόνον. (βλ. τήν έρμηνείαν 

των άνωτέρω κανόνων aτόν Nikodim Milαs... σ. 48)>>. 
(Όπως γίνεται αμέσως φανερόν ή έρμηνεία των εύρί­

σκεται εί; τελείαν αντίθεσιν μέ τούς επισήμους έρμηνευ­

τάς, παλαιούς καί νεωτέρους, αλλά καί μέ αυτήν τήν 

πραξιν της 'Εκκλησίας, δπως θά ε'ίδωμεν κατωτέρω. Πρό­

κειται περί έρμηνεία; αναληθού;, σκόπιμου καί διαστρο­

φικη;, πόρρω απεχούσης της επιστη μονικης δεοντολο­
, 

γιας. 

Παραδείγματα
 

έκ της 'Εκκλησιαστικης (Ιστορίας
 

Παραθέτομεν ενταυθα γεγονότα από τήν ζωήν της 

αρχαίας καί νεωτέρας εκκλησιαστικης (Ιστορίας, τά 

όποία εκφράζουν τήν πιστήν έφαρμογήν του πνεύματος 

καί γράμματος του ιε' (ι Κανόνος της Πρωτοδευτέρας 

Άγίας Συνόδου. 

1. 'Επί αίρετικου πατριάρχου Κων/πόλεως Νεστορίου 

εγένετο κήρυγμα; παρόντος αυτου, εναντίον της Πανα­
γίας. (ο Νεστόριος επεκρότησεν αυτό. Άμέσως κληρος 

καί λαός «μετά κραυγη; έξηλθε τόν ναού», προκειμένου 

ν' αποφύγη τήν μετά τών αίρετικών κοινωνίαν. 

Κακοποιών ό Νεστόριος τούς αντιδράσαντας, ουδόλως 

επεισεν αυτούς. Άμέσως ηλθε αρωγός των ό Πατριάρχης 

(Άγιος Κύριλλος Άλεξανδρείας γράφων πρός αυτούς: 

«:4.σπίλους καί άμώμους έαυτούς τηρήσατε, μήτε κοινω­

νούντες τφ μνημονευθέντι (Νεστορίφ), μήτε μήν ώς διδα­
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σκάλφ προσέχοντες... Τοίς δέ γε τών κληρικών, είτε λαίκών 

διά τήν όρθήν πίστιν κεχωρισμένοις ή καθαιρεθείσι παρ' 

αύτού, κοινωνούμεν ήμείς, ού τήν έκείνου κυρούντες ιiδι­

κον ψηφον, έπαινούντες δέ μάλλον τούς πεπονθότας, 

κάκείνο λέγοντες αύτοίς· εί όνειδίζεσθε έν Κυρίφ μακάριοι· 

ότι της δυνάμεως καί τό τού Θεού Πνεύμα είς ύμάς άναπέ­

παυται» (Mαnsi, Actα Consillornm, 4, 1013, 1096 καί P.G. 
87. 3372). 

2. Εις τήν Κων/πολιν τό 379 εκυριάρχουν οί Άρειανοί. 

Μικρόν ορθόδοξον ποίμνιον, «άσύντακτον καί άνεπίσκο­

πον» άντέστη καί διέκοψε πρό συνοδικης διαγνώμης τήν 

μετά τών Άρειανών κοινωνίαν. 

τουτο ανέλαβε νά ποιμάνη δ μέγας Γρηγόριος δ Θεο­

λόγος, δ μετ' ολίγον μέγας νικητής της αίρέσεως! (P.G. 36, 
213-6 καί λόγος 42). 

3. Έπί της αίρέσεως τού Μονοθελητισμου (70ς-80ς 

αΙ), ό eΆγιος Μάξιμος ό eΟμολογητής αγωνίζεται πρό συ­

νοδικής διαγνώμης σθεναρώς κατά της αίρέσεως μετά 

τών δύο μαθητών του. Τελικώς ή eΈκτη Άγία Οικουμενική 

Σύνοδος (680) τόν μέν eΆγιον Μάξιμον έμακάρισε, τούς 

δέ πρωτοστάτας της αίρέσεως πατριάρχας παρέδωκεν εις 

τό ανάθεμα (Πρακτικά Οικουμενικών Συνόδων, εκδ. Άγ. 

'Όρους 1976, τόμο γ' , σ. 656). 
4. Έπί εικονομαχίας (80ς καί 90ς αιών) αγωνίζονται 

κατ' αυτης πρό συνοδικης διαγνώμης δ Άγιος 'Ιωάννης δ 

Δαμασκηνός, εις τήν α' φάσιν αυτης, καί δ eΆγιος Θεό­

δωρος δ Στουδίτης, εις τήν β' φάσιν, μετά πλήθους 1ε­

ραρχών καί Μοναχών (Mansi, 13, 356 έξ. καί P.G. 99, 
1116 έξ.). 

21 



* * *
 
Μετά δέ τήν Πρωτοδευτέραν Σύνοδον έχομεν τά έξης 

γεγονότα, τά όποία δικαιώνουν πλήρως τούς πρό συνο­

δικής διαγνώμης διακόψαντας τό μνημόσυνον. 

1. Τό 1274 έπί αύτοκράτορος Μιχαήλ τού αζυμίτου γί­

νεται ένωτική Σύνοδος εις Λυών, ή όποία απεφάσισε τήν 

μετά τών Λατίνων ενωσιν. 

Μεταξύ τών αντιδρασάντων διεκρίθησαν οί Άγιο­

ρείται Πατέρες, οί όποίοι απέστειλαν ώραιοτάτην δογμα­

τικήν έπιστολήν εις τόν αυτοκράτορα, αρνούμενοι στα­

θερώς τό μνημόσυνον «τών καπηλευσάντων τά θεία». 

Μετά ταύτα 11κολούθησαν τά γνωστά μαρτύρια τών Άγιο­

ρειτών Πατέρων7 • Τό πνεύμα της έπιστολης περικλείεται 

εις τήν έξης πρότασιν: «Πλήν ΟΤΙ μολυσμόν εχει ή κοινω­

νία, έκ μόνου τού αναφέρειν αύτόν, καν ορθόδοξος είη ό 

αναφέρων» (P.G. 99, 1669 Α). 

2. 'Επί Άγίου Γρηγορίου Παλαμά οί Άγιορείται Πατέ­

ρες συντάσσουν τόν "Άγιορειτικόν Τόμον" κατά της αίρέ­

σεως τού λατινόφρονος Βαρλαάμ. Ό Τόμος καταλήγει ώς 

έξης: « ... τόν μή συμφωνούντα τοίς Άγίοις... ήμείς τήν 

αύτου κοινωνίαν ού παραδεξόμεθα» (Φιλοκαλία, έκδ. 

1961, τόμο Δ ι σ. 193). 
3. Κατά τήν Σύνοδον Φερράρας - Φλωρεντίας (1438-9) 

απεφασίσθη αντικανονικώς όπως ένωθΤι Κων/πολις καί 

Ρώμη. ΟΙ ορθόδοξοι της Κων/πόλεως μέ αρχηγόν τόν 

(Άγιον Μάρκον τόν Ευγενικόν ήρνήθησαν τήν ενωσιν καί 

τούς ένωτικούς «μήτε συλλειτουργείν αύτοίς άνεχόμενοι, 

μήτε μνημονεύοντες σλων αύτων ώς χριστιανών», ύπα­

κούοντες εις τήν προτροπήν τού Άγίου«Φεύγετε καί ήμείς 
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άδελφοί τήν πρός τούς άκοινωνήτους κοινωνίαν καί τό μνη­

μόσυνον των άμνημονεύτων» (Καρμίρη, Μνημεία ... , τόμο 

Α' , 427-9. P.G. 160, 1097 D, 1100 Α, 536 C). 

Οί Ζηλωταί Πατέρες είναι όμολογηταί 
, " ,

και οχι σχισματικοι, 
υ , _ 

οπως τους κατηγορει 

ή πρόσφατος Πατριαρχική Πράξις 

'Άς παρακολουθήσωμεν τώρα ιδιαιτέρως τό ηθος καί 
,~ , - - ,,-, , 

τα επιχειρηματα των πατριαρχικων, επι τη αντιμετωπισει 

τού θέματος καί πάλιν τών Ζηλωτών πατέρων τού 'Άθω­

νος. 

Εις τήν πρόσφατον Πατριαρχικήν πραξιν (Άρ. Πρωτ. 

1110 της 14/12/02) οπου κηρύσσονται ώς σχισματικοί οί 

Έσφιγμενίται Μοναχοί, γίνεται λόγος καί περί της εwοί­

ας τού σχίσματος, ένθα τονίζεται ότι τό σχίσμα συνίσταται 

εις τήν πηξι ν Ιδίου θυσιαστηρίου «άνευ δογματικης άπό 

της πίστεως άποκλίσεως» του επισκόπου. 

'Ορθώς καί καλώς! (Ημείς όμως απεδείξαμεν ανωτέ­

ρω, ότι σχι μόνον μίαν κακοδοξίαν κηρύττει λόγφ καί 

έργφ τό Πατριαρχείον, αλλά πλείστας καί Ιδιαιτέρως τήν 

κορυφαίαν αίρεσιν, τήν άρνησιν δηλαδή της μοναδικότη­

τος της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, εξισώνον αυτήν μετά τών 

διαφόρων αίρέσεων της Δύσεως! Συνεπώς καθηκόντως 

καί ίεροκανονικως έγένετο ή παύσις τού Πατριαρχικού 

μνημοσύνου από τά 1ερά Θυσιαστήρια τών Ζηλωτών πα­

τέρων! 
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. Διότι, ώς ε'ίδομεν, οί 'Ιεροί Κανόνες είναι αύτοί πού 

ύποχρεώνουν τούς 'Εσφιγμενίτας Μοναχούς νά τηρήσουν 

τήν στάσιν πού τηρούν! CΌσον αφορα τάς απειλάς καί 

τούς αφορισμούς τών πατριαρχικών, ή Άγία Γραφή είναι 
, 

σαφης: 

</Ώσπερ όρνεα πέταται καί στρουθοί, ούτως άρά μα­

ταία ούκ επελεύσεται ούδενί» (Παρ. κατ' 2). 
Άλλοίμονον, αν τό Θεϊον ύπηρέτει τάς ανόμους επιθυ­

μίας τών επισκόπων! (ο CΆγιος Διονύσιος ό αρεοπαγίτης 

γράφει σχετικώς: «Τούς μέν oi;v ενθέους CΙεράρχας, ούτω 

καί τοίς άφορισμοίς καί πάσαις ταίς ίεραρχικαίς δυνά­

μεσιν χρηστέον, σπω ς αν ή τελετάρχις αύτούς θεαρχία 

κινήσοι» (περί 'Εκκλησιαστικης (Ιεραρχίας, Κεφ. Ζ', 

παρ. 7). 
(Ερμηνεύων ταύτα ό CΆγιος Μάξιμος ό (Ομολογητής 

γράφει: «Έάν παρά τόν σκοπόν άφορίση ό ίεράρχης, δέν 

θά εΧΉ σύμφωνον τό θείον κρίμα, διότι μόνον εν συμφω­

νί~ μέ τό θείον πρέπει ν' άφορίζ1j, καί όχι κατά τό θέλη­

μά του» (Ι Πηδάλιον, εκδ. 1886, σ. 35). 
Καί ό «ατρόμητος όμολογητής τών Θεανθρωπίνων 

ορθοδόξων αληθειών»8, ό μέγας Θεόδωρος ό Στουδίτης, 

προσθέτει: «Ούδεμία εξουσία εχει δοθη στούς CΙεράρχες 

νά παραβαίνουν τούς cI. Κανόνες, παρά μόνον νά συμ­

φωνουν μέ τά νομοθετηθέντα καί ν' άκολουθουν τά 

καλως προηγηθέντα. Καί τό νά δένουν καί νά λύνουν, 

δέν εχουν εξουσίαν νά τό πράττουν ώς ετυχεν, άλλά μό­

νον σταν είναι σύμφωνον μέ τόν γνώμονα της άληθείας» 

(P.G. 99, 985). 
Αί δέ Άποατολικαί Διαταγαί λέγουν: </Ώσπερ ή πε­
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μπομένη ειρήνη, μή εύρουσα άξιον ύποδοχέα, έπιστρέ­

φει εις αύτούς πού τήν εστειλαν, έτσι μiiλλoν δέ καί πολύ 

περισσότερον ή κατάρα, μή ύπάρχοντος άξίου έκείνου 

πρός τόν όπα/ον έστάλη, λόγφ της άθωότητός του, έπι­

στρέφει είς τήν κεφαλήν τqύ άδίκως αύτήν άποστείλαντος» 

(Βιβ. Γ ι κεφ. ιε Ι). 

Καί ό CΆγιος Φώτιος γράφει: «';'Ητο κάποτε φοβερόν τό 

άνάθεμα, όταν έχρησιμοποιείτο άπό τούς κήρυκας της 

εύσεβείας έναντίον των ένόχων της άσεβείας. ;4φ' ότου 

δέ ή άδιάντροπος των άσεβων παραφροσύνη, τό άνάθεμα τό 

όποfον έχουν αύτοί οί ί'διοι έπί των. κεφαλων των, έζήτησαν 

νά rUρίσl1 αύθαδως έναντίον των άγωνιζομένων ύπέρ της 

'Ορθοδοξίας... τό φρικτόν αύτό άνάθεμα κατήντησε παι­

χνίδι, μάλλον δέ καί τό προτιμούν οί εύσεβείς, έφ' όσον 

έκφέρεται ύπό των άσεβων» (Πρός Ίγνάτιον Κλαυδιουπό­

λεως). 

Τά ανωτέρω εβεβαίωσε καί ή Ζ'Ι Άγία ΟΙκουμενική 

Σύνοδος, διακηρύξασα εΙς τά πέρατα της οΙκουμένης, δτι 

τό άνάθεμα, τό όποιον εξεφώνησαν οί 339 κακόδοξοι επί­

σκοποι εναντίον τού Άγίου Ίωάwου τού Δαμασκηνού 

καί λοιπών εΙκονοφίλων πιστών, εμεινεν επί τών κεφαλών 

των εΙς τόν αΙώνα: «Τό γάρ ανάθεμα δ αυτοί εληρώδησαν, 

εν αύτοις μένει εΙς τόν αΙώνα»! (Mansi, 13, 341). 
(ο δέ (Ιερός Χρυσόστομος λέγει: « ... όποιος καθαιρεθη 

διά φθόνον 11 άλλην άδικον αιτίαν, αύτός είς μέν τόν έαυ­

τόν του προξενεί μισθόν μεγαλύτερον άπό τόν της ίερω­

σύνης· όθεν καί πρέπει νά χαίΡl1 καί όχι νά λυπαται· εις δέ 

τούς άδίκως αύτόν καθ1jραντας, προξενεί κόλασιν» (Λόγ. 

γ ι περί 1ερωσύνης, καί (1. Πηδάλιον, εκδ. 1886, σ. 38.) 
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Ούτως οί (Άγιοι Πατέρες καταδικάζουν τάς έμπαθείς 

άπειλάς καί τούς άδίκους άφοριαμούς της εν λόγψ Πα­

τριαρχικης Πράξεως του κ. Βαρθολομαίου, ό όποίος επι­

θυμών νά εκφοβίση καί τούς ορθοδόξους πιστούς, πού θά 

επεθύμουν νά συνεχίσουν τήν μετά τών Έσφιγμενιτών 

εκκλησιαστικήν κοινωνίαν, έπισείει - κατά τό έθος τών πά­

λαι αίρετικών - κατ' αυτών τό έπιτίμιον της ακοινωνησίας. 

'Άν όμως καθίστανται ακοινώνητοι οί κοινωνούντες 

τούς ορθοδόξους Έσφιγμενίτας, όποία άκοινωνησία πρέ­

πει νά έπιβληθη είς τούς πατριαρχικούς, τούς κοινω­

νούντας πάσι τοίς αίρετικοίς;!! 

Έάν ή κοινωνία τών Όρθοδόξων μετά τών Λατίνων 

τού ΙΓ' αιώνος καί μόνον, συμφώνως πρός τόν όμολογη­

τήν Πατριάρχην Κων/λεως 'Ιωσήφ, άκυρώνει τήν Θείαν 

Χάριν, αφού κατά τούς ιδίους αύτού λόγους « ...έάν συ­

.. γκαταβητε Λατίνοις, Χριστός ύμας ούδέν ώφελήσει»9, αντι­


λαμβάνεται πάς τις τό μέγεθος της πατριαρχικης aποστα­


σίας! 

Τέλος ή ειρημένη Πατριαρχική Πράξις επικαλείται τό 

άρθρον 5 τού Καταστατικού Χάρτου τού Άγίου 'Όρους 

καί τό 105 τού Έλληνικού Συντάγματος, τά όποία απαγο­

ρεύουν τήν διαμονήν σχισματικών καί έτεροδόξων εν 

Άγίφ 'Όρει. 

Πρός τί όμως ή τοιαύτη αναφορά; Συμφώνως πρός τά 

προεκτεθέντα ύφ' ήμών, τοιούτοι σχισματικοί έν (Αγίφ 

'Όρει τυγχάνουν πάντες οί Άγιορείται Μοναχοί, πλήν 

τών Ζηλωτών πατέρων, ώς κοινωνούντες καί ύποτασσό­

μενοι τϋ κακοδόξψ Πατριαρχικη Συνόδφ. 

Συνεπώς καί ύπό τού Συντάγματος καί ύπό τού Κατα­
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στατικου Χάρτου οί μόνοι πού δικαιούνται σήμερον νο­

μίμου παραμονής εν Άγίφ "Ορει είναι οί Μοναχοί της ιι. 

Μονης Έσφιγμένου καί οί λοιποί εν τοίς εξαρτήμασι δια­

βιούντες Ζηλωταί πατέρες καί ουδείς ετερος! 

Τά δέ περί «καταλήψεως, συμπήξεως άπηγορευμένης 

άδελφότητος, προσηλυτισμού καί καταφρονήσεως τών 

Ιερών Κανόνων», τά οποία άναφέρουν εις τήν ειρημένην 

Πατριαρχικήν πραξιν οί Συνοδικοί τού Φαναρίου, ώς γε­

λοία καί πάντη άνυπόστατα τά παρερχόμεθα δεόντως. 

Διά τών άνωτέρω πλασματικών κατηγοριών οί πα­

τριαρχικοί άποδεικνύονται διά μίαν ακόμη φοράν δι~βo­

λείς καί παραχαράκται της άληθείας, παρά τούς πoμiα/'­

δεις τίτλους των. Διότι, ώς ευστόχως παρατηρεί Ο μέγας 

eΆγιος Γρηγόριος Παλαμας: «άρχιποιμένας ίερούς έαυ­

τούς καλούντες καί ύπ' άλλήλων καλούμενοι» φαρι­

σαίζΟύνπλήΡώς, αφού ουχί «προσώποις τόν Χριστιανι­

σμόν, άλλ' άλήθει~ καί άκριβεί~ χαρακτηρίζεσθαι με­

μυήμεθα» ("eΆπαντα", Β ' , 627). 
Πού όμως ή αλήθεια καί ή άκρίβεια εις τούς πολεμίους 

καί διαστροφείς αυτης, αφου επιμελώς συγχέουν αίρεσιν 

καί Όρθοδοξίαν; Ποία συμφωνία είναι δυνατόν νά 

ύπάρχη μεταξύ Χριστού καί Βελίαρ, όταν αποκαλούν τήν 

αϊρεσιν ορθοδοξίαν καί τό σκότος φώς; 

Διά τούτο οί οικουμενισταί τού Φαναρίου «ούδέ της 

τού Χριστού )Εκκλησίας είσί, ώς μή της άληθείας 

όντες»! (eΆγιος Γρηγόριος Παλαμας, αυτ.) 

Τό γράφο μεν μετ' οδύνης, άλλά τά τελευταία γεγονότα 

μας ύπενθύμισαν τάς τρομεράς σκηνάς τού Θείου Πά­

θους, όταν άφρίζοντες άρχιερείς τών 'Ιουδαίων μετά τού 
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ύπ' αύτων φανατισθέντος όχλου εκραύγαζον τό «σταύρω­

σον, σταύρωσον» κατά τού Άθφου. 

Αύτό επαναλαμβάνεται καί σήμερον! Άρχιερείς λατι­

νόφρονες καί μηδεμίαν πρός τήν Όρθοδοξίαν σχέσιν εχο- . 
ντες, επικαλούμενοι ύποκριτικως τούς (Ιερούς Κανόνας, 

ώς τό πάλαι οί Φαρισαίοι τόν Νόμον, διώκουν τη συ­

μπράξει των CΑγιορειτων ήγουμένων, τούς βαδίζοντας 

τήν δύσκολον όδόν της (Ομολογίας Ζηλωτάς πατέρας! 

Τό τέλος δμως τιον διωκτων της Άληθείας καί ό θρίαμ­

βος των θεραπόντων αύτης εΙναι γνωστά. 

Οί ~ηλωταί Μοναχοί τού Άγίου 'Όρους καθώς καΙ οί 

άπανταχόύ της γης πιστοί των Πατρφων Παραδόσεων, 

παρά πάσαν πίεσιν καί απειλήν, θά παραμείνουν πιστοί 

εις τήν CΙεράν Παρακαταθήκην, πού παρέλαβον από τούς 

(Ομολογητάς Πατέρας. των, δπως αϋτη εκφράζεται διά 

των έξης αθανάτων λόγων: 

«Παραγγελίαν εχομεν έξ αύτου του Άποστόλου, έάν 

τις δογματίζη η προστάσση ποιείν ήμας, παρ' δ παρελά­

βομεν, παρ' δ οί Κανόνες των κατά καιρούς Συνόδων, κα­

θολικων· τε καί τοπικων δρίζουσιν, άπαράδεκτον αύτόν 

εχειν καί μηδέ λογίζεσθαι αύτόν έν κλήρφ άγίων» (CΆγ. 

Θεόδωρος Στουδίτης, P.G. 99, 988 Α). 

Τά ανωτέρω εζησεν εν πάση συνεπεί~ καί ό πολύς 

CΆγιος Μάρκος ό Εύγενικός, διό καί εκήρυττεν: 

</Άπαντες οί της Έκκλησίας διδάσκαλοι, πασαι αί 

Σύνοδοι, πασαι αί θείαι Γραφαί, φεύγειν τούς έτερόφρο­

νας παραινουσι καί της αύτων κοινωνίας διίστασθαι» 

(P.G. 160, 105 C). 
CΕπομένως ή έπιμονή του Πατριάρχου νά κατηγορη 

J
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τούς Έσφιγμενίτας ώς σχισματικούς, ενφ συγχρόνως θε­

ωρεί ώς εν Χριστφ αδελφούς ΟΛΟΥΣ τούς αίρετικούς 

της Δύσεως, τόν άποδεικνύει εν ψυΧQΨ κακουργουντα 

κατά της 'Ορθοδοξίας ήδη από τήν ημέραν της ανόδου 

του εΙς τόν Πατριαρχικόν Θρόνον! 

Δεκέμβριος 2002 
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2. ΠΟΙΟΣ ΦΕΡΝΕΙ ΤΟΝ ΠΑΠΑ 

ΣΤΗΝΕΛΛΑΔΑ 

Δυστυχώς, ώς άποδεικνύεται άπό τήν πορείαν τών 

πραγμάτων, ή Έλλαδική 'Εκκλησία άπό τό 1924 μέχρι 
, "'" _ cι , _ 

σημερα πορευεται απο πτωσεως εις πτωσιν, οσον αφορα 

τήν όρθόδοξον όμολογίαν καί τήν τήρησιν τών ίερών Πα­

ραδόσεων. Καίτοι δέν πρωταγωνιστεί ή Ιδία εΙς όλας τάς 

άνωτέρω πτώσεις, έπικροτεί όμως αύτάς δι' εργου η της 

σιωπης. 

Ή πρόσφατος άνηπαράθεσις διά τήν μελετωμένην έπί­

σκεψιν του πάπα εΙς τήν (Ελλάδα εγινε αΙτία νά άποκαλυ­

φθουν πολλών «καρδιών διαλογισμοί», νά πέσουν προ­

σωπεία καί νά άφυπνισθη τό άντιπαπικόν φρόνημα του 

όρθοδόξου ποιμνίου, πού τόσα εχει ύποφέρει διά μέσου 

τών αΙώνων άπό τόν αίρετικόν πωησμόν. Διά μίαν άκόμη 

φορά άπεδείχθη ότι τό ποίμνιον, όταν καθοδηγηται 

όρθώς, όμολογεί μετά παρρησίας τήν πίστιν του, άπο­

στρεφόμενον καινοτομίας καί αίρέσεις. Τό 'ίδιο ποίμνιον 

J
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όδηγούμενον από καινοτόμους ποιμένας, απεμπολεί τάς 

παραδόσεις του κατά τό μέτρον της αποστασίας τών ποι­

μένων του, ως συνέβη τό 1924 καί συνεχίζεται μέχρι τών 
C _ 

ημερων μας. 

Διά τήν ανωτέρω έπίσκεψιν αντέδρασαν κληρικοί, μο­

ναχοί καί λαΟίκοί μέ ενα δυναμικόν τρόπον πού δέν μάς 

εΊχαν συνηθίσει από τήν δεκαετίαν τού 1960 μέχρι σήμε­

ρα. Βεβαίως καλώς επραξαν, πράγμα πού διατρανώνει 

τήν έτέραν θέσιν, δτι κακως εΠQαξαν μέχρι σήμερα πού 

δέν αντιδρούσαν στίς χειρότερες προσβολές της πίστεως 
, , " " ", ,τ 
απο τους οικουμενισταςποιμεναςτων, ειτε αυτοι ησαν πα­

τριάρχαι, αρχιεπίσκοποι Τι άπλοί έπίσκοποι, έσωτερικού 

καί έξωτερικού. 

Διότι που ησαν δταν έγίνοντο οί άρσεις τών αναθεμά­

των, αί συμπροσευχαί καί συλλειτουργίαι τριών πα­

τριαρχών μετά ίσαρίθμων παπών της Ρώμης; 

που ήσαν δταν τό Φανάρι διά τού Δημητρίου εγραφε: 

«CΕκατέQα των Έκκλησιων ('Ορθόδοξος καί παπική) 

εχει παQαλάβει καί τελεί τά αυτά ίεQά μuστήQια. Άνα­

γνωQίζομεν τόν πάπαν ώς διάδοχον των Άποστόλων, 

σπως ήμείς είμεθα διάδοχος των Άποστόλων»; (Έπίσκε­

ψις, 15.6.87). 
που ήσαν δταν ό Αυστραλίας Στυλιανός έδήλωνε: «Είς 

τάς Ρωμαιοκαθολικάς άκολουθίας εΊναι παQών ό ίδιος 

ΚύQιος Ίησους» καί στι «τό πανσθενΟUQγόν Πνευμα 

είναι τό τελειουν όλας τάς ίερουργίας καί τά μuστήQια έν 

τη Έκκλησί~ άμφοτέQων, ΌQθοδόξων καί Παπικων»; 

(Καθολική, 23.6.87). 
που ήσαν δταν ό Βαρθολομαίος συλλειτουργούσε τό 
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1995 στό Βατικανό μέ τόν πάπαν, ύπογράψας εν συνεχείςι 

κοινήν δήλωσιν κατά τήν όποίαν «εχουν άμφότεραι αί 

Έκκλησίαι των, ίερωσύνην, μυστήρια καί είναι άδελφαί 

Έκκλησίαι» αί όποΊαι «ήδη άπό του νυν δίδουν κοινήν 

μαρτυρίαν πίστεως»; (Βατικανό, 29.6.95). 
που ησαν όταν τό 1998 ενώπιον της παπικης αντιπρο­

σωπείας στό Φανάρι ό αυτός ΒαρθολομαΊος εδήλωνε ότι 

διά τό σχίσμα εΊναι συνυπεύθυνοι καί οί Όρθόδοξοι, καί 
τό φοβερώτερον όλων: «Οί κληροδοτήσαντες είς ήμας 

τήν διάσπασιν προπάτορες ήμων, ύπηρξαν άτυχη θύμα­

τα του άρχεκάκου όφεως κ~ί. εύρίσκονται ήδη είς τάς 

χείρας του δικαιοκρίτου θεου»; (Έκκλ. Άλήθεια, 

16.12.98). 
Πώς μετά από τάς ανωτέρω απεμπολήσεις της Όρθο­

δόξου μοναδικότητας νά μή θελήση ό πάπας νά επισκε­

φθη τήν (Ελλάδα; Διότι δπως επιτυχώς εγράφη: «Ποίό 

εΊναι τό μείζον: ή έλευσις τού πάπα σέ μιά ορθόδοξη χώ­

ρα (ώς φυσική καί αναγκαία συνέπεια της συμμετοχης καί 

της (Ελλάδος στόν Οίκουμενικό Διάλογο), 11 ή προσφορά 

θυμιάματος στό "ε'ίδωλο" τού· πάπα λ.χ. κατά τίς συλλει­

τουργικές συμπροσευχές στό Βατικανό καί τό Φανάρι; ... » 

(Όρθόδοξος Κατάθεση, Μάρτ. '01, σ. 16). 
Θά πρέπη λοιπόν νά όμιλούν καί αντιδρούν μέ πολλή 

ταπείνωση καί μέ α'ίσθημα συνενόχου διά τάς προδοσίας 

της ανωτέρω περιόδου τών οΙκουμενιστών ποιμένων των, 

όσοι διαμαρτύρονται διά τήν επικείμενην επίσκεψιν τού 

πάπα. Έπιβαρύνουν αφάνταστα τήν θέσιν των όσοι επι­

καλούνται ώς πρόσθετον λόγον αντιδράσεως διά τήν ανω­

τέρω επίσκεψιν τήν ϋπαρξιν τών παλαιοημερολογιτών, οί 

ι
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οποιοι «θά εκμεταλλευθούν τό θέμα πρός 'ίδιον όφελος»! 

Γι' αυτό όσοι αντέδρασαν διά τήν ανωτέρω επίσκεψιν, 

αλλά καί όσοι συνέχισαν τήν ένοχη σιωπή τους, θά πρέπη 

μετά δέους καί ταπεινώσεως νά ερωτήσουν εαυτούς: 

«Ποιός φέρνει τελικά τόν πάπα στήν eΕλλάδα: ή Πο­

λιτική ήγεσία 11 οί λατινόφρονες καί παπόφιλοι Οίκου­

μενισταί ποιμένες τους, οί όποίοι άποκαλούν τόν πάπα 

«πρώτον της άνά τόν κόσμον Χριστιανοσύνης Έπίσκο­

πον;», «πρώτον τη τάξει καί τη τιμη έν τφ καθόλου σώ­

ματι τού Κυρίου»;! (Αυτ.). 

«Άσφαλώς τήν κυρίαν ευθύνην διά τήν άντιπαραδο­

σιακήν στάσιν της Συνόδου στό θέμα της επισκέψεως φέ­

ρει ό άρχιεπίσκοπος της καινοτομίας κ. Χριστόδουλος, ό 

όποιος έχων υίοθετήσει βατικάνειες μεθόδους δράσεως, 

ως καί τό άλλότριον ηθος της συνθηματολογίας, του λα"ί­

κισμού καί της δημαγωγίας, όδηγει σταθερά τήν Έκκλη­

σίαν του νέου ημερολογίου σέ μίαν βαθυτέραν άλλοίωσιν 

της πνευματικης της ταυτότητος» (Αυτ.). 

Τήν αυτήν ευθύνην φέρει καί σύνολος ή 'Ιεραρχία, ή 

όποία άπουσιάζει παντελώς άπό τά γεγονότα, όπως 

άλλως τε έπραξε καί καθ' όλον τό διάστη μα της προδο­

σίας! (1965 - 2000). 
(ο προ"ίστάμενος του Φαναρίου κ. Βαρθολομαιος σα­

διστικώς εξέφρασε τήν πλήρη ίκανοποίησή του διά τήν 

επίσκεψη του πάπα, άποδείξας διά μίαν άκόμη φορά τά 

λατινόφρονα αισθήματά του καί τήν πλήρη ύποταγήν του 

στάς θελήσεις της παπικης εδρας. 'Έτσι έδωσε τόν «ηχον» 

aτούς (Ελλαδικούς συναδέλφους του διά τό πώς πρέπει νά 
, , 
ενεργησουν ... 
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Μόνη ελπίς αντιδράσεως παραμένει, ως συνήθως, ό πι­

στός λαός τού Θεού, ό όποίος καί απορρίπτει ως παπικόν 

τό σύνθημα, «ό,τι πη ή Έκκλησία», δηλαδή οί επίσκοποι, 

ως τονίζει συχνώς ό ραδιοφωνικός σταθμός της 'Εκκλη­

σίας της (Ελλάδος! Οί επίσκοποι, δυστυχώς, προσέφεραν 

γη καί ϋδωρ στόν αίρεσιάρχην. Είπαν τό ναί καί άνοιξαν. 

τίς πύλες στόν «'ψευδοπροφήτην»! 

(ο πιστός λαός πρέπει νά πη τό όχι σέ ύπαίθριον δια­

μαρτυρίαν μέ επικεφαλης τούς όμολογητάς τού πατρώου 

έορτολογίου καί τούς κληρικούς καί μονάζοντας τού Νέ­

ου, πού ενυπογράφως εδήλωσαν τήν αντίθεσή τους στήν 

επίσκεψη τού πάπα. '3'Ηλθε ή ωρα οί ανωτέρω ύπογράψα­

ντες ν' αρχίσουν τήν έξιλέωσή τους διά τήν μακροχρόνια 

απουσία τους από τό στάδιον της αγωνιζομένης 'Ορθοδο­

ξίας ... Θά δώσουν έτσι καί ενα καλό παράδειγμα σ' όσους 

δέν τούς εμιμήθησαν στήν ωραία αύτή όμΟλογία τους. Τό 

εύχόμεθα όλοψύχως. 

Κυριακή τού Θωμά 2001 
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3. ΜΑΘΗΤΕΥΟΝΤΕΣΣΤΟ ΑΛΑΘΗΤΟΝ 

ΔΙΔΑΣΚΑΛΕΙΟΝ 
". 

ΤΗΣ ΙΕΡΑΣ ΙΙΑΡΑΔΟΣΕΩΣ 

~H επίσκεψις του πάπα στήν ~Eλλάδα είναι γεγονός Οτι 

προκάλεσε πολλές αντιδράσεις, τόσες πού ποτέ άλλοτε 

δέν είχαν σημειωθη, καίτοι είχαν σuντελεσθη βαρύταται 

προδοσίαι πίστεως. Δέν τό κακίζομεν αυτό. Θλιβόμεθα 

μόνον διά τήν μετά ταύτα πολιτικήν των αντιδρασάντων. 

Σταμάτησαν στά λόγια. Κανείς τους δέν τόλμησε νά 

διακόψη κοινωνίαν μετά τού λατινόφρονοςΧριστοδούλου 

καί της Συνόδου του. Καί ενφ διακηρύττουν ότι «ζούμε 

χεLQότερη περίοδο από τήν είκονομαχία», εν τούτοις δέν 

μιμούνται κανένα εΙκονόφιλον όμολογητήν! Άρκουνται 

σέ μερικέςάπειλές καί «προκηρύξεις», σάν εκείνες των 

Άγιορειτων του 1964. Καί τό χειρότερον! Διακηρύσσουν 

ότι μιμουνται όλους τούς κορυφαίους όμολογητάς του πα­

ρελθόντος, όπως Μάξιμον τόν ~Oμoλoγητήν, Θεόδωρον 

Στουδίτην, Μάρκον Ευγενικόν, οί όποίοι, ώς Ισχυρίζο­
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νται, ήγωνίσθησαν μέσα από τήν Έκκλησίαν κατά της 

αίρέσεως, οπως κάνουν αύτοί τώρα! 

Έπίσης δέν δειλιάζουν νά προσκαλέσουν τούς παλαι­

οημερολογίτας νά έλθουν καί πάλιν στήν Έκκλησίαν, 

ώστε νά αγωνισθούν μαζί τους, αλλά μέσα από τήν 

Έκκλησίαν αύτήν τήν φοράν! 

Μέ άλλα λόγια έχομε επανάληψιν των γνωστων από τό 

1969 θέσεων τού π. Έπιφανίου Θεοδωροπούλου, τάς 

όποίας μετά πολλης της εύφροσύνης ήκολούθησαν οί 

Άγιορείται καί οί tΕλλαδικοί επίσκοποι. 

1. Άφορμήν διά τό παρόν άρθρον έδωσε ή γενομένη εις 

Λάρισαν (24 Μαρτ.) όμιλία γνωστού καθηγητού καί ίερέ­

ως (τού λοιπού: π. Χ.). Εις αύτήν κυριαρχεί ή έξης «Έπι­

φάνειος» θέσις: «ΆντίδQασι; ναί, αλλά ούδέποτε σχίσμα. 

tO αγών θά γίνη μέσα από τήν Έκκλησίαν». Καί τούτο, 

....	 διότι κατά τόν π. Χ. άύτήν τήν στάσιν'έτήρησαν καί οί κο­

ρυφαίοι όμολογηταί της 'Ορθοδοξίας eΆγιος Μά"ξιμος 

tΟμολογητής, αγιος Θεόδωρος Στουδίτης, αγιος Μάρκος 

Εύγενικός. Παραθέτομεν τούς ιδίους αύτού λόγους. «θά 

μείνωμε μέσα εί; τήν Έκκλησίαν καί θά αγωνισθούμε. 

Αύτό πού ούδέποτε θά κάνωμε εΙναι νά σχίσωμε τήν Έκ­

κλησίαν καί νά ΠQοκαλέσωμε σχίσμα. Ούτε ό MdQXo; ό 

Εύγενικό;, ούτ'ε ό αγιο; Μάξιμο; ό eΟμολογητή;, κανεί; 

δέν εφυγε από τήν Έκκλησίαν. Ούτε ό αγιο; θεόδωQΟ; 

ό Στουδίτη; καί νά κάνη δι~έ; του Συνόδου; ... ~Ά; μα; 

καθαΙQέσουν, α; μα; ύβQίσουν... Νά εχουμε τήν συνεί­

δησίν μα; ήσυχη οτι ακολουθούμε τού; άγίου;»! 

Έδω επαναλαμβάνεται αύτό πού ύπεστήριξαν εσφαλ­

μένως καί σοφιστικως οί πρό τού π. Χ. γράψαντες, καί εις 

j
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τούς όποίους εχουμε άφιερώσει δεκάδας σελίδων, άναι­

ρουντες τάς πεπλανημένας αυτών θέσεις. Άν εΙχε τό 

ενδιαφέρον νά τίς διαβάσει ό π. Χ. δέν θά εκήρυττε τώρα 

αυτά τά εντελώς άνιοτόρητα καί τόσον προσβλητικά διά 

τούς άγίους. Γράφο μεν αυτό, διότι αΙ άνωτέρω σημειω­

θείσαι θέσεις του εΙναι καταφανώς εναντίαι πρός τούς Ιε­

ρούς Κανόνας, τήν πατερικήν διδαχήν, άλλά καί τήν βιο­

τήν τών τριών, κορυφαίων δέ όμολογητων Πατέρων. 

Οϋτως ό ΙΕ' Κανών της ΑΒ' Συνόδου επαινών τούς 

διακόπτοντας κοινωνίαν πρό Συνοδικης διαγνώμης πρός 

τόν κηρύσσοντα αϊρεσ:.ιν, θεωρεί αυτούς σωτηρα; της 

Έκκλησίας! (ο δέ αγ. Μάξιμοςό Όμολογητής, δταν ηρω­

τήθη μέ ποίαν Έκκλησίαν κοινωνεί, άφου δλες κοινωνουν 

μέ τήν κακόδοξον Κων/λιν, άπήντησεν: «Καθολικήν 

Έκκλησίαν τήν όρθήν καί σωτήριον τη; εί; αυτόν πί­

"στεω; όμολογίαν ... δ των δλων Θεό; είναι άΠεφήναΤο». 
(P.G. 90, 132). του άρκουσε τό δτι εκράτει τήν όρθήν πί­

οτιν μή κοινωνών τη αΙρέσει. Δέν τόν εφόβιζε ή σκέψις μή­

πως μείνει μόνος. Έφ' δσον ητο μέ τήν άλήθειαν, ητο καί 

μέ τήν Έκκλησίαν! 

Αυτόν τόν φόβον τόν εχουν οΙ παπικοί, πού εχουν κάνει 

κέντρον ζωηφόρον της Έκκλησίας τόν πάπαν, παρ' 015 
πάσα ίερωσύνη καί χάρις εκπορεύεται, καί παρ' ήμίν οΙ 

όπαδοί της «Έπιφανείου σχολης», οΙ όποίοι καί μόνον 

στήν σκέψιν δτι δέν θά κοινωνουν μέ τά ρωμέ'ίκα πατριαρ­

χεία - εοτω καί κακοδοξουντα - τούς προκαλεί ναυτίαν", 

Τέλος, ό αγιος Θεόδωρος ό Στουδίτης θεωρεί «προδο­

σίαν τη; όρθοδόξου όμολογίας» νά παραμένη κάποιος εν 

κοινωνί~ μέ τόν κακοδοξουντα επίσκοπόν του! (Ρ. G. 99, 
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1365 Α). «Τρισάθλιον» δέ άποκαλεί άλλον ήγούμενον πού 

συνεχίζει τήν «όλεθρίαν κοινωνίαν» μέ τούς εικονομά­

χους, χαρακτηρίζων αύτόν «ύπόδειγμα αρνήσεως, «προ­

τροπή ν άπωλείας ... » (Αύτ., 1337 C). Καί προσθέτει αλλα­

χού τό κλασσικόν: «Έxθρoυ~ Ύάρ Θεου ό Xρ"σόστoμo~ 

ου μόνον τoυ~ αίρετικoυ~, άλλά καί τoυ~ τoί~ ΤOΙOύΤOΙ~ 

κoινωνoυντα~ μεΎάλ"J καί πολλΉ τΉ φωνΉ άπεφήνατο» 

(1049 Α). t:Όσον αφορα τόν αγιον Μαρκον τόν Εύγενικόν, 

ό βίος καί οί λόγοι του άποτελουν αληθη καταπέλτην γιά 

σσους ισχυρίζονται αναπόδεικτα, στι μετά τήν Σύνοδον 

της Φλωρεντίας έκοινώνει μ~ τούς λατινόφρονας της 

Κων/λεως. 'Ιδού οί αθάνατοι λόγοι του: 

«ΦευΎετε καί ύμεί~ άδελφοί τήν πρό~ τoυ~ άκοινωνή­
, " , ,ιιw, 

τo,,~ κοινωνιαν και το μνημοσ"νον των αμνημονε"των. 

"Ιδε έγώ Mαρκo~ ό άμαρτωλό~ λέΎω ύμίν, ΟΤΙ ό μνημο­

νεύων του πάπα ώ~ όρθοδόξο" άρxιερέω~, ενoxo~ έστι 

πάντα τά των Λατίνων έκπληρωσαι μέχρι καί αυτη~ τη~ 

κo"ρα~ των γενείων καί ό λατινοφρονων μετά των Λατί- . 
νων κριθήσεται καί ώ~ παραβάτη~ τη~ πίστεω~ λογισθή­

σεται»! (P.G. 160, 1097 D, 1100 Α). 

ΕΙναι θλιβερώτατον νά ισχυρίζεται ό π. Χ. Οτι «ό αγιo~ 

Mαρκo~ εμεινε μέ λατινόφρονα πατριάρχην» αγωνιζόμε­

νος! Οϊ λόγοι τού άγίου δέν έπιτρέπουν καμμίαν παρερ­
, 

μηνειαν. 

«Περιωρίσθην παρά του Bασιλέω~. Άλλ' ό λόγo~ του 

Θεου ο" δέδεται, τρέχει δέ μdλλoν καί εύοδουται καί οί 

πλείoνε~ των άδελφων τΉ έμΉ έξορίq. θαρρoϋντε~ βάλ­

λο"σι τoί~ έλέγxoι~ τoυ~ άλιτηρίo,,~ καί παραβάτα~ τη~ 

όρθη~ πίστεω~ καί των πατρικών θεσμών καί' έλαυνο"σι 
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πανταχόθεν αύτούς ώς καθάρματα, μήτε συλλειτουργείν 

αύτοίς ανεχόμενοι, μήτε μνημονεύοντες ολως αύτών ώς 

Χριστιανών»! (Αυτ., 1097 ΑΒ). 

(Η ανηπατερική θέσις «αγώνας μέσα άπό τήν 'Εκκλη­

σίαν» άποτελεί αντιπαραδοσιακόν καί αντιφατικόν σύν­

θημα, αφοϋ ό πραγματικός άγών αρχίζει από τήν στιγμήν 

πού ό πιστός διακόπτει πάσαν κοινωνίαν πρός τήν κακο­

δοξίαν, ώστε νά μή θεωρηται τού λοιπού συνυπεύθυνος 

όπαδός της, αλλά πραγματικός αντίπαλός της. Τότε γίνο- , 
νται δύο τινά κατά τούς λόγους τού άγίου Νικόδημου τού 

Άγιορείτου: Οί αντιδρώντες «έλευθερώνουν τή~ Έκκλη­

σίαν από τό σχίσμα καί τήν αίρεσιν τών ψευδεπισκό­

πων» τους, αυτοί δέ αξιούνται «τοίς πρεπούσης τιμής ώς 

~Oρθόδoξoι»! Αυτή είναι ή εν προκειμένφ θέσις της 

'Ορθοδοξίας δλα τ' άλλα άποτελούν παρερμηνείαν καί 

ήθελημένην διασrρoφήν αυτης! 

2. Περί τό τέλος της όμιλίας του άναγκασθείς ύπό τού 

ακροατηρίου νά όμιλήση καί γιά τούς παλαιοημερολογί­

τας, είπε τά έξης τραγικά καί αναληθη: «Έκτιμώ βαθύτα­

τα τούς αδελφούς τού παλαιού ήμερολογίου ... νά αφή­

σουν τά πόσα σχίσματα έχουν (έχουνε 12 Συνόδους! πό­

σας έχουν;) καί νά έπανέλθουν έδώ στήν Έκκλησία καί 

νά αγωνισθούμε ολοι μαζί. 

Τό θέμα δέν είναι αν είμεθα μέ τό παλιό 11 τό νέο, αλλά 

αν θά σώσουμε τήν ψυχήν μας. Καί τήν ψυχή μας τήν 

σώζουμε μέσα στήν Έκκλησία»!! 

Άσφαλώς καί σωζόμεθα μέσα εις τήν Έκκλησίαν, 

αφού έκτός αύτης «σωτηρία δέν ύπάρχει», άλλά ποίαν 

'Εκκλησίαν; Αυτή πού κοινωνεί μέ τήν αίρεσιν; πού σuλ­
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λειτουργεί μέ τούς παπικούς; πού αποδέχεται δτι καί 

έκτός 'Εκκλησίας ύπάρχει σωτηρία; πού βλασφημεί εις 

τήν μοναδικότητά της διά της συμμετοχης της εις τό Πα­

γκόσμιον Συμβούλιον 'Εκκλησιών; πού πιστεύει καί κη­

ρύττει δτι έχουν θείαν Χάρίν Μονοφυσίται, παπικοί καί 

Άγγλικανοί; Άσφαλώς σχι! Μυριάκις σχι! Άντιθέτως σω­

ζόμεθα μόνον δταν δέν κοινωνούμε μέ μιά τέτοια 'Εκκλη­

σίαν! Διότι τότε ε'ίμεθα καί κατά τόν μέγαν Γρηγόριον τόν 

Παλαμα «της τού Χριστού Έκκλησίας». Άντιθέτως οί 
__ ~, Ie" ,,, ,.., 

κοινωνουντες τη αιρεσει και ως εκ τουτου «μη οντες της 

άληθείας ούδέ της τού Χριστού Έκκλησίας εισίν» κατά 

τόν 'ίδιον άγιον ("Άπαντα, 2, 627). 
Πολλοί πολλάκις έκατηγόρησαν τήν ίερωσύνην τών 

παλαιοημερολογιτών, αλλά τά χειροτονητήρια αύτών τούς 

διέψευσαν πλήρως. (Πρβλ. Σταύρου Καραμήτσου: Αί χει­

ροτονίαι τών Γ.Ο.Χ. από κανονικης έπόψεως. Άθηναι 

1997, σσ. 110). 
Τό ασθενές σημείον τους είναι αί διαιρέσεις τους πού 

ειρωνεύεται ό π. Χ. Συμφωνούμε. Δέν πρέπει δμως νά πα­

ραθεωρηται δτι οί 'ίδιοι οί νεοημερολογίται έδημιούργη­

σαν τίς σπουδαιότερες έξ αύτών, προκειμένου νά τούς 

διαλύσουν! .. 
Μήπως καί στήν έποχή της εικονομαχίας δέν παρετη­

ρήθησαν διαιρέσεις στό σώμα τών όρθοδόξων εικονοφί­

λων; Γράφει σχετικώς ό μέγας Θεόδωρος ό Στουδίτης: 

«'Επειδή έμαθον παρά τού γραμματηφόρου, ω καλέ αδελ­

φέ, δτι έριδες ανεφάνησαν μεταξύ σας ... μετά λύπης μου 

έδέχθην τά νέα αύτά, γνωρίζων δτι είναι σποραί τού Δια­

βόλου πού προκαλούν σχίσματα καί σ' αύτό τό ύγιαίνον 
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μέρος της Όρθοδοξίας. Αύτό είναι χαροποιόν γεγονός 

γιά τούς υπεναvcίους (= εικονομάχους), οί όποίοι από τά 

δικά μας ασθενήματα ίσχυρίζονται ΟΤΙ ή δική τους ασέ­

βεια εχει καλώς» (1285 Ω). 

'Έτσι καί τώρα' μπορεί νά υπάρχουν διάφοροι Σύνοδοι 

παλαιού ημερολογίου, αλλ' αύτό δέν άπτεται της αυσίας 

τού κατά πάvcα παραδοσιακού αγώνος των, ούτε δημι­

ουργεί δικαιολογίαν στούς νεοημερολογίτας νά παραμέ­

νουν έν τη κακοδοξίQ.. 'Άς τολμήσουν τήν αποτείχισιν καί 

ας μήν ένωθούν μετ' αυτών. Τότε καί μόνον τότε θά διαπι­

στώσουν πόσον δύσκολον είναι ή ένότης σέ ,τέτοιους 

αγώνες. Τώρα αί κρίσεις των όμοιάζουν μέ νουθεσίες κα­

λοντυμένου φιλάθλου από κερκίδες σταδίου πρός ίδρωμέ­

νον πλήν νικηφόρον αγωνιστήν στίβου ... 
Τό θέμα λοιπόν δέν είναι ή πολυσυνοδικότης τού πα­

λαιού, αλλά ή ύπεναντία πρός τήν ορθόδοξον παράδοσιν 

πίστις τών νεοημερολογιτών στι: α) δέν πρέπει νά διακό­

ψουν ποτέ κοινωνίαν πρός τούς έπισκόπους τους, διότι θά 

ευρεθούν έκτός Έκκλησίας καί σωτηρίας καί β) οί παλαι­

οημερολογίται πού έτόλμησαν νά τό πράξουν έγιναν σχι­

σματικοί καί συνεπώς παράδειγμα πρός αποφυγήνΙ. 

Άμφότεραι αί θέσεις τυγχάνουν τελείως αvcιπαραδο­
" ι ", ,_ eI 

σιακαι, μη μαρτυρουμεναι απο τας πηγας των αγιων πα­

τέρων. Δέν αναφέρομαι στήν τρίτην καί σοβαράν αιτίαν, 

τήν έλλειψιν αγωνιστικότητοςκαί πνεύματος θυσίας πού 

χαρακτηρίζειτόν κληρον τού νέου... 
Διά λεπτομερείας παραπέμπομεν εις τάς έξης έργα­

σίας μας: «Διάλογοι της έρήμου περί Οικουμενισμού», 

«Άvcίδοτον» καί </Όταν οί φύλακες προδίδουν». 
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3. Τέλος, προκειμένου νά καθησυχάση μερικούς ζωη­

ρούς ακροατάς πού επεθύμουν μίαν άμεσον αντίδρασιν, 

εΙπε: «Δέν είναι ολοι οί επίσκοποι οΙκουμενισταί... τό 

(Άγιον 'Όρος καί τώρα μπροστά είναι ... (Υπάρχουν πολ­

λοί καπετάνιοι. Μή κάνετε καπετανάτα ολοι σας». 

Ποίους θεωρεί καπετάνιους τό εγραψε προηγουμένως 

στόν «'Ορθόδοξον Τύπον», όταν εχαρακτήρισε τόν ήγού­

μενοντης Μονης Γρηγορίου ώς «σοφόν καί όμολογητήν»! 

(Φύλλ. 8.2.) 
Τριάντα χρόνια νά κοινωνης μέ τρείς κακοδόξους πα­

τριάρχας της Κων/λεως, Άθηναγόραν, Δημήτριον καί 

Βαρθολομαίον καί νά εΙσαι καί όμολογητής!! Αυτό ση­
μαίνει πάρα πολλά, τά όποία εΠΙφUλασσόμεθα νά σχολιά­

σωμεν προσεχώς. Βεβαίως τήν στάσιν του καθηγουμένου 

της Μονης Γρηγορίου τηρουν όλοι οί καθηγούμενοι τών 

Άγιορειτικων Μονών, πλήν της 1. Μονης Έσφιγμένου. 

Παρά ταυτα διά τόν π. Χ. τό (Άγιον 'Όρος «είναι μπροστά 

καί τώρα», εννοών στόν κατά της αίρέσεως αγώνα! 

(Οποία παραποίησις της πραγματικότητος!! 

Έμείς μίαν ύπεροχήν καί εν πρωτείον διακρίνομεν είς 

τήν στάσιν του Άγ. 'Όρους, δτι προηγείται στήν κατάκρι­

τον κοινωνίαν μετά της κηρυττομένης αίρέσεως του Φα­

ναρίου, ύπόδειγμα απωλείας ύπάρχον δι' επισκόπους, 

κληρον καί λαόν της ανά τόν κόσμον 'Ορθοδόξου Έκκλη­

σίας! 

Τελειώνοντας πρέπει νά προσθέσω, ότι δέν εχω κανέ­

να προηγούμενον μέ τόν π. Χ. Άντιθέτως μάλιστα δι' επι­

στολης μου, όταν αντέδρασεν διά τόν πάπαν, του ετόνισα 

δτι «λίαν εύφρανε τούς ορθοδόξους» μέ τήν συμπεριφορά 
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του έκείνη. Τόν έπεσκέφθην μάλισcα καί τόν συνεχάρην 

καί προσωπικώς. Σήμερα όμως διαφωνώ πλήρως μέ τούς 

λόγους καί τήν τακτικήν του καθώς καί μέ τούς συνεργά­

τας του. Δέν έκφράζει τήν πατρική μας κληρονομιά. 

Άντιθέτως ό λόγος του γίνεται έμπόδιον σcίς ψυχές πού 

διψούν τήν αλήθειαν της 'Ορθοδοξίας. Συγχρόνως όμως 
, Ie , _, , _c, 

γινεται και υπoσcηρικτηςτου αρχιεπισκοπου,του οποιου 

μία είναι ή μέριμνα, νά μή μεγαλώση ή παρεμβολή Κυρί­

ου, ή τών γνησίων 'Ορθοδόξων όμήγυρις, τούς όποίους 

συνεχώς κατηγορεί. 

Πισcεύω,τέλος, ότι απαιτείταιδαψιλής μελέτη καί προ­

καταλήψεων απαλλαγή προκειμένου νά μιμηθη πισcώς 

τούς άγίους πατέρας, ε'ίς τε τόν βίον καί τήν διδασκαλίαν 

των, όπερ καί εύχομαι εΙλικρινώς έκ καρδίας. 

Ε' Κυριακή Νήστειών2002 
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4. ΟΠΟΙΟΣ ΔΕΝ θΕΛΕΙ ΝΑ ΖΗΜΩΣΗ.. ... 

(Η κυκλοφορηθείσα ποικίλη κριτική εκ μέρους πολλών 

Νεοημερολογιτών γιά τό συνελθόν εΙς Άθήνας Παγκ. 

Συμβούλιον τών Έκκλησιών, συνιστά άκρως ενδεικτικόν 

σημείον της τραγικης των θέσεως. 

Ένώ ή Έκκλησία τους έπί 50 χρόνια αποτελεί 6ργανι­

κόν μέλος τού αΙρεΤΙΚΟύ αύτού Συμβουλίου, αποδύρονται 

προσφάτως γοερώς, διότι αΙρετικοί «συνάδελφοι» της 

'Εκκλησίας των έκαναν Συνέδριον εΙς Άθήνας. 

Ποίο είναι χειρότερον, νά μετέχης οργανικά καί ουσια­

στικά σ' ενα Συμβούλιον Έκκλησιών, αρνούμενος αύτο­

μάτως δτι ή Όρθοδοξία αποτελεί τήν ΕΚΚΛΗΣΙΑΝ τού 

Χριστού, η τό νά έλθουν μερικοί θεολόγοι τών αλλων 

«Έκκλησιών» - αΙ όποίαι, βάσει τού Καταστατικού συνα­

ποτελούν τήν Έκκλησίαν τού Χριστού - στήν "Ελλάδα γιά 

νά συνεδριάσουν; 

Καί οΙ μέν λα"ίκοί, έστω καί Καθηγηταί Πανεπιστημίου, 

έχουν κάποιο ελαφρυντικόν, αλλά κληρικοί καί δή Άγιο­

ρείται, γηράσαντες εΙς τό θυσιαστήριον καί τήν μελέτην, 
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επιτρέπεται νά καταφεύγουν συνεχώς σέ γραπτές διαμαρ­

τυρίες, τήν στιγμήν πού ή Έκκλησία διά της tI. Παραδό­
σεώς της τούς διατάσσει νά διακόπτουν κάθε κοινωνίαν 

μέ επισκόπους πού κοινωνούν καί επαινούν τέτοια Συμ­

βούλια; 

'Ιδού πού καταλήγει ό πιστός, όταν περιφρονη τήν φω­

νήν τών Πατέρων του καί άκολουθεί δικές του έρμηνείες, 

προκειμένου νά μ11 χάση τήν ήσυχία του! 

ΕΙδικά δέ γιά τούς Άγιορείτας προσθέτομεν: 

'Όχι μόνον άνέχονται τόν Έπίσκοπόν τους, τόν ΟΙκ. 

Πατριάρχην, νά μετέχη καί νά επαινij αυτό τό παναιρετι­

κόν Συμβούλιον, άλλά ύπακούοντας στίς εντολές του, κα­

ταδιώκουν δσους συνασκητάς των διαμαρτύρονται γιά 

τήν προδοσίαν αυτήν!! 

tO Θεός θά τοί'ς συγχωρήση πολλά, άτομικά καί συλ­

λογικά άμαρτήματα, πού σάν άτομα 11 CΆγιον 'Όρος διέ­

πραξαν, μή άγωνισθέντες κατά τού κακοδόξου Έπισκό­

που τους τούς διωγμούς δμως πού ενεργούν εναντίον των 

άγωνιζομένωνκατά της αίρέσεως συνασκητών τους, πι­

στεύομεν δτι ουδέποτε θά συγχωρήσ1J, διότι άποδεικνύει 

φαρισα'ίκήν νοοτροπίαν, της όποίας αιώνιος κληρος είναι 

τά ουαί τού Κυρίου. 

'Ιούνιος 2005 
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5. ΟΤΑΝ Η ΣΚΟΠΙΜΟΤΗΣ, Η ΑΓΝΟΙΑ, 

Η ΔΙΑΣΤΡΟΦΗ ΚΑΙ Η ΕΜΠΑΘΕΙΑ 

ΠΝΩΝΤΑΙ ΑΝΘΟΔΕΣΜΗ 

(Όπως Όλα τά χαρίσματα ετσι καί τό χάρισμα του γρά­

φειν κινδυνεύει από μίαν σοβαράν εκτροπήν· τό νά ύπη­

ρετη τόν γράφοντα καί όχι τήν αλήθειαν. Καί ύπηρετεί τόν 

γράφοντα, Όταν του τρέφει κάποιο πάθος η πάθη, τά 

όποία ακριβώς είναι, «σαπρόφυτα» πού ποτίζονται από 

αυτήν τήν ανορθόδοξον διακονίαν του γράφοντος. 

Αί επιπτώσεις από μίαν παθιασμένη γραφίδα είναι 

πολλές, Όσες συνεπάγεται ή διακονία του ψεύδους. Στήν 

ίστορία πολλοί ύπηρξαν δεινοί χειρισταί του λόγου, Όπως 

π.χ. ό ημέτερος Καζαντζάκης, επειδή Όμως δέν ύπηρέτη­

σαν τήν αλήθειαν, αλλά τά πάθη τους, εδημιούργησαν 

ερείπια στίς ψυχές τών θαυμαστών τους, χαλάσματα καί 

ναυάγια, ανάλογα πρός τήν αγριότητα καί τό μέγεθος τών 

παθών τους ... 
Είδικώς μάλιστα στίς περιπτώσεις Όπου τό διακονού­
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μενον θέμα είναι θρησκευτικόν, τότε ή εκτροπή της γρα­

φίδος είναι πολύ σοβαροτέρα, άφού διακυβεύεται ή αίω­
ι ,_ , , 

νια σωτηρια του αναγνωστου. 

CΈνα τέτοιο φαινόμενο παρουσιάζει καί ή τού Μονα­

χού θεοκλήτου Διονυσιάτου γραφίς, σποτε αύτή άνέλαβε 

νά ύπηρετήση θέματα πίστεως καί λατρείας σχέσιν εχοντα 

μέ τό CΆγιον 'Όρος καί είδικώτερον μέ τήν τών Ζηλωτών 

πολιτείαν καί δρασιν, 

Σαράντα πέντε χρόνια παρακολουθούμε τίς συγγρα­

φές καί τήν πολιτείαν του άναφορικώς πρός τό ζηλωτικόν 

θέμα καί τό άποτέλεσμα είναι τό συνεχές α'ίσθημα εντό­

νου ναυτίας προκαλουμένης άπό τόν εναλλασσόμενον 

εύριπον των θέσεών του.,. 

'Επειδή γνωρίζομεν καλώς τόν άνδρα, ό λόγος μας 

φρονούμεν στι πλουτίζεται καί εκ της εμπειρίας, άπαραι­

τήτου συνοδόύ στά δυσκολοπάτητα μονοπάτια τών ψυ­
- ,

χικων κοσμων", 

Πεδίον άριστον είς τό όποίον δυνάμεθα νά ψηλαφίσω­

με τά άνωτέρω πρόκειται ενώπιόν μας τό νέον βιβλίον 

του: «'Αθωνικά 'Άνθη», τόμος δέκατος, μέ ύπότιτλον: 

Άποκαλυπτικά στοιχεία της γενέσεως καί εξελίξεως τού 

παλαιοημερολογιτισμού - Ζηλωτισμού». 

Στίς 250 σελίδες τού άνωτέρω εργου, σπου ύποτίθεται 

στι εξετάζονται τά γενεσιουργά α'ίτια της ήμερολογιακης 

καινοτομίας, ό π. Θ. χρησιμοποιεί τά έξης επιχειρήματα, 

διά «ν' άποδείξ1j» όχι τήν άντιπαραδοσιακήν πολιτικήν 

καί τάς άντικανονικάς μεθόδους τών καινοτομησάντων, 

άλλά τάς «κακίας» καί τά «πάθη» τών άντιδρασάντων 

κληρικών καί λα'ίκών. 

---------~-------­
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Κατ' αρχήν, τούς αντιδράσαντας πρώτους κατά χρονο­

λογικήν σειράν Άγιορείτας ίερομονάχους καί μοναχούς, 

θεωρεί «σχιζοφρενείς» καί «αθεόφοβους» εχοντας «μω­

ρόν ζηλον», διότι απετέλουν «χύδην όχλον μέ δαιμονιώδη 

οίησιν», «αγραμμάτους» καί «αμαθείς». Τούς δέ μετά δε­

καετίαν περίπου (1935) ήγηθέντας τού ένισταμένου κλή­

ρου καί λαού αρχιερείς προ Δημητριάδος Γερμανόν καί 

προ Φλωρίνης Χρυσόστομον χαρακτηρίζει ώς «αλλόφρο­

νας καί δαιμονισμένους», «δούλους παθών θεοστυγούς 

φιλαρχίας», «έμπαθείς», «αθεόφοβους», παραχωρήσει 

Θεού «γενομένους ίερείς καί αρχιερείς», οί όποίοι μαζί μέ 

τούς λοιπούς ίερομονάχους «ήδη κολάζονται οί δυστυ­

χείς». 

'Ιδού ή γλώσσα καί ό τρόπος έκφράσεως τού π. Θ. τού 

συνεχώς διδάσκοντος εις τό παρόν εργον του δτι πρέπει 

νά ε'ίμεθα εμπλεοι αγάπης καί πρός τούς αίρετικούς ακό­

μη, τούς «δυνάμει έν Χριστφ αδελφούς μας», «νά προσευ­

χώμεθα γι' αυτούς», ωστε «νά απαλλαγώ μεν από πράγμα­

τα μισαλλοδοξίας πού βασανίζουν τίς ακάθαρτες ψυχές 

έν ονόματι τάχα της 'Ορθοδοξίας» ... 
Πόσον εύκολον είναι, αληθώς τό διδάσκειν άλλους ... 
Καί πού αί αποδείξεις διά τάς ανωτέρω φοβεράς κατη­

γορίας καί ϋβρεις, ιδίως κατά τών αρχιερέων; (Η έπιστο­

λή τού π. Γερβασίου Παρασκευοπούλου πρός τόν π. Θ., 

εις τήν όποίαν αναφέρεται δτι «Ο'υχί έκ λόγων σεβασμού 

πρός τήν ίεράν παράδοσιν ώρμήθησαν, αλλ' έξ έλατηρίων 

ταπεινών» οί αρχιερείς πού ήγήθησαν τών παλαιοημερο­

λογιτών. 

Ποίος ηγωνίσθη ύπέρ αληθείας τινός καί δέν ήκουσεν 

, mlTIDI___ _. lιΊfΠJΠl1lJ1Dlf-nτrllιι-­
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εκ των αντιπάλων του «τά εξ άμάξης»; Πέραν όμως τού­

του εις τήν αύτήν επιaτoλήν ό π. Γερβάσιος σημειώνει καί 

τά έξης σημαντικά: «Κατ' άκολουθίαν θεωρώ τήν πραξιν 

της ~Eλλαδικης 'Εκκλησίας ώς μή στοιχούσαν πρός τήν 

~Iεράν Παράδοσιν, τοσούτω μαλλον όσον αύτη δέν ητο 

πανορθόδοξος» ! 
'Ιδού λοιπόν καί ό π. Γερβάσιος χαρακτηρίζει τήν 

πράξιν της αλλαγης αντιπαραδοσιακήν! Τά του ηθους των 

αντιδρασάντων δέν πρέπει νά λαμβάνωνται ύπ' όψιν, 

αλλά νά κρίνεται γυμνή ή πράξις βάσει των c1. Κανόνων 

καί της πολιάς Παραδόσεως. Άλλά καί άν ύπoτεθfι ότι ό 

προ Δημητριάδος ητο φιλόδοξος καί αντίπαλος του Άρχιε­
π ισκόπου , (διότι ό προ Φλωρίνης ητο ύπεράνω τοιούτων 

παθων, ώς απέδειξε ή θεοφιλής βιοτή του), αύτό ό αντι­

κειμενικός ερευνητής τό παραβλέπει, κρίνων μόνον τήν 

πράξιν αυτήν καθ' έ αυτή ν, εάν ητο ανrιπαραδoσιακή η 

όχι. cO π. Γερβάσιος μάς λέει ότι ητο αντιπαραδοσιακή. 

Άλλά μόνον αύτός; 

cO πατριάρχης Κων/λεως 'Ιωακείμ ήδη από τό 1901 
εχαρακτήρισε μίαν μέλλουσαν διόρθωσιν των 13 ήμερων 

«άνόητον» καί «ασκοπον», ή δέ (Ελλαδική Έκκλησία διά 

της Εισηγήσεώς της επί του ήμερολογιακου ζητήματος 

από του έτους 1971 εσημείωνε μεταξύ των άλλων καί τά 

έξης, αναφερομένη aτόν πατριάρχην 'Ιωακείμ: «Άτυχως 

ή φωνή αύτή της συνέσεως ήγνοήθη καί μηδενός έκκλη­

σιαστικού λόγου συνωθούντος διωρθώθη τό Ίουλιανόν 

~Hμερoλόγιoν καί ή ~Eκκλησία διηρέθη εις δεχομένας 

τήν διόρθωσιν καί άπορριπτούσας αύτήν». Καί περαιτέ­

ρω: «Άσφαλως όμως ούδέν είναι δυνατόν νά λεχθ11 ότι 
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γίνεται πρός ώφέλειαν, εφ' όσον συνδυάζεται μέ σκαν­

δαλισμόν της συνειδήσεως των πιστων» (σ. 32). 
Τά άνωτέρω άσφαλως είναι πολύ πιό σώφρονα καί 

άντικειμενικά εν συγκρίσει πρός τάς ϋβρεις καί υποθέσεις 

τού π. Θ. 

'Άλλο επιχείρημα, πολλάκις άναφερόμενον άπό τόν π. 

Θ., είναι αυτό τό των Σιγγιλίων, δτι δηλαδή τά άναθέματα 

των Σιγγιλίων των Συνόδων τού 1583 καί 1593, δπως άνα­

φέρονται εΙς τό χειρόγραφον 772 της (Ι. Μονης Άγ. Πα­

ντελεήμονος είναι πλαστά, καθότι ό άντιγράψας αυτά 'Ιά­

κωβος Μοναχός, 80 σχεδόν χρόνια πρό της καινοτομίας, 

ητο κατά τόν π. Θ. «πρώ"ίμος ζηλωτής»! 

Στά άνωτέρω γελοία επιχειρήματα άποστομωτικήν 

άναίρεσιν συνέγραψεν ό π. Ν. Δημαράς, Δρ. Ν., δπου με­

ταξύ των άλλων γράφει: 

«Τά λεγόμενα λοιπόν περί πλαστογραφίας είναι ενας 

άχαρος μύθος πού προσφέρεται ώς παυσίπονον σέ δσους 

τρέμουν τό εκκλησιαστικό αυτό άνάθεμα. Έπαναλαμβά­
", , e ,ι ι 

νουν την ανυποστατη κατηγορια, την οποια ματαιως προ­

σεπάθησε νά στήση πρωτος ό Άρχιεπίσκοπος των Νεοη­

μερολογιτων τό 1924, κατά τού Μοναχού 'Ιακώβου Νεο­

σκη'cιώτoυ, δτι δηθεν αυτός επλασε τό πιό πάνω άνάθεμα 

κατά τού Ν. (Ημερολογίου! Τό άνάθεμα, λένε, άφορά μό­

νον τό νεοεφεύρετον Πασχάλιον. (Η δέ φράσις «καί Μη­

νολόγιον» είναι αυθαίρετος προσθήκη τού 'Ιακώβου, είπε 

πρώτος ό άρχιεπίσκοπος Χρυσόστομος Παπαδόπουλος 

καί τό επαναλαμβάνουν δσοι θέλουν νά επαναπαύσουν 

τήν συνείδησί τους πού τούς τύπτει φοβερά. Κανένας δέν 
" ι, ι , ι, ι, 

ενοιωσε την αναγκη να τεκμηριωση την κατηγορια σε σο­

50 



βαρή ίστορική πηγή. Πού νά βρεθη όμως τέτοια σοβαρή 

μαρτυρία! Κανένας δέν αναρωτήθηκε, πως οι τότε λόγιοι 

Μοναχοί τού Άγίου 'Όρους δέν κατηγόρησαν τόν αδελ­

φόν τους 'Ιάκωβο; 'Άν ό 'Ιάκωβος είχε διαπράξει μία τό­

σο φοβερή πλαστογραφία, όπως είναι ή παραποίηση 

1ερων Κειμένων, δέν θά έλάμβανε τήν ανάλογη τιμωρία; 

Δέν θά γινόταν σάλος τήν έποχή έκείνη; 

'Άν ζούσε κατά τήν έποχή πού έγινε ή ... σοφή έπινόη­

σις, νά αλλάξη τό ημερολόγιο, αλλά όχι τό Πασχάλιο, τό­

τε ή κατηγορία θά απετέλει αντικείμενο μελέτης. Τώρα 
" ,
οχι .... 

Γιατί ούτε ό 'ίδιος ό Χρυσόστομος Παπαδόπουλος δέν 

είχε πη ποτέ, μέχρι τό 1924 τέτοιο πραγμα, καί μόνον όταν 

έγινε καινοτόμος έκανε τήν έν λόγφ καταγγελία κατά τού 

Μοναχού 'Ιακώβου; ... 
Άντιθέτως μάλιστα ... , πρίν γίνη αρχιεπίσκοπος καί πρό 

της αλλαγης τού ημερολογίου στήν Έλλάδα, έγραφε στήν 

1στορία της 'Εκκλησίας 1εροσολύμων (σ. 482-3). «τφ 

1583 ό πατριάρχης Σωφρόνιος' έξηλθεν πρός σuλλoγήν 

έράνων. Μεταβάς δέ εΙς Κωνσταντινούπολιν τφ έτει 

έκείνφ συμμετέσχε της έκεί σuγκρoτηθείσης συνοδικης 

διασκέψεως πρός άποκήρυξιν του fρηγοριανου ήμερολο­
, 

γιου ... 
«Άλλ' οί 'Ορθόδοξοι ίεράρχαι καί θεολόγοι, έν οΙς 

έπρώτευε τότε ό Μελέτιος Πηγας ... δραστηρίως απέκρου­

ον τόν από της Λατινικης 'Εκκλησίας κίνδυνον. της απο­

κρούσεως ταύτης συμμετείχε καί ό Πατριάρχης Σωφρό­

νιος, όστις φαίνεται μετά τήν καταδίκην τού Γρηγοριανού 

(Ημερολογίου μετέβη εΙς (ΙερουσαλΤlμ ... ». 
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Στήν Σύνοδο τού 1583 ανεθεματίσθη δποιος τολμiισει 

νά ακολουθήση τό Νέον Πασχάλιον καί τό νέον Μηνολό­

γιον πού εισήγαγε ή παπική έκκλησία τό 1582. C'Ωπου οί 

Σύνοδοι όμιλούν γιά Καλενδάριον 11 Γρηγοριανόν CΗμε­

ρολόγιον, δπως είναι αύτονόητο, δέν έwοούν μόνον τό 

Πασχάλιον, δπως διαστρεβλώνουν τά πράγματα οί Νεοη­

μερολογίται καί οί Γρηγοριάται μοναχοί. C'Ωταν καταδι­

κάζεται τό Παπικόν Πασχάλιον, αύτό αναφέρεται ρητως 

ώς Πασχάλιον καί σχι ώς Καλενδάριον 11 Γρηγοριανόν 

·τι μερολόγιον. 

Μέ τούς δρους Kα~ενδάριoν 11 'Γρηγοριανόν ήμερολό­

γιον έννοείται καί τό Πασχάλιον καί τό Μηνολόγιον, Κι­

νηταί καί άκίνητοι έορταί! (CΆγ. Κολλυβάδες, αρ. 30). 
Αί αποφάσεις των Πανορθοδόξων Συνόδων 1583 καί 

1593, αί καταδικάσασαι τήν Γρηγοριανήν μεταρρύθμισιν 

δέν αμφισβητήθηκαν μέχρι σήμερον από κανένα σοβαρόν 

ίστορικόν! 

'Άν νομίζη ό π. Θ. δτι δύναται νά τό πράξη αύτός, ιδού 

ή ... Ρόδος, τό ύπ' αριθ. 30 τεύχος των Άγ. Κολλυβάδων. 

Άναμένομεν τό πήδημα .... 

Οί άσθενείς σύμμαχοι του π. Θεοκλήτου 

Εις τήν συνέχειαν ό π. Θ. παραθέτει μίαν μελέτην τού 

αρχιεπ. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου έκ 17 σελίδων καί 

μίαν έτέραν ένός Άγιορείτου Μονάχου (π. Γερασίμου 

Μενάγια) έκ 66 σελίδων. 

Καί ό μέν πρώτος προσεπάθησε νά δικαιoλoγήσn τά 

αδικαιολόγητα, διότι τό θέμα δέν ητο ή γνησιότης των Σιγ­
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γιλίων η μή, αλλά η αvtικανονική εισαγωγή τού νέου ημε­

ρολογίου στήν (Ελλαδική 'Εκκλησία ερήμην τών άλλων 

'Εκκλησιών, καί τό σπουδαιότερον, ενφ εγνώριζεν διά της 

'Εγκυκλίου τού 1920, ότι η αλλαγή τού ημερολογίου απέ­

βλεπε εις τήν ενωσιν τών 'Εκκλησιών! ... 
Εις τήν ανωτέρω 'Εγκύκλιον προετεί vovtO 11 τρόποι 

διά τήν προσέγγισιν τών αίρετικών όμολογιών της Δύσε­

ως, τάς όποίας απεκάλει «σεβασμίας χριστιανικάς 

'Εκκλησίας» καί τάς όποίας εθεώρει ουχί «ξένας καί 

αλλοτρίας, αλλ' ώς συγγενείς καί οικείας εν Χριστφ» καί 

«συγκληρονόμους καί συσσώμους της επαγγελίας τού Θε­

ού εν Χριστφ». (Ως πρώτον δέ βημα διά τήν ανωτέρω προ­

σέγγισιν επρότεινε: «τήν παραδοχήν ένιαίου ημερολογίου 

πρός ταυτόχρονον έορτασμόν τών μεγάλων χριστιανικών 

έορτών ύπό πασών τών 'Εκκλησιών»! (Καρμίρη, Μνη­

μεία, Β, 957), καί όχι γιατί τό απαιτούσαν, ώς ψευδώς έλε­

γον, «η επιστήμη, καί αί εμπορικαί καί διεθνείς σχέσεις». 

Κάτι παράλληλον μέ τάς προφάσεις τών εικονομάχων, 

οί όποίοι πολεμούντες τάς ίεράς εικόνας εδικαιολογούντο 

ότι πράττουν τούτο διά μίαν «πνευματικωτέραν λατρεί­

αν»! Σημειωτέον ότι διά τούς (Έλληνας οίκουμενιστάς η 

ανωτέρω 'Εγκύκλιος θεωρείται ώς «ό μέγας χάρτης τού 

Οίκουμενισμού της 'Ορθοδοξίας» (Ειρηνοποιοί, σ. 25). 
Άκριβώς δι' όλα αυτά ό γνωστός π. Φιλόθεος Ζερβά­

κος (t 1980) εις μίαν επιστολήν του πρός τόν Σεβ~ 'Επί­

σκοπον Φλωρί νης κ. Αυγουστίνον Καντιώτην - τήν όποίαν 

επιμελώς αποκρύπτουν οί νεοημερολογίται - αναφέρει ότι 

εις μίαν συνάντησίν του μέ τόν Χρυσ. Παπαδόπουλον τού .. 
ειπε: 
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«Νά μή τό εσωνα, νά μή τό εσωΥα. Αύτό; ό διεστραμ­

μένο; ό Μεταξάκη; μέ πήρε στό λαιμό του»! cO όποίος 

Μεταξάκης, «βασανιζόμενος ύπό της άσθενείας καί τυ­

πτόμενος ύπό της συνειδήσεως εις τάς τελευταίας στιγμάς 

του θανάτου του είπε: «Βασανίζομαι διότι εσκισα τήν 

Έκκλησίαν». Καί καταλήγει ό άείμνηστος γέροντας: 

«Μή νομίζωμεν ώ; μηδαμινόν τό ΟΤΙ άκολουθουμεν τό 

παπικόν έορτολόγιον. Είναι παράδοσι; καί ώ; παράδο­

σι; όφείλομεν νά τήν φυλάξωμεν διότι ύποκείμεθα εί; 

άνάθεμα»! (Τό νέον παπικόν ημερολόγιον καί οί καρποί 

αύτου, Θεσσ. α. χρ. σ. 34 καί Θεοδωρήτου 1ερομ. Άγιο­

ρείτου, Παλαιόν καί Νέον, Άθηναι 2000, σ. 33-34). 
Πρέπει νά σημειωθη ότι η άνωτέρω αίρετική Έγκύ­

κλιος ητο κεκρυμμένη 45 όλόκληρα χρόνια καί μόνον οί 

προκαθήμενοι των Όρθοδόξων Έκκλησιων τήν έγνώρι­

ζον, ώστε νά μ1; γίνη γνωστός ό έφάμαρτος σκοπός της 

άλλαγης του ημερολογίου, κάτι πού ματαιοπονων προ­

σπαθεί νά πράξη καί ό π. Θ. ... 
Άναφορικως δέ πρός τήν μελέτην του π. Γερ. Μενάγια 

εχομεν νά παρατηρήσωμεν τά έξης: Πρόσπαθεί πάση θυ­

σίιι. νά δικαιολογήση τούς καινοτομήσαντας, διότι πιστεύ­

ει ότι μόνον διά κηρυττομένην αίρεσιν δυνάμεθα νά δια­

κόπτωμεν κοινωνίαν. cYπογραμμίζομεν τό δυνάμεθα, διό­

τι κατ' αύτόν δέν ύποχρεούμεθα, άφου ό Κανών είναι δυ­

νητικός! 

Δυνητικοί όμως Κανόνες δέν ύπάρχουν, όπως δέν 

ύπάρχουν δυνητικαί Εύαγγελικαί έντολαί! Γι' αύτό 

άκριβως καί ούδείς έκ των άρχαίων έρμηνευτων των 

ίερων Κανόνων έχαρακτήρισε δυνητικόν τόν ΙΕ' Κανόνα 
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της ΑΕ' Συνόδου. Ό π. Θ. συμφωνών μέ τόν π. Γερ. Με­

νάγια καί δημοσιογραφών υπέρ αυτής της θέσεως, ·ελαβεν 

τήν έξης απάντησιν εκ μέρους του ακαδημα"ίκου διδασκά­

λου κ. Δημ. Χατζηνικολάου: 

«Άντιγράφων καί πάλιν τόν π. Έπιφάνιον, γράφει καί 

τούτο ό π. Θεόκλητος: "(ο ΙΕ' Κανών της Α' καί Β' Συ­

νόδου όχι μόνον δέν τούς καλύπτει, αλλά αντιθέτως εχει 

δυνητικόν καί όχι υποχρεωτικόν χαρακτηρα". ΕΙς τήν 

φράσιν αυτήν ύπάρχουν τρία σφάλματα: εν θεολογικόν, 

δτι ό κανών εΊναι δηθεν δυνητικός, τό όποίον εχει αποδει­

χθη δτ.ι εΊναι πρωτίστως σφάλμα κατανοήσεως του κανό­

νος εν 'λέκτικόν, διότι ή φράσις στερείται συγκεκριμένου 
νοήματος καί εν λογικόν, καθότι ό π. Θεόκλητος από τήν 

μίαν πλευράν αποκαλεί τούς 'Ορθοδόξους του π.έ. ''σχι­

σματικούς" καί από τήν άλλην αναφέρεται εΙς τό "δυνητι­

κόν" του Κανόνός! Έφόσον, π. Θεόκλητε, γράφετε δτι δέν 

μας καλύπτει ό ΙΕ' Κανών της Α' καί Β' Συνόδου, εwο­

ουντες προφανώς δτι δέν κηρύσσεται καμμία κατεγνω­

σμένη αίρεσις, τί νόημα εχει νά συνεχίζητε μέ τήν αντιθε­

τικήν πρότασιν "αλλά αντιθέτως εχει δυνητικόν καί όχι 

ύποχρεωτικόν χαρακτηρα"; 'Εάν μέν δέν κηρύσσηται 
, ι e" , ";" " , 

καμμια κατεγνωσμενη αιρεσις, τοτε ειναι ανοητον να 

όμιλώμεν διά τό "δυνητικόν" η τό "υποχρεωτικόν" του 

Κανόνος. 'Εάν πάλιν όντως κηρύσσηται κατεγνωσμένη 

αίρεσις, τότε μας καλύπτει ό Κανών, όπότε δέν ε'ίμεθα 

"σχισματικοί"! Καί εΙς τάς δύο περιπτώσεις, εσείς εχετε 

λάθος» (eΆγ. Άγαθάγγελος, Μάρτ. - Άπρ. 2003. σ. 11-19). 
Τό νά πιστεύωμεν πάλιν επίσης, δτι μόνον διά «κατε­

γνωσμένην αίρεσιν» διακόπτομεν, εάν θέλωμεν, κοινω­
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νίαν μετά τινος κακοδοξούντος, ουδέποτε Όμως διά άθε­

τήσεις ίερών Παραδόσεων, προτεσταντίζομεν σαφώς, 

άφού θέτομεν εις τό περιθώριοντάς παραδόσεις, διά τάς 

όποίας κηρύσσει ή Έκκλησία μας: «Εί τις πάσαν παρά­

δοσιν έκκλησιαστικήν εγγραφόν τε η άγραφον άθετεί, 

άνάθεμα εστω» (Πρακτ. Συνόδ., τόμο Β' , σ. 883). 
cO άγιος Θεόδωρος ό Στουδίτης άναφερόμενος σχε­

τικώς γράφει τά έξης σπουδαιότατα: «Παραγγελίαν γάρ 

εχομεν έξ αύτού τού Άποστόλου, έάν τις δογματίζη η 

προστάσση ποιείν ήμάς, παρ' δ παρελάβομεν, παρ' δ οί 

Κανόνες τών κατά καιρούς Συνόδων, καθολικών τε καί 

τοπικών όρ.ίζουσιν, άπαράδεκτον αύτόν εχειν καί μηδέ 

λογίζεσθαι αύτόν έν κλήρφ άγίων» (P.G. 99, 988 Α). 

Έπειδή δέ ό άγιος ετήρησε τούς άνωτέρω λόγους του 

καί εΙς τήν πραξιν, εγεύθη εξορίας καί βάσανα πολλά, γιά 

νά επαληθεύση ό λόγος τού αγίου Νικοδήμου τού Άγιο­

ρείτου: </0 χρόνος δέν θέλει μέ φθάσει εΙς τό νά άπα­

ριθμώ μύρια παραδείγματατόσων καί τόσων αγίων, οϊτι­

νες έκακοπάθησανκαί άπέθανον διά τούς έκκλησιαστι­

κούς θεσμούς καί Κανόνα;» (Περί συνεχούς Θ. Μεταλή­

ψεως, Άθηναι 1962, σ. 108). 
Τέλος, εάν επιπροσθέτως πρός τά άνωτέρω λάβωμεν 

ύπ' όψιν, Ότι σκοπός της άλλαγης ητο ή ενωσις τών 

Έκκλησιών, ώς σαφώς τούτο μαρτυρείται άπό τήν Έγκύ­

κλιον τού 1920 καί τά επακολουθήσαντα αυτήν γεγονότα, 

τότε δικαιούνται πολλαχώς οί 'Ορθόδοξοι τού π.έ. διά τήν 
" ,
ενστασιν των. 
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Τό βασίλειον της σκοπιμότητος
 

Τό πονηρόν της προθέσεως δσων εγραψαν καί γρά­

φουν περί τιμερολογίου είναι δτι τό ξεσυνδέουν από τόν 

Οικουμενισμόν, ενφ είναι Ο πρωτότοκος υίός του, αμνη­

στεύοντας εν συνεχεί<;,t δλας τάς μετά τό 1924 προδοτικάς 

ενεργείας Φαναρίου καί δορυφόρων του. Άρκεί νά ση­

μειωθΏ δτι εφθασαν ίεράρχαι, συγκεκριμένως Ο Άμε­

ρικης Δημήτριος καί ή συνοδεία t01J, νά παραλάβουν από 

τά χέρια τού πάπα στίς 29 'Ιουνίου τού 2003 τό Πάλλιον, 

σύμβολον αναγνωρίσεως τού παπικού ~ρωτείoυ! Δίνο­

ντάς το τούς είπε: «Ένφ προετοιμάζομαι ναΌάς Επιδώσω 

τό λατρευτικό αυτό σύμβολο, τό οποίο θά τό φορείτε στίς 

επίσημες τελετές, ώς σημείον έκκλησιαστικης κοινωνίας 

μέ τήν Άποστολική έδρα της Ρώμης ... » (Καθολική, 7 
Όκτ. 2003, σ. 4). 'Ιδού φανερά πλέον ή υποταγή τών 

'Ορθοδόξων στόν υπ' αυτών καλούμενον «πρώτον επί­

σκοπον της Χριστιανοσύνης», δ οποίος σημειωτέον κοι­

νωνεί μέ δλες τίς αίρέσεις καί θρησκείες τού κόσμου! Καί 

δμως ουδείς διεμαρτυρήθη! ... 
Καί κατόπιν τολμά ο π. Θ. νά ε μπαίζυ τόν 'λαόν δτι δλα 

πάνε καλά καί δ,τι γίνεται συνιστά «στερέωσι ν της πίστε­

ως»! Ποίας δμως πίστεως; Άσφαλώς ουχί της )Ορθοδόξου 

αλλά της σατανικης, της Νεοεποχίτικης πίστεως ... 
)Όντως εγκατάλειψις Θεού, αφού χρησιμοποιεί τό 

γράφειν μόνον διά νά ... γράφtJ, αδιαφορών διό τήν αλή­

θειαν τών γραφομένων, αρκεί τό γραφέν νά είναι καλολο­

γικώς άψογον, ώραιόηχον, «κνήθων» τάς αισθήσεις τών 

αναγνωστών, μή διεγείρων δμως τάς συνειδήσεις των, 
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ωστε νά εφησυχάζουν δτι «δλα πάνε καλά», καί μόνον οι 

«άμαθεΤς» ζηλωταί σκιαμαχούν... 
Τό γνωρίζομεν πολύ καλά δτι οι άντιζηλωταί Άγιο­

ρεΤται πατέρες «πάντα κάλων κινείν» προκειμένου νά μή 

γίνωνται ευρέως γνωστοί αί προδοτικοί ενέργειαι τού πα­

τριάρχου. Γι' αυτό καί πρό ετών ό π. Θ. εφθασε στό ση­

μείον νά ελέγξη καί τόν π. 'Ιουστίνον Πόποβιτς, δταν 

εκείνος ήλεγξε μετρίως τούς πατριαρχικούς γιά «ύποπτη» 

καί «άνορθόδοξη» συμπεριφορά. Δυστυχώς εις αυτό τόν 

εμιμήθη καί ό π. Θ. Ζήσης, ό μοναδικός άπό τόν άκαδη­
.., ­

μαικον χωρον... 
Καί δταν ό π. 'Ιουστίνος άπέρριψε τάς κατηγορίας τών 

-«Άθωνικών Διαλόγων», ό συντάκτης των π. Θ. τού εγρα­

ψε μεταξύ τών αλλων καί τά έξης: «(ο ύποφαι νόμενος, 

άγιε πατέρα, εΤχε πλήν τών άνωτέρω, σάν παλαιότερος, 

καί ενα πρόσθετο λόγο νά άνησυχήσrJ' ηταν ή προσφορά 

επιχειρημάτων σέ άπλο"ίκούς άδελφούς, λα"ίκούς καί μο­

ναχούς, κατά τού Οικουμενικού Πατριαρχείου» (Άθων. 

Διάλογοι, Όκτ. '78, σ. 22). 
Τά πάντα, λοιπόν, στήν ύπηρεσία της σκοπιμότητος, 

προκειμένου νά μήν ξυπνήση ό λαός, νά μήν άποκτήση καί 

αλλα επιχειρήματα κατά της συντελουμένης προδοσίας! ... 
'Ιδού ή διακονία τών συγχρόνων Άγιορειτών εκτός άπό 

τούς ποικίλους διωγμούς κατά τών ζηλωτών συναδέλφων 

των, τούς γνωστούς καί εις τό εξωτερικόν άκόμη. 

)Έφθασε μάλιστα ό π. Θ. εις τό σημείον νά γράΨη δτι ό 

«παλαιοημερολογιτισμός» δέν εχει τόν λόγον ύπάρξεω~ 

σήμερον, διότι ή )Εκκλησία τού Νέου εΤναι δηθεν «άψό­
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γως 'Ορθόδοξη», καθότι «εκαθάρισεν ό όρίζοντας καί 

εστερεώθη πλέον 11 πίστις»! 

«Τούτο αποτελεί μεγίστην αναλήθειαν καί ήθελημένην 

ώραιοποίησιν της σκληρας πραγματικότητος, πράγμα πού 

εχει αποδειχθη άπό πλείστους πού ήσχολήθησαν μέ τό θέ­

μα, μεταξύ τών όποίων καί ό ύποφαινόμενος», γράφει 

ακαδημα"ίκός διδάσκαλος εις άρθρον του μέ τίτλον: «cH 
άναξιοπιστία τού π. θεοκλήτου Διονυσιάτου», άπαντών 

εις τάς ανωτέρω διαστροφάς της αληθείας τού εν λόγφ 

Άγιορείτου (ΙΆγ. Άγαθάγγελος, Αύγουστος 2003). 
(Έτερος δέ ακαδημαΤκός διδάσκαλος καί ίερεύς, ό π. 

Νικ. Δημαράς, επανειλημμένως εχει ελέγξει τήν «ουνιτι­

κήν θεολογίαν του μοναχού Θεοκλήτου Δ ιoνuσιάτου, ό 

όποίος φθέγγεται χωρίς νουν εκ κοιλίας καί ύπερο­

πτικώς""" αφού δέν κάνει καμμίαν αναφοράν στούς Άγί­

ους Πατέρας, αλλά δογματίζει από καθέδρας. 

«Είσθε, πάτερ μου, άξιοθρήνητοι, γιατί κλείετε τήν θύ­

ραν της Βασιλείας τών ουρανών, καί εσείς δέν εισέρχεσθε 

καί σ' αυτούς πού θέλουν νά εισέλθουν δέν τούς επιτρέ­

πετε νά εισέλθουν. 

Είσθε άξιοθρήνητοι, γιατί εσείς, πού αφιερωθήκατε 

εις τόν Θεόν, συγκαλύπτετε μέ τό μνημόσυνο καί τήν 

εκκλησιαστική σας κοινωνία τίς οικουμενιστικές προδο­

σίες τού Βαρθολομαίου καί κάνετε δτι δέν τίς βλέπετε. Τί 

λόγον θά αποδώσετε εις τόν Θεόν, δταν γίνεσθε ήθικοί 

αυτουργοί της σφαγης τόσων πιστών;» (Άγ. Κολλυβάδες, 

Άπρίλιος καί 'Ιούλιος 2003). 
Είσθε άξιοθρήνητοι, προσθέτουμε καί εμείς, διότι αντί 

νά ελέγχετε μέ βιβλία καί λόγους καί πράξεις (= διακοπή 
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μνημόσυνου) τούς αναριθμήτους καταφρονητάς της πίστε­

ώς μας, εσείς κοινωνείτε άδιαφόρως μαζί τους, χλευάζο­

ντες καί διώκoνtες τούς αντιδρώντας ζηλωτάς ... 
Καί τούτο, διά νά συγκρατήσετε τόν λαόν σας πού προ­

στρέχει στό παλαιόν έορτολόγιον, προκειμένου νά εύρη 

αμόλυντο εκ της αίρετικης καί πορνικης κοινωνίας θυσια­

στήριον. Γράφομεν πορνικης ακολουθούντες τούς λόγους 

τού μεγάλου Στουδίτου: «Δύο τοίνυν εισί πορνείαι· μία 

μέν ή έπί τη πίστει, έτέρα δέ ή έπί τφ σώματι. ~o γουν 

άλούς τη αίρετικfι κoινωνί~, οi)τός έστιν ό έκπορνεύσας 

εις Θεόν, καί συνεκπορνεύειν δύναται καί τφ σώματl>~. 

(Θεοδώρου Στουδίτου, Κατήχ. Γ' [μικρά κατήχ.]). 

Τέλος, καλούμεντόν π. Θ. ν' απαντήση, αν δύναται, στό 

ήμέτερον: «Γιατί είμαι παλαιοημερολογίτης», (~'Oταν οί 

φύλακες προδίδουν, σ. 259-270), ωστε νά γνωρίσουν οί 

ενδιαφερόμενοι πού εύρίσκεταιή άλήθεια, καθόσον τά' 

μέχρι τούδε συγγραφέντα ύπ' αυτού, αποτελούν απλούς 

στοχασμούς εκ κοιλίας, πόρρω της αληθείας καί σοβαρό­
, , 

τητος απεχοντα ... 
Ιούνιος 2004 . 
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6. ΦΩΝΑΖΕΙ Ο ΚΛΕΦΤΗΣ
 

ΝΑ ΦΟΒΗΘΗ Ο ΝΟΙΚΟΚΥΡΗΣ ...
 
ι. 

Μετά τήν δη μοσίευσι ν εις τόν «Όρθόδοξου Τύπον» 

τού κειμένου της Συνοδικης Έπιτροπης επί τών Δογμα­

τικων καί Νομοκανονικών Ζητημάτων της Έκκλησίας τού ­
Νέου ΙΗμερολογίου μέ τίτλον: «Τά Μυστήρια καί ή ύπο­

δοχή τών Παλαιοημερολογιτών», πολλοί εν Χριστφ άδελ­

φοί μας εθεσαν διάφορα ερωτήματα καί εζήτησαν τήν 

γνώμη μας. Τό κείμενον πού άκολουθεί άποτελεί μία σύ­

νΟψιν των ερωτημάτων καί τών άπαντήσεών μας. 

- ~Eρ.: Πιστεύετε δτι ύπάρχει είδικό; λόγο; γιά τήν 

θέσιν αύτήν τη; Συνοδικη; ~Eπιτρoπη; του Άρχιεπισκό­

που κ. Χριστοδούλου; 

- Άπ.: Άσφαλώς ναΙ ΕΙναι Ο κατήφορος πού εχει οδη­

γήσει τήν Έκκλησίαν του διά τών άντικανονικών ενερ­

γειών του καί τών πολλαπλών ψευδών καί αυτοαναιρου­

μένων θέσεών του γιά τό θέμα τού Οικουμενισμού καί της 
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καθάρσεως. 'Έπρεπε, νά ριφθΌ μία φωτοβολίδα ανtιπερι­

σπασμού, ή όποία θά τόν έμφάνιζε κριτήν των Όρθοδό­

ξων, αύτόν πού aπεμπoλεί συνεχως τά της Όρθοδοξίας τί­

μια καί ίερά! Αύτό δηλαδή πού η λα·ίκή θυμοσοφία 

έκφράζει ώς έξης: </Υβρίζει πρώτα ή πόρνη τήν σώφρονα 

ανήθικον, γιά νά μή ακούση τά 'ίσα» ... 

- Έρ.: Φωνάζει δ κλέφτης γιά νά φοβηθη ό νοικοκύ­

ρης; 

- Άπ.: Άκριβώς! cO οίστρος της αύτοπροβολης καί ή 

άγνοια των της Όρθοδοξίας ίερων καί αδιαπραγματεύ­

των, τόν ώδήγησε τό 2001 νά φέΡll τόν πάπα σtήν Άθήνα. 

Τώρα, προκειμένου νά τό έπαναλάβη, έδημιούργησε 

άλλοθι ταξιδίου του είς Βατικανόν, ωσtε κατόπιν διά λό­

γους έθιμοτυπίας καί αβροφροσύνης νά φέΡΊl καί πάλι 

τόν πάπα έν πάση πομπΌ ... Έπειδή θά ακολουθήσουν 

όπωσδήποτε ανtιδράσεις, γιά νά προλάβη τίς ... διαρροές 

η Συνοδική του Έπιτροπή καθύβρισε τούς Παλαιοημερο­

λογίτας, ωσtε νά είναι τό δυνατόν όλιγώτερες ... 

- Έρ.: cYποψιάζεσθε. δηλαδή, ΟΤΙ κρύπτεται δολιότης 

είς τήν έν λόγφ Συνοδικήν άνακοίνωσιν; 

- Άπ.: Δέν ύποψιάζομαι, αλλά είμαι βεβαιότατος. 

Οί συνtάκται της, έκτός των άλλων, ύπολογίζουν στήν 

«θερμήν» ανtίδρασιν των παλαιοημερολογιτών, οί όποίο ι 

πρoσβληθένtες από τόν χαρακτηρισμό τού προτεστάντου 

καί άνιέρου 'ίσως νά ανtαπoδώσoυν τά 'ίσα. (Οπότε ό προ­

καθήμενός των διαρρηγνύων τά πολυτελη του άμφια θά 

κραυγά01J: 'Ιδού, βλασφημούν καί ύβρίζουν aπoκαλOύνtες 
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τήν Έκκλησίαν ανίερον. Ή ιδική του βλασφημία, βλέπετε, 

δέν μετράει' «εξεστι Κλαζομενίοις άσχημονείν» ... 
'Εάν δέ προσθέσωμεν καί τήν έτέραν αυτου ϋβριν, 

αφου απροκαλύπτως πιστεύει, όμου μετά της Συνοδικης 

του 'Επιτροπης, τόν παπισμόν ώς Έκκλησίαν, εχουσα 

Μυστήρια καί Χάριν, αντιλαμβάνεσθε τό μέγεθος της 

πτώσεως του ανδρός καί τό πέλαγος της αγνοίας καί συγ­

χύσεως τών συντακτών του εν λόγφ κειμένου. 

- Έρ.: Τελικά ποίος νομίζετε δτι κερδίζει 11 χάνει άπ' 

δλη αύτή τήν ίστορίαν; 

- Άπ.: Κατά πρώτον κερδίζει ό Διάβολος, ώς πατήρ 

του ψεύδους καί της συγχύσεως, χαίρων διά τίς αντιπαρα­

δοσιακές θέσεις της Έκκλησίας του Νέου καί διά τήν σύγ­

χυσιν πού δημιουργουν αυτές στίς ψυχές του ποιμνίου. 

Διότι, ώς γνωστόν, πολλοί πιστοί εκ του νέου επιθυμουν 

νά ακολουθήσουν τούς αγωνιζομένους πιστούς του παλαι­

ου, αλλά εμποδίζονται από τούς πνευματικούς τους, οί 

όποίοι στήν πλειοψηφία τούς συμφωνουν μέ τό κείμενον 

της Συνοδικης )Επιτροπης! Καί τούτο γίνεται, διότι οί πε­

ρισσότεροι εξ αυτών δέν γνωρίζουν τάς ίεράς Παραδό­

σεις καί τούς Κανόνας της )Εκκλησίας, γι' αυτό καί ακο­

λουθουν καλη τfι πίστει τούς «ψευδεπισκόΠdυς» των, ώς 

χαρακτηρίζονται ύπό τών cI. Κανόνων. 

Κερδίζει εν συνεχείQ. ό παπισμός καί οικουμενισμός, 

διότι βασιλεύουν εν τη διαιρέσει καί δ ιχονοί<;,:t. Χάνει 

δμως ή Σύνοδος του Νέου, διότι ή θέσις της εΤναι όντως 

τραγική, αφου συμπλέει, μέ τό πιστεύω του προέδρου της, 

θεωρουσα καί όμολογουσα )Εκκλησία τόν παπισμόν! 
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Καί μόνο αυτό τό πιστεύω της Συνόδου του Νέου, της 

άφαιρεί κάθε δικαίωμα ορθοδόξου τίτλου, άφου εμποδί­

ζει τόσα έκατομμύρια ψυχών της Δύσεως νά προσέλθουν 

στήν άλήθεια! Διότι άφου είναι 'Εκκλησία ό παπισμός, 
, , _ c ,ι 

γιατι να ανησυχουν οι πιστοι του; 

Τελικώς πιστεύομεν ότι κερδίζουν μόνον οί πιστοί του 

παλαιου, διότι τέτοιες δηλώσεις άποκαλύπτουν τό κακόδο­

ξον φρόνημα της ήγεσίας του Νέου, προβληματίζουν πολύ 

τούς επιθυμουντας τήν άλήθειαν νεοημερολογίτας πι­

στούς, ενφ δίδουν ευκαιρίαν προβολης του κηρύγματος 

της άληθείας τών ορθοδόξων παλαιοημερολογιτών. Κάτι 

δηλαδή παρόμοιον πού συμβαίνει στό CΆγιον 'Όρος σήμε­

ρα, όπου διώκονται οί Ζηλωταί, άκριβώς διότι ορθοδο­

ξουν! 

Οί γνωστοί δογματολόγοι τού νέου, Άνδρουτσος καί 

Ρωμανίδης, έχουν χαρακτηρίσει τό θέμα της άλλαγης τού 

ήμερολογίου δογματικοκανονικόν καί ουχί μετακίνησιν 

«εργαλείου», ώς άφελέστατα καί άγnπαραδοσιακά ισχυ­

ρίζεται ή Συνοδική 'Επιτροπή! 

Δέν άκολουθούμεν τούς Προτεστάντες εμμένοντες εις 

α παρελάβομεν, διαφορετικά θά ησαν π'ροτεστάνται καί 

οί πρό ήμών! Άντιθέτως διασώζομεν εκ σχισμάτων τήν 

φιλτάτην Όρθοδοξίαν κατά τούς ίερούς Κανόνας. (ο 

άρχιεπίσκοπος όμως μετά της Συνοδικης 'Επιτροπης, όμο­

λογουντες τάς αίρέσεις 'Εκκλησίαν, μιμούνται τούς προ­

τεστάντας, οί όποίοι κάθε όλιγομελη συνάθροισιν άτόμων 

άποκαλουν έκκλησίαν. 'Έτσι ό άρχιεπ. Σεραφείμ άποδει­

κνύεται εις τό σημείον αυτό όμολογητής, εν συγκρίσει 

πρός τόν διάδοχό του! 
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Τέλος, χάνει καί ό 'Ορθόδοξος Τύπος, ό όποίος προέ­

βαλε στήν πρώτη σελίδα του μέ τεράστια γράμματα τήν 

διάτρητον αυτήν άπό Κανονικης καί Δογματικης άπόψε­

ως γνωμάτευσιν. Έάν εζη ό άείμνηστος π. Χαράλαμπος, 

ουδέποτε θά επέτρεπεν τέτοιας μορφης πτώσιν της εφημε­

ρίδος του ... 
Φεβρουάριος 2006 
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7. Η ΥΠΕΡΟΧΗ ΤΗΣ ΠΡΑΞΕΩΣ 

ΕΝΑΝΤΙ ΤΩΝ ΛΟΓΩΝ 

Είναι γνωστόν από τούς 1ερούς Κανόνας καί τήν Ιεράν 

Πα~άδoσιν της Έκκλησίας, ότι εν καιρφ κηρυττομένης 

αΙρέσεως πάντες ύποχρεούνται νά αντιδράσουν, κατά Τ9 

μέτρον των δυνάμεών τους. (ο αγιος Θεόδωρος ό Στουδί­

της ελέγχων τούς προφασιζομένους ότι είναι γεωργοί καί 

πένητες, καί συνεπώς μή δυνάμενοι νά αγωνισθούν κατά 

των εΙκονομάχων, γράφει: «Ούά, οί λίθοι κράξουσι καί σύ 

σιωπηλός καί αφροντις;». 

Έάν λοιπόν δέν απαλλάσσωνται οΙ πλέον άπλοί καί 
) , " , , , _ ,_ c, , 
αγραμματοι πιστοι απο τον αγωνα κατα της αιρεσεως, πο­

σον μάλλον οΙ λόγιοι καί ρασοφορούντες καί ήγουμενεύ­

οντες, η διά τίτλου τού καθηγητού της Θεολογίας σεμνυ­
, 

νομενοι; 

Τί όμως παρατηρούμε στίς ήμέρες μας; Ένώ ή αϊρεσις 

μετά πάσης παρρησίας καί θρασύτητος συνεχώς μολύνει 

τά θυσιαστήρια των 'Ορθοδόξων, αυτοί γράφουν καί πά­
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λι γράφουν, χωρίς νά τολμούν νά πράξουν αυτό πού έπι­

τάσσουν οί ίεροί Κανόνες, τήν διακοπήν δηλαδή κοινω­

νίας μετά των κακοδοξούντων καί λατινοφρόνων προ'ί­

σταμένων τους. (Ως φαίνεται έχουν τελείως λησμονήσει τό 

λόγιον τού Κυρίου: «ο; δ' αν ποιήστι καί διδάξτι, ούτω; 

μέγα; κληθήσεται έν τη pασιλεί~ των Ούρανων». 

Τό δέ φοβερώτερον είναι ότι, μία κατηγορία έξ αυτων, 

οί Άγιορείται πατέρες,ένφ έπρεπε νά είναι λόγφ θέσεως 

καί Ιδιότητος πιό ευαίσθητο!" αφού έχουν ποιμένα καί 

έπίσκοπόν τους τόν προεξάρχοντα της αίρέσεως, αυτοί 

αντιθέτως έχοντας συμμαχήσει πλήρως μαζί του, διώκουν 

όσους έκ των Άγιορειτων δέν συμφωνούν·μαζί τους! 

Καί όμως! Αυτοί οί 'ίδιοι στίς αγρυπνίες τους, όσάκις 

τιμούν όμολογητάς αγίους, ψάλλουν καί έπαινούν αυτούς 

διά «τήν ύπέρ τη; εύσέβεια; όμου καί 'Ορθοδοξία;, πρό; 

τού; άσεβεί; καί κακοδόξου;, μέχρι; αίματο; καί θανά­
, , 

του αντικαταστασιν». 

(Η στάσις τους αυτή αφ' ένός διακηρύσσει τό δίκαιον 

τού αγωνος των Ζηλωτων πατέρων, αφού καί αι'τοί κατά 

της αίρέσεως πάση δυνάμει αγωνίζονται, αφ' έτέρου όμως 

αποκαλύπτει τόν ψυχικόν διχασμόν καί άσννέπειαν των 

Μοναχων α"των. 

(Ως γνωστόν τήν 18 Νοεμβρίου 1981 ανεκαλύφθη έντός 

τού ίερου ναού τού Πρωτάτου τό μαρτυρικόν λείψανον 

τού πρώτου τού Άγίου 'Όρους Κοσμά ίερομονάχου, μαρ­

τυρήσαντος έν Καρυαίς τό 1282 ύπό των λατινοφρόνων 

οπαδών τού πατριάρχου Βέκκου. 

Τήν Κυριακήν της 'Ορθοδοξίας τού 1982 έγένετο πα­

ναγιορειτική αγρυπνία εΙς τόν ίερόν Ναόν τού Πρωτάτου, 
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«επί τη εύρέσει καί ανακομιδη του ίερου λειψάνου του 

Πρώτου του Άγίου 'Όρους, ίερομονάχου Κοσμά ... ». 

Άπό τήν εΙδικως συνταχθείσαν ακολουθίαν αντιγρά­

φομεν: 

«...ήλεγξαν παρανομήσαντα;, τόν τε αυτοκράτορα 

καί τόν πατριάρχην, τύποι άληθου; πίστεώς γενόμε­

νοι ...». 
'Εάν οί ψάλλοντες έπίστευον τά αδόμενα, θά ήλεγχαν 

καί αύτοί μετά παρρησίας ού μόνον τούς λατινόφρονας, 

αλλά καί κακοδόξους πατριάρχας του Φαναρίου· αντ' 

αύτου όμως διώκουν τούς συνασκητάς των, πού κρατουν 

αξίως «τά των πατέρων διδάγματα», ώς οί εύφημούμενοι 

πατέρες της ακολουθίας. 

'Εάν όντως είχον «ό)ς ευσεβείας θεόγραφα πρότυπα», 

ώς ψάλλουν, τούς έπί Βέκκου (Οσιομάρτυρας, δέν θά κα­

τέληγαν aτίς σημερινές πτώσεις, ωaτε νά βιαιοπραγούν 

κατά των Έσφιγμενιτών πατέρων, τη βοηθείςι μάλιστα 

πληρωμένων Άλβανων!, εύτελίζοντες οϋτω τό (Άγιον 

'Όρος πανελληνίως καί παγκοσμίως! ... 
Κατά τήν ανωτέρω αγρυπνίαν ώμίλησε ό καθηγούμε­

νος της 1. Μονης Γρηγορίου π. Γεώργιος, ό όποίος μεταξύ 

των άλλων έγκωμίων πρός τόν Όσιον καί όμολογητήν Κο­

σμάν είπεν: «Εύλογη μένη ή όμολογία σου. Εύλογημένος ό 

μαρτυρικός σου θάνατος... Τό (Άγιον 'Όρος aτό πρόσωπό 

σου καί aτά πρόσωπα των άλλων αγίων Άγιορειτων όσιο­

μαρτύρων, τών έλεγξάντων τούς λατινόφρονας, δέν συνε­

βιβάσθη, ούτε συμβιβάζεται». 

Αύτό τό: ούτε συμβιβάζεται αποτελεί μεγάλο ψευδος! 

Διότι ποίος δένγνωρίζει ότι ό λατινόφρων καί κακόδοξος 
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πατριάρχης τού καθηγουμένου μνημονεύεται εΙς Όλον τό 

eΆγιον 'Όρος, καί Ότι οί ηγούμενοι συμβιβασθέντες μετ' 

αυτού διώκουν Όσους δέν τούς ακολουθούν στήν έπαίσχυ­

ντον αυτήν πορείαν τού συμβιβασμού τους; Γιατί έντρέ­

πονται νά πούν τήν αλήθειαν; Γιατί" πλαστογραφούν τήν 

πραγματικότητα; 'Εάν έπιθυμούν νά ανήκουν εΙς τήν χο­

ρείαν τού Άγίου Κοσμά, ας μιμηθούν τήν όμολογίαν του. 

Πώς Όμως νά τόν μιμηθούν, αφού τρέμουν τί.ς απειλές 

τού Φαναρίου καί σπεύδουν νά ζητήσουν συγχώρησιν κά­

θε φορά πού ή συμπεριφορά τους δέν ~ρέσει στόν μεγα­

λόσχημο Φαναριώτη καί ύπηρέτην της Νέας 'Εποχης; 

Συνεχίζων ό όμιλητής εΙπεν: «Ή αγχόνη σου έπιβάλλει 

καί σέ μάς νά ανανεώσουμε σήμερα τήν όμολογία τήν Ιδι­

κή σου καί τών λοιπών όσιο μαρτύρων, όντες διάδοχοί σας 

καί συνεχισταί '(ης Παραδόσεώς σας». 

Πώς εΙναι δυνατόν ό ηγούμενος καί οί συμπροσευχό­

μενοι μετ' αυτού νά εΙναι συνεχισταί της Παραδόσεως 

τού όμολογητού Κοσμά, Όταν έκείνος διά νά μή μνημο­

νεύση τού Βέκκου προτίμησε τό μαρτύριον, ένφ αυτοί 

έκοινώνουν καί κοινωνούν μέ χειροτέρους τού Βέκκου 

πατριάρχας, Όπως τόν Άθηναγόραν, Δημήτριον καί Βαρ­

θολομαίον; 

ΤΩ, πόσον εύκολα εΙναι τά λόγια καί δύσκολη ή πράξη! 

Πόσον πιό φρόνιμη θά ητο η σιωπή τους καί ή έν ταπει­

νώσει αποδοχή της πτώσεώς των! 

Πώς δέν αντιλαμβάνεται ό καθηγούμενος καί οί όμό­

φρονές του Ότι η κοινωνία τους μετά τού κακοδόξου πα­

τριάρχου τούς καθιστά αυτόχρημα καί αυτούς «έχθρούς 

του Θεου» κατά τόν μέγαν Χρυσόστομον; 'Εάν δέ προ­
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σθέσωμεν καί τόν ανίερον πόλεμον πού ενεργούν κατά 

τών Ζηλωτών Μοναχών, καί Ιδίως της 1. Movης 'Εσφιγ­

μένου, τότε ύπερέβησαντούς ένωτικούςτης Συνόδου Φερ­

ράρας - Φλωρεντίας ... 
Καί ενφ αφθονούν αί μέχρι τούδε αντιζηλωτικαί κρί­

σεις καί συγγραφαί τών Άγιορειτών, προσετέθη προσφά­

τως καί ή τού Άγιορείτου Έπισκόπου Ροδοστόλου κ. 

Χρυσοστόμου. 

ο&ος εΙς πολυσέλιδον βιβλίον μέ τίτλον: «'Ιδού ό Πα­

πισμός» (σσ. 490) έπαινεί τόν προ'ίστάμενό του πατριάρ­

χην Βαρθολομαίον, αποκαλών αύτόν «πλούσιον σέ γεν­

ναιότητα καί μεγαλοκαρδία καί ύπέρτερον εμποδισμών, 

μικροψυχιών καί στενοτήτων» καί διό τούτο «καλώς ποι­

ούντα» μέ όσα ενεργεί στό θέμα της ένώσεως μέ τόν πε­

πτωκότα παπισμόν! Φαίνεται εχει επηρεασθη από τόν 

αντιζηλωτήν Μοναχόν π. Πα'ίσιον τόν Άγιορείτην, ό 

. όποίο ς ερωτηθείς ύπό θεολόγου νά ε'ίΠl1 τήν κρίσιν του πε­

ρί τού πατριάρχου εδήλωσεν: «cO Θεός οίκονόμησε αύτά 

τά δύσκολα χρόνια τόν καλύτερο πατριάρχη»!! (Καθημε­

. ρινή, 27.11.1993). 
'Εν συνεχείςι ό Σεβ. ελέγχει τούς ποιμένας τών Παλαι­

οημερολογιτών ώς «εκμεταλλευτάς της άπλο"ίκότητος καί 

εύλαβείας καί θεοσεβείας τών ψυχών» τού λαού πού τούς 

ακολουθεί. 

Καί διά νά συμπληρωθfι ό ελεγχός του εΙρωνεύεται καί 

τούς «ακροφρονούντας» Άγιορείτας, οί όποίοι εβαπτί­

σθησαν μόνοι τους ώς «φρουροί καί προστάται άπάσης 

συλλήβδην της 'Ορθοδοξίας» (σ. 44-45). 
Διαφωνών δέ μέ τόν μέγαν όμολογητήν Θεόδωρον τόν 
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Στουδίτην, πού θέλει οΙ πάντες έν καιρφ κηρυττομένης 

αΙρέσεως ν' άντιδρουν καί νά άγωνίζωνται, γράφει: 

«ΕΊναι άπορίας καί λύπης πρόξενον τό ότι, ένφ όλα τά 

ορθόδοξα πατριαρχεια ... μετέχουν του διαλόγου μετά της 

Ρωμαιοκαθολικης, πώς καί πόθεν πηγάζει η "ευθύνη" καί 

άντλείται τό δικαίωμα άπ' τόν κάθε κληρικό, μοναχό η καί 

άπλό λα"ίκό ... αυτοκλήτως καί έθελοβουλήτως νά εισπηδ<t 

στήν κονίστρα ... γιά νά διαβοήση τήν περί τήν πίστι χλια­

ρότητα όλων ... » (σ. 35). 
Πώς άγνοεί ό σεβ. τό του Παύλου: «αίρετικόν άνθρω­

πον μετά πρώτην καί δευτέραν νουθεσίαν παραιτου»; (ο 

παπισμός διά τών αιώνων έχει κριθη καί άποδειχθη ώς 

«ανιάτως νοσήσας», διό καί ό Βούλγαρης τόν χαρακτηρί­

ζει ώς «από Θεου χωρισμόν». Τό μόνο πού έπιτυγχάνει ό 

σεβ~ μέ αυτά πού γράφει είναι νά ένθαρρύνη«τόν ίκανόν 

καί δραστηριώτατον Βαρθολομαίον μας», ώς γράφει, νά 

συνεχίση τό προδοτικό του έργο στήν πορείαν του πρός 

τάς ... άγκάλας του πάπα Ρώμης, τόν όποίον βλέπει ώς 

«όντως απεσταλμένον του Θεου» (Ο.Τ. 12.9.03), ένφ ό 

Ευγ. Βούλγαρης, συμφωνων μέ τόν Θεοδώριχον ντέ Νιάμ 

καί τόν ημέτερον Άθηνων Μελέτιον, διαβλέπουν έν τφ 

πάπg. «τό γνήσιον του Άντιχρίστου πρόσωπον»!!! (σ. 

365). 
(Οποία διαφορά κρίσεως! Άκριβως όποία των σημε­

ρινών μνημονευόντων Άγιορειτών πρός τούς άγωνιζομέ­

νους ζηλωτάς πατέρας. Ο&οι, πιστοί στήν Ιεράν Παράδο­

σιν της Όρθοδοξίας, έφαρμόζουν τά του άγίου Μάρκου 

του Ευγενικου, ό όποίο ς έγραφε σέ παρομοίους πρός τούς 

δικούς μας καιρούς: « ...δεί τούς αγαπωντας τόν Θεόν 
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iuroL; αύτοίς γενναίως παuατετάχθαι καί πάντα κίνδυ­

νον έτοίμους είναι παθείν ύπέρ της εύσεβείας καί του μή 

τη κoινωνί~ χρανθηναι των άσεβων» (σ. 465). 
Μέ τούς λόγους τού άγίου ασφαλώς δέν συμφωνεί ό 

σεβ., ό όποίος ηθέλησε νά λύση τήν σιωπήν του επί τών 

θεμάτων της αίρέσεως στήν δύσιν τού βίου του ... 
Λέγομεν τούτο, διότι μόλις τό 2000 άρχισε νά συγ­

γράφη τά «απομνημονεύματά» του σέ 4 τόμους δύο καί 

πλέον χιλιάδων σελίδων! 'Εν τούτοις ούτε μισή σελίδα δέν 

αφιέρωσε διά τήν αίρεσιν τού αΙώνος μας, ή όποία σημει­

ωτέον συνταράσσει τό (Άγιον 'Όρος ήδη από τό 1924, καί- . '. 
τοι αφιερώνει πληθος σελίδων διά νά περιγράΨη ευτελέ­

στατα θέματα, δπως τό ξεφόρτωμα ξύλων στόν αρσανα 

τού κελλιού του καί άλλα παρόμοια, τά όποία αΙδούμενοι 

τό αξίωμά του παραλείπομεν. _ 
Θά ητο, λοιπόν, πολύ προτιμώτερον δι' αυτόν νά συνέ­

χιζε τήν σιωπή ν του, παρά νά γράΨη αυτά τά όποια ανα­
, , 

φεραμεν προηγουμενως. 

Τό δτι ελέγχει στό έργο του τόν παπισμόν, αυτό δέν τόν 

κάνει περισσότερον ορθόδοξον ή όμολογητήν, αφού ό 

προ'ίστάμενός του, τόν όποιον τόσο επαινεί, άγκαλιάζει 

καί θαυμάζει τόν παπισμόν, πού ελέγχει ή σεβασμιότης 

του! 

Συνεπώς ό σεβ. Ροδοστόλου ύπηρετεί καί γεραίρει 

αυτόν πού φτύνει καί χλευάζει τίς αντιπαπικές του σελί­

δες! ... 
Σχολιάζοντας τήν στάσιν του αυτή ό εκ Βερδικούσσης 

λόγιος ίερομόναχος π. Μελέτιος, γράφει σέ σχετικόν 

άρθρον του: 

72 



«Σκεφθείτε εκεί πού αναπαί'εσθε στό κελλί σας κάτω 

από τήν Σάρα, στήν στιγμήν πού η αιρεσις τού Οικουμενι­

σμού σαρώνει τά πάντα καί παρακαλέσατε τούς άγίους 

Πάντας νά σας φωτίσουν νά γράψετε ενα ακόμη βιβλίο μέ 

τίτλο "'Ιδού ό Οικουμενικός", γιά τόν αρχηγό της κακο­

δοξίας, πού ό κόσμος τόν αποκαλεί αρχηγό της 'Ορθοδο­

ξίας, τόν κ. Βαρθολομαίο ... εκτός καί αν ισχύει γιά σας τό 

"φίλη η Άλήθεια (= ό Κύριος), φίλτατος δμως ό Οικου­

μενικός"! 

»'Όντως, σεβ., ό Ευγένιος φωνάζει, 'Ιδού ό Παπισμό;. 

Πλήν δμως ό Οικουμενικόςσας φωνάζει μέ δλη τή δυνα­

μι της ψυχης του ζήτω ό Παπισμό;. Θέλει νά καλύΨΊl τόν 

Άθηνών Χριστόδουλο πού φωνάζειτό 'ίδιο, καί γι' αυτό 

μαλώνουν μεταξύ τους... 
»Τέλος εσείς φωνάζετε, ζήτω ό Οικουμενικό;, τουτέ- . 

στιν ζήτω ό Παπισμό;!» (Άγ. Άγαθάγγελος, Άπριλ. 2004, 
σ. 14). 

Αυτό θά είναι πάντοτε τό κατάντημα δσων χαρίζονται 

σέ πρόσωπα, «δόξαν παρ' άλλήλων λαμβάνοντε;» καί 

τήν αληθινήν δόξαν της όμολογίας καταφρονουντες, ως οΙ 
, , , ­

«τα επιγεια φρονουντες». 

Δυστυχώς αυτήν τήν εικόνα παρουσιάζει τό σημερινόν 

CΆγιον 'Όρος. Προσπαθεί μέ τά δεκανίκια διαφόρων ψευ­

δοαγίων, τύπου Πα"ίσίου καί Πορφυρίου, νά κρατζί τούς 

πιστούς σέ κοινωνία μέ τήν αCίρεσιν, κατηγορών καί διώ­

κων συγχρόνως τούς Ζηλωτάς πατέρας, ωστε νά ευαρεστη 

τφ κυρίφ αυτου, Βαρθολομαίφ τφ λατινόφρονι ... 
Κατόπιν δλης αυτης της προδοσίας, τολμούν νά γρά­

φουν οΙ λόγιοι Μοναχοί τού Άγίου 'Όρους βιβλία περί 

.- --- -----_._---­
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της ... προσφοράς των Άγιορειτων aτόν σύγχρονο άνθρω­

πον, αγνοούντες, όχι εφ' Όσον τόν άνθρωπον αυτόν τόν 

κρατούν aτήν άγνοια διά της παραπληροφορήσεως, ούδέν 
_ , ,_ _ _, eI 7 , , 

του προσφερουν, αφου του στερουν το «εν ουτινος εστι 
, 

χρεια». 

Γι' αύτό τό ενα επρεπε νά αγωνίζωνται καί νά αγω­

νιούν κατά τό πατερικόν: «'Έργον δέ Μοναχού μηδέ τό 

τυχόν ανέχεσθαι καινοτομείσθαι τό Εύαγγέλιον». 

Ούτω κληθέντες νά γίνουν «φως τοίς κοσμικοίς», εγέ­

νοτο, φεύ, διά της κοινωνίας των μέ τήν αϊρεσιν, σκότος, 

παγίς καί ολίσθημα. Εύχόμεθα διά τήν ταχείαν ανάνηψίν 

των. 

Δεκέμβριος 2005 
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8. ΤΑ ΕΓΚΛΉΜΑΤΑ 

ΤΩΝ ΝΕΟΕΠΟΧΙΤΩΝ 

Οί σκοτεινοί ήγέτες της Νέας Έποχης δέν σταματούν 

νά συνωμοτούν κατά της άνθρωπότητος μέ- ·δλα τά σύγ­

χρονα μέσα πού άφθόνως διαθέτουν. 

'Έτσι προσφάτως άνεκάλυψαν ενα ειδικό έμβόλιον τό 

όποίον περιέχει χιλιάδες νανορομπότ (bioflesh robot), 
άόρατα άπό γυμνό μάτι άφού είναι σχεδόν σάν τά βακτη­

ρίδια! ('Οταν εισαχθεί εις τόν όργανισμόν τό έμβόλιον 

αυτό τότε οί νανοτραζίστορ έγκέφαλοι ένεργοποιούνται 

διά ειδικών κυμάτων πού έκπέμπονται άπό γιγαντιαίες 

κεραίες, εύρισκόμενες σέ ειδικώς κατασκευασθέντατερά­

στια στάδια. 'Ήδη ύπάρχουν 40 τέτοια στάδια εις δλον τόν 

κόσμον. Τό άποτέλεσμα της ένεργοποιήσεως θά είναι ό 

ξαφνικός θάνατος λόγφ καρδιακού έπεισοδίου τού έμβο­

λιασθέντος άτόμου! ~Yπάρχει άκόμη ή δυνατότης νά προ­

καλέση άντί θανάτου τήν ψυχολογικήν άλλαγήν τού άτό­

μου, κατά τήν βούλησιν τού χειριστΟύ τών ειδικών αυτών 
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κυμάτων ELF, πού θά εκπέμπονται από τά εν λόγφ στά­

δια. Τά ανωτέρω τά έχει εκφράσει ήδη από τό 1974 ό δι­

ευθυντής της Νευροψυχιατρικης τού Πανε:rtιστημίου Yale 
τών (Ηνωμ. Πολιτειών Dr. Jose Delgado δταν έγραφε: 

«Πρέπει νά έλέΎχωμε τόν εΎκέφαλον ήλεκτρoνικω~. Κά­

ποτε στρατοί καί στρατηΎοί θά ελέΎχωνται διά ήλεκτρο­

νικού ερεθισμού του εΎκεφάλου... CO άνθρωπo~ δέν εχει 

τό δικαίωμα νά άναπτύσση τόν νουν του κατά βούλη­

σιν» ... Πρακτικά Κογκρέσσου, Νο 26, ΥοΙ 118, Φεβρ. 24 
τού 1974. 

Είναι στό πρόγραμμα, εξ άλλου, της Νέας 'Εποχης νά 

ελαττώσιι τόν παγκόσμιον πληθυσμόν, ωστε νά μείνουν 

μόνον 500 έκατομμύρια άνθρωποι! Αυτό τό έχουν δηλώ­

σει επανειλημμένως ό Ted Terner, ιδιοκτήτης τού CNN, 
καθώς καί ό πρίγκιψ Φίλιππος της Άγγλίας, ό συχνός επι­

σκέπτης της Μονης Βατοπαιδίου! Άμφότεροι επιθυμούν 

νά ελαττωθfι ό πληθυσμός της γης, κατά τουλάχιστον 80%, 
δηλαδή νά χαθούν 5 δισεκατομμύρια άνθρωποι! (Βλ. Alex 
Jones, Descent into Tyranny, ρρ. 164, 167, USA, 2002 καί 

περιοδικόν: Power of Prophesy, The world Cup 
Conspiracy, May 2002). 

Άσφαλως δημιουργείται κατόπιν των ανωτέρω τό ερώ­

τημα. πως θά πείσουν τόσο κόσμον ωστε νά δεχθfι τό 

εμβόλιον; Άπλούστατα διαδίδοντας δτι έρχονται παγκό­

σμιοι θανατηφόροι επιδημίαι (δπως π.χ. τού ιού των ορνί­

θων) καί θά πρέΠΊl νά αντιμετωπισθούν διά τού εμβολια­

σμού. 

Γι' αυτό θά πρέπη ό κάθε πολίτης νά γίνη προστάτης 

τού έαυτού του, μή πιστεύων ακρίτως κάθε πληροφορία 
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τιον media, διότι αυτοί πού τά διευθύνουν, αυτοί επιθυ­

μούν σέ παγκόσμιον κλίμακα καί τήν εξόντωσίν του. ιο 
- ,

νοων νοειτω ... 
'Απρίλιος 2005 

.,"---"...~ ,-­ ~'-, ... . ~ 

~~~~;~~b~·_·. '. 
.-~~-. 
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9.' ΕΑΝ ΔΕ ΚΑΙ ΤΟ ΑΛΑΣ ΜΩΡΑΝθΗ, 

ΕΝ ΤΙΝΙ ΑΡΤΥθΗΣΕΤΑΙ; (Λκ.14, 34) 

Προσφάτως εκυκλοφορήθη ύπό της ιι Μονης Γρηγορί­

ου τό βιβλίον του ίεροδιακόνου αύτης Βασιλείου ύπό τόν 

τίτλον: «Οί άγωνε; των Μοναχων ύπέρ τη; 'Ορθοδο­

ξία;», (Άγ. 'Όρος, 2003, σσ. 386. 
(Ως εμφαίνεται εκ του τίτλου, εΙς τάς σελίδας του εργου 

αναφέρονται οί διαχρονικοί αγώνες τών Μοναχών εΙς 

προάσπισιν της ορθοδόξου πίστεως, όσάκις αί,τή εκινδύ­
c ,_ e ι 

νευεν υπο της αιρεσεως. 

Γραμμένο σέ γλώσσα ρέουσα καί σαφη εξαντλεί τίς 

ίστορικές πηγές του θέματος, προκειμένου νά παρακο­

λουθήση ό αναγνώστης συ στη ματικά καί άνετα, τούς 

αγώνας τών Μοναχών από τήν εποχήν του Άρειανισμου 

μέχρι της εποχης του άγίου Νικοδήμου (t 1809). 
Παραδόξως τό ε ι κεφ. του Δευτέρου Μέρους του 

εργου εχει τίτλον: «Οί αγώνες τών Μοναχών εναντίον τών 

αίρέσεων από τήν &λωσιν της Κων/λεως εως τόν 20όν 
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αΙώνα», άλλά σταματρ: εΙς τόν αγιον Νικόδη μον! 

Άσφαλώς δέν πρόκειται δι' άκουσίαν παράλειψιν, άλλά 

περί σκοπίμου αποσιωπήσεως τών άγωνισθέντων κατά 

της ήμερολογιακης καινοτομίας της αίρέσεως τού ΟΙκου­

μενισμού (1924 -σή μερον) ορθοδόξων Μοναχών, κατ' 

εξοχήν δέ Άγιορειτών (Ζηλωτών). 

Τό αυτό πράττει καί ό προλογίζων τό εργον καθηγού­

μενος καί Γέροντας τού συγγραφέως π. Γ. Καψάνης, γρά­

φων χαρακτηριστικώς: «Πώς λοιπόν είναι δυνατόν οί Μο­

ναχοί νά άνεχθούν τάς αίρέσεις, αί όποία ι προσβάλλουν 

τό πανάγιον πρόσωπον τού Κυρίου, τήν διδασκαλίαν Του 

καί 'Εκκλησίαν Του; Καί πώς είναι δυνατόν νά'άδιαφορή­

σουν, Όταν ή πίστις εΊναι τό κινδυνευόμενον; 'Ενθυμούμαι 

τούς γέροντας Άγιορείτας Μοναχούς, οί όποίοι μας ελε­

γαν: </Εάν δέν διαμαρτυρώμεθα διά τάς γενομένας παρα­

βάσεις εΙς θέματα πίστεως, διατί φυλαμε αυτά τά βρά- ~ 

χια;». Γιά νά τονίση εν συνεχεία: «Αύτήν τήν παράδοσιν 

καί στάσιν συνεχίζουν μέχρι σήρερον οί Άγιορείται Μο­

ναχοί, όσάκις ή πίστις είναι τό κινδυνευόμενον». 

ΕΙς τό σημείον αυτό, Γέροντας καί ύποτακτικός συμ­

φωνούν! Συμφωνούν διό'η άποσιωπούν τήν μεγαλειώδη 

άντίστασιν τού ζηλωτικού κινήματος ενφ συγχρόνως όμο­

λογούν δημοσίςι, Ότι δέν κηρύσσεται ουδεμία αϊρεσις στόν 

εΙκοστόν αΙώνα καί γι' αυτό άκριβώς δέν άναφέρονται 

στό βιβλίον άγώνες ορθοδόξων Μοναχών κατ' αυτης! 

'Επί τού σοβαρού δμως αυτού σημείου, Όπου παραποι­

είται ή ίστορία, θά επανέλθω μεν στό τέλος της βιβλιοκρισίας. 

Α' . Στό Γ' μέρος τού βιβλίου τού κεφ. α' , ό συγγρα­

φεύς άφιερώνει εΙδικήν παράγραφον μέ τίτλον: «Μοναχοί 
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μέ ύπέρμετρο καί αδιάκριτο 'Ορθόδοξο ζηλο καί ευαι­

σθησία». 

Μεταξύ αυτών τών Μοναχών συγκαταλέγει τόν άγιον 

Θεόδωρον τόν Στουδίτην!, «τόν ατρόμητον όμολογητήν 

τών θεανθρωπίνων ορθοδόξων αληθειών» κατά τόν π. 'Ι. 

Πόποβιτς. Πράττει δέ τούτο, επειδή ό ΙΌσιος διέκοψε 

προσωρινώς κοινωνίαν μετά τού πατριάρχου του Ταρασί­

ου, ό όποίος είχε αποδεχθη τόν παράνομον γάμον τού 

αυτοκράτορος καί τόν ευλογήσαντα τούτον ίερέα 'Ιωσήφ. 

Αί σχέσεις των αποκατεστάθησαν πλήρως, όταν ό Ταρά­

σιος καθήρεσε τόν 'Ιωσήφ ακυρώσας καί τόν παράνομον 

'γάμον. Μέ τήν πραξιν αυτήν ό ΙΌσιος εδικαιούτο πλήρως. 

Τό θέμα όμως απέκτησε ιδιαιτέραν σπουδαιότητα, 

όταν μετά τόν θάνατον του Ταρασί-ου (806) μέ αυτοκρα­

τορικήν απαίτησι ν συγκαλείται Σύνοδος (809) ύπό τόν νέ­

ον πατριάρχην Νικηφόρον, ή όποία απεφάσισε τήν απο­

κατάστασιν τού ίερέως 'Ιωσήφ καί τήν εξορίαν τού ΌσΙ­

ου! Τότε διέκοψε τό μνημόσυνο τού πατριάρχου ό Θεό­

δωρος, ενφ προηγουμένως, ως γράφει ό 'ίδιος δέν τό είχε 

πράξει, διότι «δέν είχε κηρυχθη τό πονηρόν δόγμα καί τό 

ανάθεμα» (Διά λεπτομέρειας βλέπε ή μέτερον: ΙΌταν οί 

φύλακες προδίδουν, σελ. 147-50). 
Μόνον επιπολαία εξέτασις τού θέματος θά επέρριπτε 

ευθύνας εις τόν ΙΌσιον. Βεβαίως ό πατριάρχης Νικηφό­

ρος - εάν όντως ηπειλήθη ύπό τού αυτοκράτορος ότι θά 

επαναφέΡΊ1 τήν εικονομαχίαν, εάν δέν εγίνετο τό θέλημά 

του καλώς επραξεν οικονομήσας τά πράγματα πρός απο­

φυγήν χειροτέρων δεινών. Αυτό όμως ουδέποτε αποτελεί 

καταδικαστικήν θέσιν διά τήν στάσιν τού Όσίου, ή όποία 
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ητο άκρως Κανονική καί Πατερική, διό καί εΊναι αμφότε­

ροι άγιοι! 

Τά αυτά ισχύουν καί διά τήν στάσιν των Μοναχων, οΙ 

όποίοι τό 361 διέκοψαν τό μνημόσυνον του επισκόπου των 

Γρηγορίου (πατρός του άγ. Γρηγορίου του Θεολόγου), 

επειδή εΊχε ύπογράψει ήμιαρειανικό σύμβολο. Τό άν τούς 

ελέγχει ό υΙός του επισκόπου, αυτό ουδέν σημαίνει διά 

τήν όρθήν στάσιν των Μοναχων. 

Β'. (Ετέρα θέσις του βιβλίου, άκρως αντιπαραδοσια­

κή, αναφέρεται aτή .σελίδα 196, όπου γράφονται τά έξης: 

«'Άλλοι, τέλος, καί συγκεκριμένα όσοι αγαπουν τίς διαι­

ρέσεις καί τά σχίσματα στό σωμα της Έκκλησίας, παρου­

σιάζουν τίς πρόσκαιρες διαστάσεις του (άγ. Θεοδώρου) από 

τόν άγιο Ταράσιο καί τόν άγιον Νικηφόρο ώς εκκλησιαστι­

κό νόμο καί κανόνα απαράβατο. Διατείνονται, λοιπόν, σέ 

αvcίθεσι μέ τούς Ιερούς Κανόνας καί τήν Ιερά Παράδοσι, δτι 

εχομε ύποχρέωσι νά διακόπτωμε τήν εκκλησιαστική κοινω­

νία μέ τούς επισκόπους μας όχι μόνο γιά δογματικούς λό­

γους, αλλά ακόμη καί γιά παραβάσεις ίερων Κανόνων». 

Έδω ό συγγραφεύς ταυτίζει τίς λέξεις παράβασις καί 

άθέτησις. (Όταν κάποιος κληρικός καταλύει Τετάρτη καί 

Παρασκευή, 11 δέν ασπάζεται τόν Τ. Σταυρόν 11 τά άγια 

λείψανα, 11 αδιαφορεί πρός τήν Λειτουργικήν τάξιν της 

Έκκλησίας, τότε λέγομεν δτι παραβαίνει τούς σχετικούς 

Ιερούς Κανόνας καί Παραδόσεις. ('Οταν όμως οι(;τος κη­

ρύττη δημoσί~ κατά των ανωτέρω Παραδόσεων καί Κα­

νονικων διατάξεων, τότε λέγομεν ση αθετεί τάς c1. Παρα­
δόσεις καί Κανόνας, πράγμα πολύ χειρότερον της άπλης 

παραβάσεως. 
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Γι' αυτό ακριβώς ή Ζ' Οικουμενική Σύνοδος αύτούς 

πού αθετούν Κανόνας καί Παραδόσεις της 'Εκκλησίας 

αναθεματίζει εις τόν έαυτης (Όρον, λέγουσα: 

«Εϊ τις πάσαν παράδοσιν έκκλησιαστικήν εγγραφον 11 
αγραφον άθετεί, άνάθεμα». ιο δέ αγιος Θεόδωρος ό 

Στουδίτης αναλύων τά ανωτέρω, θά γράΨη αργότερον: 

«Παραγγελίαν γάρ εχομεν έξ αυτού τού αποστόλου, 

έάν τίς δογματίζη η προστάσση ποιείν ημας, παρ' ό παρε­

λάβομεν, παρ' ό οί Κανόνες τών κατά καιρούς Συνόδων, 

καθολικών τε καί τοπικών όρίζουσι ν, άπαράδεκτον αύτόν 

εχειν καί μηδέ λογίζεσθαι αύτόν έν κλήρφ άγίων»! (P.G. 
99, 988 Α). 

Τηρούντες τά ανωτέρω ό ίερός Θεόδωρος καί οί κατά 

καιρούς διάφοροι όμολογηταί ύπέστησαν έξορίας καί 

λοιπάς ταλαιπωρίας, ώστε ό αγιος Νικόδημος νά γράφτι: 

«cO χρόνος δέν θέλει μέ φθάσει είς τό νά άπαριθμω 

μύρια παραδείγματα τόσων καί τόσων άγίων οίτινες έκα­

κοπάθησαν καί άπέθανον διά τούς Έκκλησιαστικούς θε­

σμούς καί κανόνας» (Περί συνεχούς Θ. Μεταλήψεως, 

Άθηναι 1962, σ. 108). 
'Ιδού λοιπόν ότι ώς αναθεματίζονται οί ποικίλοι αίρε­

τικοί, τό αυτό πάσχουν καί οί αθετούντες τάς ίεράς Πα­

ραδόσεις! Καί έπειδή ή Όρθοδοξία χαρακτηρίζεται ώς ή 

'Εκκλησία τών Παραδόσεων, εΙναι αδιανόητον νά συνε­

χίζη ό πιστός νά κοινωνfJ μέ έπίσκοπον πού τάς αθετεί δη­

μοσίg., ώς έγένετο π.χ. μέ τήν ήμερολογιακή καινοτομίαν, 

ή όποία έδίχασε λειτουργικως όλόκληρον τήν Όρθόδο­

ξον Έκκλησίαν! 

Διά τόν συγγραφέα όμως τού κρινομένου εργου τό νά δέ­
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χεται κάποιος τά ανωτέρω συνιστα «κακοδοξία», «αντίπα­

τερική θεωρία» καί όδηγεί «σέ καθαρό Προτεσταντισμό»!! 

Καί γιά μέν τόν νεαρόν ίεροδιάκονον πού γράφει αύτά 

ύπάρχει, ίσως, κάποια συγκατάβασις λόγφ απειρίας διά 

τόν Γέροντά του όμως ποία δικαιολογία είναι δυνατόν νά 

ύπάρξTJ; Άσφαλώς ουδεμία! 

Διότι στήν παρούσα εργασία δέν εγένετο μόνον από­

κρυψις της ίστορικης αληθείας, τού Ζηλωτικού κινήματος 

τού κατά πολύ σπουδαιοτέρου του Κολλυβαδικου, αλλά 

καί εργώδης προσπάθεια ύποτονισμού της σημασίας τών 

εκκλησιαστικών παραδόσεwν. 'Έτσι μέ τό κείμενον αυτό 

της Μονης Γρηγορίου διακηρ~άσεται, ότι ουδεμία αίρεσις 
εκηρύχθη τόν είκοστόν αΙώνα καί γι' αύτό ακριβώς δέν 

εσημειώθη ουδεμία αντίδρασις εκ μέρους τού Άγιορειτι­

κού Μοναχισμού! 

(Η αλήθεια όμως εν προκειμένφ είναι πολύ διάφορος! 

Διότι καί αίρεσις εκηρύχθη καί κηρύσσεται καί αντίδρα­

σις εγένετο καί γίνεται καί μάλιστα σθεναρά ύπό τού «μι­

κρού ποιμνίου» από τό 1924 εως τήν σήμερον, καί ό Άγιο­

ρειτικός Μοναχισμός ώς σύνολον συνετάχθη, δυστυχώς, 

μέ τούς κακοδοξΟύντας, διώΚών - εν συνεργασίQ. μέ τό 

ΟΙκουμενικόν Πατριαρχείον - τούς Ζηλωτάς Πατέρας 

πού αντιδρούν άγιοπατερικώς κατά της αίρέσεως! 

'Έτσι επαληθεύεται ενταύθα ό λόγος του θείου Παύ­

λου, δτι στίς εσχατες ήμέρες οί άνθρωποι, λα'ίκοί καί ρα­

σοφόροι, «θά εχουν μόρφωσιν εύσεβείας, άλλά μέ τήν 

ζωήν τους θά άρνουνται τήν δύναμίν της»! 

Αύγουστος 2003 
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10. ΟΤΑΝ Η ΑΝΑΤΟΛΗ 

ΜΙΜΗΤΑΙ ΤΗΝ ΔΥΣΙΝ 

Ό όσο Μοναχός π. Θεόκλητος Διονυσιάτης μέ δύο 

πρόσφατα άρθρα του aτόν «'Ορθόδοξον Τύπον» (Φύλλ. 1 Ι& 8 Φεβρ.) ησκησε δριμείαν κριτικήν κατά τού παπισμού. 

Γράφει χαρακτηριστικώς ότι «αποτελεί τοπικήν εκκλη­


σίαν απατηθείσα από τόν έωσφόρον», ό δέ αρχηγός της
 
,, ι

ι 

Ι 
~ 

πάπας «αποτελεί θρόνον τού σατανά της ύπερηφάνειας, 

μνημείον ύποκρισίας ... ». 'Επίσης ψέγει τά «διάφορα 

εγκλήματα της άγίας CΈδρας», τήν «απαισία, απάνθρωπη 

φιλοσοφίαν της» γιά νά καταλήξll: «ό παπισμός ... κάμνει 

ό,τι ό έωσφόρος τού κανοναρχίση» διό καί βλέπει «τό έω­

σφορικόν πνεύμα επικαθήμενον aτήν ψυχήν τών παπών». 

Μέ μίαν πρότασιν, δέχεται τόν παπισμόν ώς παναίρεσιν 

καί καρπόν τού έωσφορισμού τών προκαθημένων του. 

Συμφωνούμεν απολύτως! Ι 
οι ανωτέρω όμως χαρακτηρισμοί έχουν άμεσον σχέσιν
 t 

,g

καί μέ τήν σύγχρονον 'Ορθόδοξον Έκκλησίαν. Καί τούτο 
ι 
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2. 

διατί οΙ τρείς τελευταίοι πατριάρχαι Κων/λεως Άθηναγό­

ρας, Δημήτριος καί Βαρθολομαίος εδέχθησαν τόν παπι­

σμόν ώς αληθη Έκκλησίαντού Χριστού, μέ Θ. Χάριν καί 

μυστήρια, τόν δέ πάπαν «σεβάσμιον αδελφόν» καί 

πρώτον εν τη καθόλου Έκκλησί~τού Χριστού. Καί τούτο, 

διότι ώς διευκρινίζουν,ό πάπας τυγχάνει «όμότροποςκαί 

όμόζηλος των πρωτοκορυφαίων Πέτρου καί Παύλου» 

('Επίσκεψις, 15 Δεκ. '77 καί Νο 139, 159, 161 καί 214 δπου 

τονίζονται αΙ αυταί κακοδοξίαι). 

ΕΙναι δυνατόν τέτοιοι πατριάρχαι νά όρθοτομούν τόν 

λόγον της αληθείας; 'Ιδιαίτερα ό σημερινός κ. Βαρθολο­

μαίος πού τόλμησε νά γράΨl1 δτι οΙ αγιοι Πατέρες τού πα­

ρελθόντος «ύπηρξαν άτυχη θύματα τού άρχεκάκου όφε­

ως», διότι δέν ύπεχώρησαν στίς έωσφορικές απαιτήσεις 

τού Βατικανού! (Έκκλ. Άλήθεια, 16 Δεκ. '98). 
'Εδώ παρατηρούμε τό έξης τραγικόν παράλληλον. 

(Όπως ό π. Θεόκλητος εγραψε δτι «ό παπισμός ... κάμνει 

δ,τι ό έωσφόρος τού κανοναρχίση», ετσι καί ό κ. Βαρθο­

λομαίος θεωρεί τούς άγίους Πατέρας «θύματα τού, αρχε­

κάκου όφεως»! 'Έτσι Άνατολή καί Δύσις ηλθαν πάτ<?,ι ... 
Δυστυχώς ό π. Θεόκλητος εχει πολλά κοινά μέ τόν 

πνευματικόν του προ'ίστάμενον τού Φαναρίου, αφού καί 

οΙ δύο ύπηρετούν τό ψεύδος. cO μέν κ. Βαρθολομαίος συ­

νταυτίζων τήν Όρθοδοξίαν μέ τό παπισμόν, ό δέ π. Θεό­

κλητος δεχόμενος τόν κ. Βαρθολομαίον ώς «όρθοτο­

μούντα τόν λόγον της αληθείας»! 

Διότι ερωτώμεν: Πώς εlναι δυνατόν οΙ μνημονεύοντες 

τόν Βαρθολομαίον άγιορείται νά χαρακτηρίζονται ώς 

«όμολογηταί», οΙ μνημονεύοντες, επαναλαμβάνομεν, 
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αυτόν πού μνημονεύει <<tόν σφαγέα της 'Ορθοδοξίας» πά­

παν; Καί μόνον τόν μνημονεύει; καί συλλειτουργεί, καί 

άποδέχεται ώς άρχηγόν της μελλούσης πανθρησκείας της 

Ν. 'Εποχης, γι' αύτό καί στέλνει πάντοτε άντιπρόσωπόν 

του στίς ΣUΓκριτιστικές συμπροσευχές τύπου Άσσίζης. 

Άλλά ή άμαρτία τού π. Θεοκλήτου καί όλων τών συμ­

μοναστών του δέν σταματά ώς έδώ. Διά νά μή φαίνεται ή 

διάφορος στάσις τών ζηλωτώ'" Άγιορειτών πατέρων στά 

μάτια τών πιστών, καί μάλιστα τών προσκυνητών, ενερ­

γούν άπό εικοσαετίας καί πλέον άνίερον καί όλοκληρωτι­

κόγ κατ' αυτών πόλεμον, προκειμένου νά τούς έξοντώ­

σουν τελείως έξ Άγίου 'Όρους! 'Έγκλημα φοβερόν, διότι 

άποδεικνύει τήν ελλειψιν άγάπης των πρός τήν Όρθοδο­

ξίαν, άφo~ τούς μόνους πού θέλησαν νά φανούν πιστοί 

στά παραγγέλματά της, ύβρίζουν καί διό)κουν ώς σχισμι­
, ", "", _ e 

κους, μη επιτρεποντες εις αυτους να αποκτουν υποτακτι­

κούς, ώστε νά σβύσουν σιγά - σιγά, όπως τό καντήλι πού 

δέν εχει λάδι", Άκόμη καί τά βιβλία των άπαγορεύουν νά 

πωλοννται εν Άγίφ 'Όρει! Διατί τόσος φόβος ενώπιον της 

άληθεί~ς; Διατί μιμούνται τί; πρακτικέ; του παπισμου 

καί των όλοκληρωτικων συστημάτων; 

Καί όταν ερχωνται στόν 'Άθωνα οί διάφορες πατριαρ­

χικές 'Εξαρχίες πρός έκφοβισμόν τών ήρω'ίκών αυτών πα­

τέρων, οί μεγαλόσχημοι καθηγούμενοι όμιλούν περί 

αύτών ώς «παρασυρθέντων» καί «προβληματικών» μο­

ναχών. «Πρόκειται περί άρρωστημένης καταστάσεως», 

θά τονίσουν μετά στόμφου! «(Υπό Άγιορειτών Μοναχών, 

c'Oτav οί φύλακες προδίδουν, 1974, σ. 28 έξ.). 

Καί κάτι άλλο. Γιατί τά γράφει όλα αύτά κατά τού πα­
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πισμού ό π. Θεόκλητος, τά χιλιάκις είπωθέντα από άλλους 

πρό αύτού διά μέσου των αίώνων; Άπλούστατα διά νά 

φανη στά μάτια τού άπλού λαού δτι αγωνίζονται οί Άγιο­
- " - -'''' " 

ρειται και αγρυπνουν, συνεπως να εΧΊl εμπιστοσυνην εις 

αύτούς, μηδόλως προσέχων τούς φανατικούς ζηλωτάς ... 
Έάν δμως ήθελε νά αθλήσΊl νομίμωςεπρεπε νά ελέγξη 

τόν πατριάρχην καί τούς δορυφόρους του πού συνεχώς 

βλασφημούν καί ταπεινώνουν τήν Όρθοδοξίαν καί όχι 

τόν πάπα, τόν γνωστόν είς δλους αίρεσιάρχην. (ο λαός 

τούς παπικούς τούς γνωρίζει καί φυλάγεται, ποιός δμως 

θά τόν προστατεύση από τούς προβατοσχήμους λύκους . .. 
τού Φαναρίου; 

ΠΟΙΟ Σ ίερός Κανών καλύπτει τόν π. Θεόκλητο καί 

τούς όμοίους του, ωστε νά δέχωνται ώς κεφαλήν των τόν 

κακόδοξον Βqρθολομαίον; Ούδείς! (Όπως ούδείς κα.νών 

καλύπτει τούς Έλλαδικούς ίεράρχας οί όποίοι αποδέχο­

νται διά σιγης τάς βλασφημίας τού Βαρθολομαίου καί διά 

χειροκροτημάτων του Χριστοδούλου τήν λατινόφρονα πο­

λιτικήν! 

Άσφαλώς καί τό ίερατείον δέν είναι αμέτοχον εύθύνης, 

αφού παθητικά ύποτάσσεται στούς λατινόφρονας ποιμέ­

νας του, μή διακόπτων τήν μετ' αύτών κοινωνίαν κατά τάς 

επιταγάς της ΌρθοδόξουΠαραδόσεως. Όποία ταπείνω­

σις διά τό ίερόν ράσον! 

Τέλος διά τόν π. Θεόκλητον θά ε'ίχαμε νά τού συστή­

σωμεν τό Γραφικόν: «ημαρτες, ησύχασον». 'Άς μή θέλΊl νά 

παριστ~ τόν όμολογητήν ραβδίζων τό σαμάρι αντί τού 
" 
ονου ... 

'Ιανουάριος 2002 
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11. Η ΕΞ ΗΜΙΣΕΙΑΣ ΕΥΣΕΒΕΙΑ 

Τό σημερινό δράμα της 'Ορθοδοξίας δέν όφείλεται τό­

σον στούς κακοδόξους επισκόπους της, δσον στήν πλειο­

νότητα τών κληρικών, μοναχών καί λαΤκών της πού ανέ­

χονται σιωπηρώς τά τελούμενα. Ι
!
1Δεκαετίες τώρα, από τήν εποχή τού Άθηναγόρα, δια­ Ι 

Ι
πιστώνουν τήν προδοσίαν, απειλούν θεατρικώς τούς προ­ , 
δίδοντας καί τελικώς τούς ακολουθούν διά «τό καλόν της 

t 

εΙρήνης καί αγάπης»! ... Νομίζουν δτι είναι αρκετή μιά 

έγγραφη καί δειλή - καί αυτή σπανίως καί από ελαχίστους 

γινομένη - διαμαρτυρία. Κατόπιν τούς είναι αρκετόν καί 

ευχάριστο ν' ασχοληθούν μέ πανηγύρεις καί θυρανοίξια ... 
" , - ­

προς το συμφερον των ψυχων... 
Τήν εν λόγοις μόνον αγωνιστικότητα ψέγων ό μέγας 

όμολογητής Μελέτιος γράφει: 

«Οϋκ έστί τις θεοφιλής, έως ένός οϋκ έστι. 

Πάντες όμου σφαδάζοvσι κατά της αληθείας. 

Εί δέ τίς έστιν ευσεβής, αλλά Τfί γλώσσΥ μόV1J, 
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Έν λόγοις μόνοις ευσεβεί, ταίς πράξεσιν προσπταίων. 

Άλλ' ό Θεός ως πού φησιν, Βασίλειος ό μέγας, 

ουδένα πάντως εύσεβείν έξ ήμισείας θέλει» ... 

Μερικοί μάλιστα γιά νά δείξουν τήν έντονη δραστη­

ριότητά τους δη μοσιογραφούν κατά τών Παλαιοη μερολο­

γιτών καί Ζηλωτών, πού μέ τόν «φανατισμό τους σχίζουν 

τήν 'Εκκλησίαν καί σκανδαλίζουν τούς πιστούς», καίτοι ή 

ΙΙερά Παράδοσις διδάσκει τό αντίθετον! (Βλ. 150ν Κανό­

να της ΑΒ' Συνόδου). 

'Ιδιαιτέρως οΙ επίσκοποι, ενφ σιωπούν, δταν καθημε- .. 
ρινώς τούς προκαλη ό χορός τών κακοδόξων συναδέλφων 

τους, ή Μασονία καί οΙ ποικίλοι αδιάφοροι καί α1tιστOΙ, 

γίνονται λαλίστατοι, δταν πρόκειται νά ελέγξουν καί κα­

ταδικάσουν, δσους τολμήσουν ν' αγωνισθούν διά τήν πί­

στη τους ... 
Τούς ανωτέρω επισκόπους ακολουθούν δυστυχώς οΙ 

λόγιοι τού Μοναχισμού, οΙ καθηγηταί της Θεολογίας καί 

αΙ θρησκευτικαί οργανώσεις, «δόξαν παρ' αλλήλων λαμ­

βάνοντες» καί της δόξης τού Θεού στερούμενοι ... 
Καί ενφ ό εσμός τών αΙρετικών σαρώνει τά μέτωπα της 

'Ορθοδοξίας, αυτοί είναι πάντοτε διαθέσιμοι γιά φιέστες 

καί ταξίδια στίς συναγωγές τών πονηρευομένων καί 

εχθρών τού Θεού, αδιαφορούντες γιά τόν σκανδαλισμό 

τών πιστών καί τήν προσβολήν τών άγίων πού μαρτύρη­
'" ι," " , ι 

σαν για την πιστη, που αυτοι σημερα αφηνουν ανυπερα­

σπιστη ... 
'Εν τφ μεταξύ «οΙ βαρείς λύκοι» πού λυμαίνονται τήν 

'Εκκλησίαν τού Χριστού, πατριάρχαι καί Άρχιεπίσκοποι, 
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δέν ανησυχούν καθόλου από τίς διάφορες κατ' αύτών δια­

μαρτυρίες, αφού συνεχίζεται ή κοινωνία καί ύπαγωγή τών 

διαμαρτυρομένων μαζί τους. Καί τούτο διότι τό Σάββατον 

μπορεί νά γράφουν άρθρο κατά τού επισκόπου τους, ή ό 

επίσκοπος κατά τού πατριάρχου, τήν Κυριακή όμως θά 

ψάλλουν τήν φήμη τους, ώς «όρθοτομούντων τόν λόγον 

της αληθείας» ... 
'Έτσι ό λαός παραμένει στό σκότος της αγνοίας, αφού 

όλοι κοινωνούν μεταξύ τους καί ούδείς ό διά πράξεως ενι­
, 

σταμενος. 

Γιά όλα αύτά καί τίς ψυχές πού χάνονται εξ αΙτίας των 

θά ζητηθη λόγος άπό τόν Χριστόν τήν ήμέρα εκείνη, διότι 

καί τίς παραβάσεις εγνώριζαν, καί τόν πατερικόν λόγον 

πού προτρέπει εΙς διακοπήν κοινωνίας δέν αγνοούσαν· 

άπλώς αδιαφορούσαν!... Άδιαφορούσαν όμως καί γιά 

μία άλλη αΙτία: Διότι αύτοί πού τούς ήλεγχαν ησαν... πα­
λαιοημερολογίται καί συνεπώς απορριπτέοι καί οΙ 'ίδιοι ." 

Ι 

καί αί συμβουλαί των ... 
Είναι γνωστόν ότι ό Άπ. Παύλος αναφερόμενος στούς 

(Εβραίους γράφει, ότι όταν διαβάζουν τήν Παλαιά Δια­

θήκη ενα «κάλυμμα» «επί τήν καρδίαν αύτών κείται», πού 

δέν τούς επιτρέπει νά εwοήσουν τίς Γραφές καί νά δε­

χθούν τόν Χριστόν. Αύτό τό «κάλυμμα» θά φύγη μόνον 

όταν ό 'Ισραήλ επιστρέψη πρός Κύριον. 

Δυστυχώς τό αύτό συμβαίνει σήμερα καί μέ τούς λεγό­

μενους «συντηρητικούς» κληρικούς, Μοναχούς καί λα"ί­

κούς. Καίτοι μελετούν τούς Ιερούς Κανόνας καί τούς άγί­

ους Πατέρας, αδυνατούν νά εφαρμόσουν τήν διδαχήν 

τους γιά τούς έξης λόγους: 
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1. Διότι είναι προκατειλημμένοι καί δέν παραδέχονται 

δτι οί Παλαιοημερολογίται έχουν δίκηο πού ένίστανται 
, , ,et , _,,~ 

τοσα χρονια στην αιρεση, και συνεπως αυτοι ειναι πο­

λύ καθυστερημένοι, δσον αφορά τό καθηκον της όμο­

λογίας! 

2. Διότι απουσιάζει τό πνεύμα της θυσίας καί αύταπαρνή­

σεως, βάσει τού όποίου καί μόνον έπιτυγχάνεται ή 

όμολογία. 

3. Διότι εις πολλούς έξ αύτών έχουν έπιδράσει αί θρη­

σκευτικοί όργανώσεις, αί όποία ι, ώς γνωστόν, ούδέπο­
τ ~ , ~ 

τε ειπαν οχι στην αιρεσιν. 

4. Διότι τό πνεύμα τού αιώνος τούτου, πνεύμα φιλαυτίας 

καί έφησυχασμού, έχει παραλύσει τίς δυνάμεις της 

ψυχής των, αφου έξ αρχης δέν αντιμετώπισαν τό θέμα 

άγνώς, αλλά μέ ύπολογισμούς. 

c'Oτav ξεπεράσουν τά έμπόδια αύτά, τότε τό «κάλυμ­

μα» πού τούς κρατά σέ κοινωνία μέ τήν αϊρεση θά ση­

κωθΌ, καί θά δούν τήν τραγική τους θέση. 

Πολλοί έξ αύτών δικαιολογούνται δτι δέν δύνανται νά 

συνεργασθούν μέ τούς διηρημένους παλαιοημερολογίτας. 

Καί ποίος τούς έμποδίζει ν' αγωνισθούν χωρίς νά συ­

νεργασθούν μαζί τους; 'Άς εφαρμόσουν τούς ίερούς Κα­

νόνας καί τήν σχετικήν πατερικήν διδασκαλίαν καί αύτά 

θά τούς διδάξουν καί τά ύπόλοιπα πού θά πρέπει νά πρά­

ξουν. 

CΌσο καθυστερούν τόσο τό χειρότερο γι' αύτούς, διότι 

καθημερινώς χάνονται ψυχές πού τούς ακολουθούν, έπει­

δή πιστεύουν δτι όρθοδοξούν. Γιά δλες τίς ψυχές αύτές θά 

δώσουν λόγον aτόν Θεόν, διότι ή στάσις τους αύτή τούς 
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καθιστά συνυπευθύνους μέ τούς κήρυκας της αίρέσεως, 

καί σύμφωνα μέ τόν 250ν Κανόνα της έν ΆγκύρQ. Συνό­

δου, ύπόκεινται εις τό αύτό έπιτίμιον μέ αύτούς! 

'Άς μή έπαναπαύονται, έπίσης, στήν σκέψη δτι αν δια­

κόψουν τό μνημόσυνον θά σταματήση ή διακονία καί προ­

σφορά τους πρός τούς πιστούς, λόγφ καθαιρέσεως κ.λπ. 

ΤΟΤΕ θά εχουν προσφέρει τό μέγιστον καί κάλλιστον στό 

ποίμνιό τους καί τήν ψυχήν τους, αφού θά εχουν κακοπα­

θήσει, προκειμένου νά μάθη έκείνο τήν αλήθειαν. (ο 

αγιος Μελέτιος εΙναι έπί τού προκειμένου σαφέστατος: 

Τού καταγΥέλλειν απασι f!εσμούς Εύαγγελίων 

Καί τού διδάσκειν λογικώς τάς προσταγάς τόν κτίστου. 

Κατά πολύ λαμπρότερον, σεμνότερον καί κρείττον, 

Τό περικλείεσθαι φρουραίς ύπέρ της άληθείας, 

Καί τό δεσμοίς προσομιλείν ύπέρ αύτης παντοίοις 

(ρυδ' ). 

Ε'ίχαμε τελειώσει τό παρόν αρθρο, δταν μετ' έκπλήξε­

ως διαβάσαμε στόν «'Ορθόδοξον Τύπον» της 9ης 'Ιουνίου 

αρθρον ύπό τόν τίτλον: «Βαίνομεν όλοταχως πρός προ­

δοσίαν της πίστεως»! Είς αυτό μεταξύ των αλλων γράφο­

νται καί τά έξης σημαντικά: 

«(Η (Ιεραρχία της (Ελλάδος εχει πλέον μεγάλας ευθύ­

νας. Τό ίδιον καί ό πιστός λαός, ό όποίος οφείλει είς τήν 

συνείδησίν του νά διαγράΨη τούς Έπισκόπους - ύπηρέτας 

τού Παγκοσμίου Συμβουλίου Έκκλησιων - καί νά τούς 

αποδοκιμά01J. (ο δέ (Ιερός Κλήρος νά παύση τό μνημόσυ­

νον δλων των Έπισκόπων των συμπλεόντων μέ τάς Προ­

τεσταντικάς αίρετικάς κοινότητας καί τό "Κράτος τού Βα­
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τικανού", πού "εβαπτίσθησαν" ύπό της Διοικούσης 

'Ορθοδόξου Έκκλησίας "Έκκλησίαι" καί "ΙΟμολογίαι"» 

(σ. 6). 
Τά ανωτέρω έπρεπε νά είχαν γραφεί πρό δεκαετιών, 

εάν ό Ο.Τ. ύπηρετούσε ακραιφνώς τήν Όρθοδοξίαν. Πα­

ρόμοιον κείμενον πρός τό τού Ο.Τ. είχε γράψει ήδη από 

τό 1964 τό (Άγιον 'Όρος μέ τίτλον: «Προκήρυξις Άγιο­

ρειτών Πατέρων πρός τόν (Ελληνικόν Λαόν», ύπογραφό­

μενον ύπό Καθηγουμένων, 1ερομονάχων καί Μοναχών, 

όπου μεταξύ των αλλωνΈτονίζετο: «Έάν οί Καθολικοί καί 

λοιποί αίρεΤΙΚQ.ί θέλουν νά επιστρέψουν εις τήν 'Ορθοδο­

ξίαν, νά έλθουν αυτοί προσπίπτοντες καί ζητούντες τό 

έλεος, ασπαζόμενοι εις τό ακέραιον τά δόγματα καί Πα­

ραδόσεις της αμωμήτου 'Ορθοδόξου τιμών πίστεως, καί 

όχι νά τρέχωμεν ημείς οί 'Ορθόδοξοι πρός τούς αίρετι­

κούς. Ποιούμεν έκκλησιν πρός τόν Οικουμενικόν ημών 

Πατριάρχην νά παύση εξακολουθών τάς φιλενωτικάς του 

ενεργείας, καθ' όσον, εάν συνεχίση, θ' αποκηρύξωμεν καί 
, , 

αυτον». 

Καί όμως οί ανωτέρω, όχι μόνον δέν ετήρησαν τήν 

απειλήν τους, αλλ6. μετ' ολίγον αρχισαν νά διώκουν όσους 

ηθέλησαν νά εφαρμόσουν τά της Προκηρύξεώς των! ... 
Σήμερα δέ ό διωγμός αυτός έχει κορυφωθη στό (Άγιον 

'Όρος, μέ τά γνωστά γεγονότα της 1ερας Μονης Έσφιγ­

μένου κ.λπ. 

Γιατί τά γράφο με αυτά; Διότι έχομε χάσει τήν εμπι­

στοσύνη μας πιά στά λόγια. Θέλομε πράξεις γιά νά πι­

στέψωμεν. 

'Ήδη στό 'ίδιο φύλλο ό Ο.Τ. συγχαίρει τόν πατριάρχην 
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Βαρθολομαίον, διότι εκανε «σαφεστάτη ορθόδοξον δή­

λωσιν έπί τού θέματος τού Οίκουμενισμού»!!! Συνεπώς οί 

διευθύνοντες τόν Ο.Τ., 11 τυγχάνουν άνίκανοι διά ενα τέ­

τοιο διακόνημα, η άποτελούν κουκλάκια aτά χέρια άορά­

των διευθυντών ... 'Άλλη έξήγησιν δέν εύρίσκομεν. Θά 

άναμεί νωμεν λοιπόν νά δούμε: 

Α. )Εάν θά τηρήσουν τά γραφόμενά τους, 

Β. Τί άνταπόκρισιν θά εχπ τό κείμενό τους στό ίερα­

τείον καί τούς έπισκόπους. Πιστεύομεν δτι ούδείς θά σu­

γκινηθfι, άλλά μάλλον θά δικαιολογήσουν τήν άπραξίαν 

τους μέ λόγια, λόγια πού κανένα δέν θά πληροφορούν ... 
Εύχόμεθα έκ καρδίας νά διαψευσθώμεν. 

'Ιανουάριος 2006 

i 
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12. ΠΕΡΙ ΤΩΝ «ΔΟΚΟΥΝΤΩΝ 

ΟΡθΟΔΟΞΕΙΝ» ΣΥΝΤΗΡΗΤΙΚΩΝ 

CΌλοι μας γνωρίζομε δτι σήμερα, εκτός των Οικουμε­

νιστων ύπάρχουν καί οι αντιοικουμενισταί, οι λεγόμενοι 

Παλαιοημερολογίται η Ζηλωταί. (Υπάρχει δμως καί μία 

τρίτη όμάδα, οι αυτοαποκαλούμενοι συντηρητικοί, τίτλος 

άγνωστος στήν παράδοση της Έκκλησίας. Οι ανωτέρω 

θέλουν νά πιστεύουν δτι αποτελούν μία τάξη μεταξύ των 

Οικουμενιστων καί των Ζηλωτων της 'Ορθοδοξίας, μία 

τάξη πού, δπως λένε, τηρεί τήν βασιλικήν καί διακριτικήν 

όδόν, τήν αποφεύγουσα τά άκρα, ως επικίνδυνα καί δαι­
, 

μονικα. 

Καθ' ήμας ό συντηρητικός, ό οπαδός αυτός της μεσό­
e, ,,, ICI _ c, "ι 

τητος, ο αποφευγων τα ακρα, τα ορια των οποιων αυτος 

καθορίζει, στήν πραγματικότητα ακολουθεί άντιπαραδο­

σιακές; πρακ'nκές καί μεσότητες, οι όποίες τόν καθιστούν 

άντιπαραδοσιακόν καί όχι διακριτικόν, ως αυτός φαντά­

ζεται! Καί τούτο, διότι μεσότης εις τά θέματα ευσεβείας 

καί πίστεως δέν ύπάρχει. ''Η είσαι ακόλουθος της ασεβεί­
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ας, 11 της ευσεβείας. ΙΗ 'Ορθοδοξία δέν είναι «κόθορνος»Ι 

τις δυναμένη νά χωρέση άσέβειαν καί ευσέβειαν. 

Γι' αυτό καί ό ο.γ. Μάρκος ό Ευγενικός θά γράψ'Ό: 

«Ποτέ διά της μεσότητος δέν διορθώθηκαν τά εκκλησια­

στικά πράγματα. Μεσότης άληθείας καί ψεύδους ποτέ δέν 

ύπάρχει» (P.G. 160, 1093 ABC). 
ΙΩ συντηρητικός, επίσης, δέν μπορεί νά είναι παραδο­

σιακός, διότι ό τελευταίος τηρεί Όλες τίς παραδόσεις εξ 

'ίσου, χωρίς νά ύπoτιμ~ τήν Άγίαν Γραφήν. ΙΩ παραδο­

σιακός δέν γίνεται κριτής των ίερων παραδόσεων, ωστε 

νά τίς έρμηνεύη ύποκειμενικά, παραθεωρων τήν εν προ­
L 0'0 • 

κειμένφ πατερικήν έρμηνείαν καί θέσιν. Σέβεται τήν ίε­

ράν Παράδοσιν, ώς αυτή εβιώθη ύπό των αγίων πατέρων 

διαχρονικως, χωρίς νά γίνεται εκλεκτικός, νά επιλέγη δη­

λαδή Ό,τι τόν συμφέρει, παραθεωρων τά λοιπά. 

Μία τέτοια συμπεριφορά θά τόν καθιστούσε Όμοιον μέ 

τούς εύσεβιστάς, οί όποίοι προσέχουν κατ' εξοχήν τό 

ηθος, τήν ήθικήν, άδιαφορούντες γιά τά δόγματα καί τήν 

σχετιζομένην μέ αυτά όμολογίαν εν καιρφ κακοδοξίας. 

Τέτοιοι δυστυχως είναι καί Όλοι οί όργανωσιακοί, οί 

όποίο ι κινούν πάντα λίθον προκειμένου νά ύπσστηρίξουν 

μίαν ηθικήν εντολήν τού Ευαγγελίου, δέν κινούν Όμως 

ούτε τό δακτυλάκι τους, προκειμένου νά ελέγξουν τήν κη­

ρυττομένην κακοδοξίαν. 

Είναι ολοφάνερο Οτι ή συμπεριφορά τους αυτή προκα­

λεί διαίρεσιν καί διάσπασιν τού θρησκευτικού βιώματος, 

τό όποίον πρέπει νά άγκαλιάζη εξ 'ίσου δόγμα καί ηθος 

της 'Εκκλησίας, χωρίς προτιμήσεις καί εκτιμήσεις ύποκει­
, 

μενικες. 
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Κατά τό ορθόδοξον δέον, ό άγωνιζόμενος διά τήν πί­

στιν του κληρικός δέν άδιαφορεί διά τό μεταθετόν Τι τό συ­

νείσακτον, καί ό δημοσιογραφών διά τάς ήθικάς εκτρο­

πάς, δέν σιωπ~, ούτε καλύπτει τόν κακοδοξούντα τυχόν 

ποιμένα του. Τό τού θείου 'Ιακώβου «ό πταίσα~ έν ένί γέ­

γονεν πάντων ενoχo~» ενταύθα κυριολεκτείται, εξ ου καί 

ή μεγάλη προσοχή τών άγίο}ν πατέρων εν προκειμένφ. 

Καί διά νά έλθωμε στά σημερινά καί συγκεκριμένα. 

Πιστός πού άδιαφορεί γιά τίς οίκουμενιστικές δραστηριό­
_, ι" , 

τητες του ποιμενος του, προσεχων μονον και στενοχωρου­

μενος, όταν διαπιστώση Οτι ψαλλιδίζει τά γένεια του, δέν 

είναι καλός πιστός. 

Μοναχός Τι κληρικός πού άγρυπνεί συχνά καί μετά 

σχολαστικότητος τηρεί τό Τυπικόν, άδιαφορών όμως διά 

τό ποίον μνημονεύει ό ίερεύς Τι ό επίσκοπός του, όμοιάζει 

μέ τόν διυλίζοντα τόν κώνωπα καί καταπίνοντα τήν κάμη­

λον... 
Ή 'Ορθοδοξία πρώτα θαυμάζεται διά τήν ορθή πίστη 

της καί κατόπιν διά τό ηθος της. ΕΙ ναι χαρακτηριστική ή 

ίστορία τού άββα Άγάθωνος, ό όποίος άνέχθηκε νά κατη­

γορηθη ώς κλέπτης καί πόρνος, όχι όμως ώς αίρετικός, 

διότι, ώς είπε, «αύτό μέ χωρίζει άπό τόν Θεόν». 

Δυστυχώς αύτή ή ύποτίμησις τού όμολογιακού χαρα­

κτήρος της 'Ορθοδοξίας κορυφώθηκε μέ τήν άρχήν τού 

εικοστού αιώνος διά τών θρησκευτικών άδελφοτήτων. 

Άπό τήν δεκαετία τού 1960 μέλη τών άνωτέρω οργανώσε­

ων κατέλαβον σιγά - σιγά τάς ήγουμενίας ίερών Μονών 

τού 'Άθωνος, μέ άποτέλεσμα νά μεταφυτευθηή τακτική 

καί ψυχολογία τους στόν ίερό χώρο2. 
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'Έτσι φθάσαμε στήν σημερινή τραγωδία, ό μέν επίσκο­

πος τού Άγίου 'Όρους, ό Qίκ. Πατριάρχης, ν' αγκαλιάζη 

καί νά επαΙνf1 τούς αίρετικούς, οί δέ Άγιορείται νά τόν 

ακολουθούν... μετά πάσης ευλαβείας, διώκoντε~ συγχρό­

νως τούς αvtιπατριαρχικούς Ζηλωτάς! 'Έχασαν, άλλοίμο­

νο, τόν στόχον, καί αvtί νά είναι «τφ πνεύματι ζέοvtες, τφ 

Κυρίφ δουλεύοvtες», μόλις καί διατηρούν τήν θερμότητα 

τού χλιαρού, διά τήν όποίαν ακριβώς καί θά τούς εμέση ό 

Κύριος: «Ούτως δτι χλιαρός εί, καί ούτε ζεστός ούτε ψυ­

χρός, μέλλω σέ εμέσαι εκ τού στόματός μου» "(Άπ. 3, 16). 
Οί αετοί όρνιθες καί οί λέοvtες ... γατούλες σαλονιού 

πού φοβούvtαι καί τήν σκιάν τους, θέαμα πανευφρόσυνον 
, ,e __ , " 'Ι 

για τους απαvtαχου γης οικουμενιστας, που χρονια προ­

σπαθούσαν νά επιτύχουν αυτήν τήν μεταμόρφωσιν... 
cO φόβος τους όμως είναι αδικαιολόγητος μέ τά C!ημε­

ρινά δεδομένα. cH τυχόν όμολογία τους δέν θά τούς στοί­

χιζε πολύ' ούτε μαστίγωμα, ούτε φυλάκιση, ούτε εξορία σέ 

άπαράκλητες φυλακές, όπως συνέβαινε παλαιά. 

Άπλώς θά τούς επιβληθη ενας αφορισμός 11 μία καθαί­

ρεσις, αμφότερα ανυπόστατα, καί ασφαλώς απομόνωση 

από αξιώματα καί φιέστες πού απολαμβάνουν άφθονα οί 

σημερινοί οπαδοί τού πατριάρχου. 

Οί παλαιοί τό είχαν γλέvtι καί πάσχα νά πάσχουν διά 

Χριστόν καί Όρθοδοξίαν. Σήμερα ό άγιορείτης, αvtιθέ­

τως, χαίρεται νά διώκη τούς συναδέλφους του Ζηλωτάς, 

μέ αποτέλεσμα νά φθάσωμε στό απροσδιόριστο διά τήν 

πτώση του μόρφωμα της αδελφότητος τού Ευαγγελισμού 

(ίερομ. Χρυσοστόμου), γεγονός αξιοδάκρυτον άπό κάθε 

άποψη. 
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CH άδελφότης Εύαγγελισμού της cI. Μονης Σιμωνόπε­

τρας άποτελεί άκαταμάχητον άπόδειξιν εΙς τό πού κατα­

λήγει ό μοναχός πού θά σuλληφθfι στό δίκτυ της κενοδο­

ξίας θυσιάζει σuλλήβδην όλες τίς μοναχικές άρετές στόν 

βωμό τού έγω·ίσμού καί της προβολης, παρασύρων μαζί 

του καί άλλες ψυχές, διά τάς όποίας «Χριστός άπέθανε» ... 
C'Oτav δέ θά άποκτήση κάποτε τό ποθούμενον, μέ τρόμο 

θά διαπιστώση τό μάταιον καί κατάκριτον τού έγχειρήμα­

τος, καί θά κλαύση πικρά γιά τό τίμημα πού πρόσφερε διά 
, " ,

την αποκτηση του. 

Γιά τήν πτωσιν της άνωτέρω άδελφότητος, βεβαίως τό 

μέγιστον ποσοστόν εύθύνης φέρουν οί τά τού Άγ. 'Όρους 

διευθύνοντες, καθηγούμενοι καί Γραμματεία, οί όποίοι 

δέν μπορούν νά καταπιούν τήν «μπουκιά» πού λέγεται 

Ζηλωτισμός. Διακαής πόθος τους ή έξάλειψις της παρου­

σίας των, ωστε η όμοιομορφία νά εΙρηνεύη τήν διαμαρτυ­

ρομένην σuνείδησίντων, πού γιά ενα πινάκιον φιλοδοξίας 

καί σαρκικης άναπαύσεως προδίδει τόν άτίμητον μαργα­

ρίτην της Όρθοδοξίας ... 
Άλλά δέν εΙναι μόνον Τι αδελφότης τού Εύαγγελισμού 

πού δρα καί κινείται σάν νά ... προστατεύη τήν Όρθοδο­

ξία άπό τούς έχθρούς της ... 
Κορυφαίοι άντιπρόσωποι τού ίερΟύ' Τόπου σuχνάκις 

όμιλούν καί γράφουν, χωρίς κάν νά ύποπτεύωνται τήν 

τραγικότητα των ήμερων μας, τήν αλλοίωση τού Μοναχι­

κού ήθους, τήν άδιαφορία γιά τίς παραδόσεις, τόν καλπα­

σμόν της αίρέσεως έντός των Καθολικων των ίερων 

Μονων τού 'Άθωνος! 

Στά γραπτά καί τίς όμιλίες τους έπισημαίνουν τόν κίν­
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δυνο άπό τά ναρκωτικά, τήν μαγείαν, τόν σατανισμόν καί 

τέλος δειλά - δειλά τόν ΟΙκουμενισμόν, άλλά χωρίς καμ­
ι, " ι _ CI , 

μια αναφορα στους πρωταγωνιστας της αιρεσεως, τους 

όποίους άκολουθούν μετά πάσης ύπακοης ... 
Ούτε κάν ύποψιάζονεαι οί άνωτέρω Μοναχοί, Οτι τό 

(Άγιον 'Όρος έπαψε νά εΊναι άλας 'Ορθοδοξίας καί φως 

διά τούς έν τφ σκότει της αίρέσεως εύρ ισκο μένους. Γι' 

αυτό καί γράφουν: «Τό (Άγιον 'Όρος πάνεοτε ηταν ή κι­

βωτός των όρθων δογμάτων, ή έπαλξη, τό κάστρο καί τό 

θησαυροφυλάκιο των ίερων των θεοφόρων πατέρων πα­

ραδόσεων καί έπιταγων ... ». 
Στό παρελθόν, ναί, σήμερα δμως έπιτρέπεται νά τό θε­

ωρούμε έπαλξη καί κάστρο 'Ορθοδοξίας, δταν διά της 

σιγης του ένώπιον της αίρέσεως προδίδει τήν άποστολή 

του καί τούς πιστούς πού τό έμπιστεύονεαι; 'Άλλος αγιο­

ρείτης, πιό εΙλικρινής, θά γράψ1J: 

«Ένφ μέχρι πρό τινος οί μοναχοί δέν γνώριζαν ποιός 

εΊναι ό πρωθυπουργός της (Ελλάδος, σήμερα σuχνάξέ­

ρουν τί καιρό θά κάνη τήν έρχόμενη έβδομάδα στήν 

Ευρώπη, πότε θά γίνη ύποτίμηση της δραχμης, τί άνακοί­

νωσε χθές τό CNN γιά τίς τράπεζες κλωνοποιημένων 

έμβρύων καί τά σχετικά. 

»Οί αυλακωμένεςόψεις, οί ήλιοκαμένες,τά παλιά κου­

ρελιασμένα ράσα, οί κοκκαλιασμένοι τραχείς μοναχοί 

παρέδωσαν τήν σκυτάλη σ' έμας, τούς σύγχρονους πολυ­

πράγμονες, πολύλογους, φλύαρους, κενούς, στρουμπου­

λούς μοναχούς, μέ τό βαμβακιασμένο δέρμα, τά χρυσά 

γυαλάκια, τά terylen 11 trevira ζωστικά, τά άτσαλάκωτα 

πρόσωπα, τά φυτευτά δόνεια, τήν άσύλληπτη ένημέρωση, 
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τά διαρκη χαμόγελα, τίς κοινωνικές διαχύσεις, τίς φιλο­

σοφικές συζητήσεις, τήν έλαφρότητα, τόν σκορπισμό τού 

νού καί τήν καλοτα"ίσμένη ύπαρξη. 

»Καί τό χειρότερο! Σάν νά μήν ανησυχΤΙ κανείς. (Όλοι 

μιλούν γιά άνθηση τού μοναχισμού, γιά πτυχιούχους καί 

.μορφωμένους μοναχούς, γιά διαπρέπείς καί έπισήμους 

έπισκέπτες. Τά πιστοποιητικά τη~ άΎιότητo~ καί τη~ ση­

μειακη~ καί χαQισματικη~ παQο"σία~ ποτέ δέν ηταν τό­
σο συχνά καί εύκολα σέ εκδοση καί ποτέ δέν είχαν τόση 

σχέση μέ τό ψέμα καί τήν Qηχότητα»3. 

'Εάν ό ανωτέρω άγιορείτης, ~Τχε συλλάβει καί τό μέγε­

θος της συντελουμένης προδοσίας της πίστεως, ασφαλώς 

τό πρώτο πού θά έπεσήμαινε θά ητο αύτό, καί κατόπιν θά 

ηρχοντο όλα τά άλλα. 

Δυστυχώς καί ή έν κόσμφ Άκαδημα'ίκή καί μή θεολο­

γία έπιδρςi αρνητικώς στήν άγιορειτική συνείδηση, λόγφ 

τών συχνών έπαφών της μέ τούς Άγιορείτας. Διότι όταν 

βλέπουν γνωστούς θεολόγους νά αφιερώνουν τά εργα 

τους στόν Οίκ. Πατριάρχην «ός αεί διατελεί τόν λόγον της 

αληθείας όρθοτομών», σάν «'δεξιός οίακοστρόφος της 

νοητης όλκάδος», πώς νά μή ~λoνισθoύν, όταν μάλιστα 

καί ό Γέροντάς τους δέν τούς στηρίζει; 

'Άλλος δέ κληρικός πολυγραφώτατος, προτιμών τό μο­

νοτονικό, τονίζει: «ΙΗ Γραφή λέγει: Χίλια ετη έν όφθαλ­

μοίς σου ώς ή τlμέρα ή χθές. 'Εξ αύτού καί μόνο μπορεί ν' 

αντιληφθεί ό πιστός, πόσο' μάταιο εΤναι ν' αγωνίζεται ο 

άνθρωπος, Κ(1ί μάλιστα φανατικά, γιά χρονικά ημερολό­

για - παλιά καί νέα -, Ύαντζωμένo~ από τυπικές διατά­

ξεις»,., Χαίρε βάθος αγνοίας .. , 
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(Υπό τοιαύτας προϋποθέσεις παρουσίας θεολογίας καί 

Μοναχισμού - διότι, δυστυχώς καί ό εκτός Άγίου 'Όρους 

Μοναχισμός κινείται στό αύτό μηκος κύματος -, πώς είναι 

δυνατόν νά άφUπνισθoύν οί λατινοφρονούντες προκαθή­

μενοι; Πότε οί ίερείς τους προέβαλαν άντίσταση στά ένω­

τικά σχέδιά τους; «Ούτε φωνή, ούτε άκρόασις». Τούς 

προβληματίζει μόνο σοβαρά, τό άν πρέπει αί εύχαί της 

θείας Λειτουργίας νά διαβάζωνται μυστικώς 11 όχι, γι' 

αύτό καί εχουν διχασθη, μέ άποτέλεσμα νά γράφουν πο­

λυσέλιδες άπαντήσεις ό εΙς κατά τού άλλου, πρός μεγίστην 

εύχαρίστησιν τού κ. Χριστοδούλου ... Δυστυχώς δέν άντι­

λαμβάνονται ότι διά της συμπεριφοράς των αύτης, όμοιά­

ζουν μέ τούς διυλίζοντες τόν κώνωπα καί καταπίνοντας 

τήν κάμηλον ... 
Οί δέ πιστοί, τά άείποτε θύματα, πιστεύουν ότι όλα 

πάνε καλά καί τό μόνο πού θέλει θεραπεία είναι, κατά 

πώς λένε καί οί πνευματικοί τους, ή ... ήγεσία τών παλαι­

οημερολογιτών μέ τίς πολλές παρατάξεις ... 
Τήν 'ίδια εικόνα παρουσιάζουν, δυστυχώς, καί οί Άγιο­

ρείται Μοναχοί μέ τούς εν κόσμφ πιστούς, άφού άδια­

μαρτύρητα άκολουθούν τούς Γεροντάδες τους, οί όποίοι, 
ι ,ι, ι _ c _ '" , 

κατω απο την προφασιν της υπακοης, τους εχουν κανει 

άβουλα στρατιωτάκια ... 
Ίδιαί τερα στόν καθένα καί σ' όλους; μαζί στίς; συνά­

ξεις;, τούς; προσφέρουν τό πνευματικό ναρκωτικό τους;, 

ώστε όλη ή άδελφότης; νά κινείται ύπάκουα καί συντονι­
, , " , , 

σμενα, χωρις; παραφωνιες; και ανταρσιες; ... 
Κάποια μέρα όμως πιστεύομεν ότι τά πράγματα θ' 

άλλάξουν καί ή ορθόδοξος λεοντή τών καθηγουμένων θά 
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πέ01j, ώστε νά φανfι τό αληθινό τους πρόσωπο ... 
'Ήδη από τό 1970 συνεχώς δείχνουν τό αληθινό πρό­

σωπό τους, μέ τούς συνεχείς διωγμούς τών Ζηλωτών πα­

τέρων, όπου μάλιστα μετά περισσης ύποκρισίας τούς 

εμφανίζουν ώς παρανόμους καί αντισυνταγματικούς! ... 
Αύτό ακριβώς εγραψαν καί στό ύπόμνημα πού επέδω­

σαν στόν πρωθυπουργόν, κατά τήν πρόσφατον εκεί επί­

σκεψίν του, αναφορικως πρός τήν (1. Μονήν Έσφιγμένου. 

Ένψ ό πατριάρχης καί οί 'ίδιοι κακοδοξουν, καθιστά­

μενοι καί άντισυνταγματικοί - αφού οί ίεροί Κανόνες 

αποτελούν καί νόμους τού Κράτους -, ζητούν «στ~θερά 

στήριξη της νομιμότητας καί περιφρουρήσεως τού'" συ­

νταγματικού πλαισίου τού άγιορειτικού βίου»! 

Οί όντως παράνομοι από Κανονικής καί Νομικης θέ­

σεως, ζητούν τήν πάταξιν της «παρανoμία~» τών Έσφιγ­

μενιτων καί λοιπών Ζηλωτών! 'Όντως τό αλας εμωράνθη! 

Γι' αύτό πιστεύομεν ότι θά καταπατηθfι από βέβηλα πόδια 

ό 'Άθως, αφού εχασε πιά τήν άλιστική του δύναμη ... 
Είναι πλέον 11 βέβαιον, δτι πολλοί Άγιορείται καθη­

γούμενοι, ύπό τήν πίεσιν τών γεγονότων, σύντομα θ' ανα­

φωνήσουν πρός τούς προδομένους ύποτακτικούς τους, τά 

λόγια τών ύποστρεψάντων ένωτικών εκ της Φλωρεντίας: 

«Πεπράκαμεν (έπωλήσαμε) τήν πίστιν ήμων · άντηλ­
λάξαμεν τη άσεβεί~ τήν εύσέβειαν», προτιμήσαντες τήν 

δόξαν της εξουσίας καί τήν φιλίαν τών Ισχυρών ... 
Τέλος, λυπούμεθα διά τήν ένεργουμένην προσβολήν 

τού Άγιορειτικού Μοναχισμού ύπό των σημερινών -ηγου­

μένων του. cH αντορθόδοξος πορεία τους είναι αντίθετος 

πρός τήν μακραίωνα ίστορία του ίερού Τόπου, ίστορία . 
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γεμάτη άπό τά ηρωϊκά παλαίσματα ·Ομολογίας μετά θυ­

σίας καί αύτης της ζωης τών αρνησικόσμων κατοίκων του. 

·Ομοιάζουν σάν ξένο σώμα στόν 'Άθωνα. EΎΤUχώς πού 

ύπάρχει καί τό ευγενές καί ηρω·ίκόν λείμμα τού Ζηλωτι­

σμού πού μέ τήν παρουσία του ξεπλένει τό όνειδος καί τήν 

έντροπήν πού δημιουργεί η σημερινή ηγεσία τού Τόπου. 

Ιούλιος 2006 

1. ΚόθΟQVΟ; εκαλείτο παλαιά τό φαρδύ ύπόδημα τών ήθοποιών, 

τό όποίον ητο κατάλληλον καί διά τά δύο πόδια. 

2. Μέ τήν ψηφο τους επηρεάζουν τίς άποφάσεις της "Ι. Κοινότη­

τος, ώστ~"παντα νά εΙναι ύπέρ τών πατριαρχικών θέσεων, ματαιούντες 
ούτω καί τίς ελάχιστες περιπτώσεις δυναμικης παρουσίας τού ·Ιερού 

Τόπου στόν άγώνα κατά τού Οίκουμενισμοϋ. 

3. Νικολάου ίερομ. (νϋν επισκόπου Μεσογαίας), "Άγιον 'Όρος, 

Άθηναι 20002, σ. 130). 
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13. ΕΙΝΑΙ ΟΙ ΕΒΡΑΙΟΙ Ο ΕΚΛΕΚΤΟΣ 

ΛΑΟΣ ΤΟΥ ΘΕΟΥ; 

Α' 

Ένφ οί (Εβραίοι άπό παλαιά εχουν χαρακτηρισθη ώς 

ξένοι πρός τήν διεθνη κοινότητα καί έχθQοί άσπονδοι 

αύτη ς, οί ίδιοι συνεχίζουν καυχώμενοι νά ισχυρίζωνται 

ότι άποτελούν τόν εκλεκτόν λαόν τού Θεού καί συνεπώς 

τήν άφρόκρεμα της άνθρωπότητος! 

Τό επιχείρημα αύτό τό εχρησιμοποίησαν πολλάκις οί 

συντάκται τού Ταλμούδ καί οί σύγχρονοι ραββίνοι τό επα~ 

ναλαμβάνουν συνεχώς, προκειμένου νά παρουσιάσουν 

τούς (Εβραίους ώς θείφ δικαίφ ύπερέχοντας των άλλων 

λαών, οί όποίοι λαοί θά πρέΠ!1 νά τούς ύπηρετούν ώς ό 

δούλος τόν κύριόν του! cH Άγία Γραφή όμως τούς δια­

ψεύδει κατηγορηματικώς. Καί ιδού διατί: 

Αί επαγγελίαι πού εδόθησαν ύπό τού Θεού στόν 

Άβραάμ άναφέρονται εις τόν άπόγονόν του Χριστόν καί 

όχι εις κάποιους άπογόνους. «τφ δέ ;4βραάμ έρρέθησαν αί 
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άπαγγελίαι καί τφ σπέρματι αύτού· ού λέγει καί τοις σπέρ­

μασιν, ώς έπί πολλών, άλλ' ώς έφ' ένός, καί τφ σπέρματί 

σου, ός έσrι Χριιπός» (Γαλ. 3, 16). 
Καί σέ μετάφραση: «Καί γιά τόν Άβραάμ καί γιά τό 

σπέρμα του δόθηκαν οί ύποσχέσεις (πού είναι διαθήκη 

τού Θεού). Δέν λέγει, καί γιά τά σπέρματα, όπως έάν 

έπρόκειτο γιά πολλούς απογόνους, αλλά λέγει, καί γιά τό 

σπέρμα σου, όπως όταν πρόκειται γιά ενα. Αύτός ό ενας 

είναι ό Χριστός». 

Συνεπώς όσοι πιστεύουν στόν Χριστόν αύτομάτως γί­

νονται καί απόγονοι τού Άβραάμ. (ο Θεός δέν καλεί τούς 

ανθρώπους εις σωτηρίαν διά μέσου κάποιου λαού, αλλά 
διά της πίστεως καί μόνον εις τόν Χριστόν. (ο Θεός δέν 

κάνει διακρίσεις ανάμεσα στούς λαούς. Πάντες οί άνθρω­

ποι, ειδωλολάτραι (= έθνικοί) καί 'Ιουδαίοι προσκα­

λούνται εις σωτηρίαν διά μέσου της πίστεως εΙς Χριστόν. 

(ο Άπ. Παύλος είναι σαφέστατος έν προκειμένφ: 

«Πάντες γάρ υίοί θεού έιπε διά της πίιπεως έν Χριιπφ 

'Ιησού· όσοι γάρ είς Χριστόν έβαπτίσθητε, Χριστόν ένεδύ­

σασθε. ούκ ένι 'Ιουδαιος ούδέ (Έλλην, ούκ ένι δούλος ούδέ 

έλεύθερος, ούκ ένι άρσεν καί θηλυ· πάντες γάρ ύμεις εΙς 

έιπε έν Χριιπφ 'Ιησού. Εί δέ ύμεις Χριστού, άρα τού ;.4βρα­

άμ σπέρμα έιπέ, καί κατ' έπαγγελίανκληρονόμοι» (Γαλ. 3, 
26-9). 

Καί ή μετάφραση: </Όλοι δέ ('Ιουδαίοι μέ τό νόμο καί 

έθνικοί χωρίς τό νόμο) διό της πίστεως στόν 'Ιησού Χρι­

στό είσθε παιδιά τού Θεού. 'Επίσης όσοι βαπτισθήκατε μέ 

πίστι στό Χριστό, ένδυθήκατε τό Χριστό (καί ένωθήκατε 

μαζί του). (Δέν ισχύουν πλέον οί διάφορες διακρίσεις). 
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Δέν ύπάρχει 'Ιουδαίος καί (Έλλην, δέν ύπάρχει δούλος 

καί έλεύθερος, δέν ύπάρχει άνδρας καί γυναίκα, αλλ' ολοι 

σείς είσθε ενας λόγφ της ένώσεώς σας μέ τόν 'Ιησού Χρι­

στό. Άφού δέ έσείς είσθε τού Χριστού (πού είναι απόγο­

νος τού Άβραάμ), άρα είσθε (καί έσείς) απόγονοι τού 

Άβραάμ, καί συμφώνως πρός τήν ύπόσχεσι τού Θεού κλη­
,- , 

ρονομοι της σωτηριας». 

Πόσο σαφη είναι τά πράγματα! cO Θεός δέν προσέχει 

σέ φυλές καί γλώσσες αύτό πού προέχει δι' αύτόν είναι ή 

πίστις εις τόν Ίησούν. 

Οί Σιωνισταί όμως προκειμένου νά έφαρμόσουν τά 

όλοκληρωτικά σχέδιά τους ισχυρίζονται αντιγραφικώς, 

ότι μόνον οί (Εβραίοι είναι απόγονοι τού Άβραάμ καί συ­

νεπώς κληρονόμοι τών έπαγγελιών πού έδόθησαν εις 

αύτόν. Τό μεγαλύτερο ρατσιστικό ψεύδος των αίώνων! 

cO Άβραάμ, ώς γνωστόν, έξελέγη ύπό τού Θεού διά 

ενα καί μόνον λόγον' τήν πίστιν του. Ούτε διά τήν κατα­

γωγήν του, ούτε διά τό αΤμα του. 'Εξ άλλου ή Γραφή 

σαφώς τονίζει ότι πάνtες οί κάτοικοι της γης εχουν προ­

έλθει από τό αύτό αΤμα. « ...έποίησέ τε έξ ένός αίματος παν 

έθνος άνθρώπωνκατοικείν έπί παν τό πρόσωπον της γης...» 

(Πράξ. 17,26). Δηλαδή ό Θεός έδημιούργησε.τό ανθρώ­

:τηνο γένος από ενα αΤμα διά νά κατοικΏ εις όλην τήν γην. 

Στό σχέδιο τού Θεού διά τήν σωτηρίαν τού κόσμου δέν 

ύπάρχει χώρος γιά θεωρίες περί κυριάρχου Άρείας φυλης 

Τι ύπεροχης της 'Ιουδα'ίκης φυλης. cO Παύλος διαψεύδων 

τούς τά ανωτέρω ισχυριζομένους, γράφει: «Εύλογητός ό 

θεός καί πατήρ τού Κυρίου ήμών 'Ιησού Χριστού, ό εύλο­

γήσας ήμας έν πάσn εύλογίfl, πνευματικfί έν τοίς έπουρανί­
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οις έν Χριστφ, καθώς καί έξελέξατο ήμας έν αύτφ πρό κα­

ταβολης κόσμου είναι ήμας άγίους καί άμώμους κατενώ­

πιον αύτού, έν άγώqι προορίσας ήμας είς υίοθεσίαν διά 1η­

σού Χριστού είς αύτόν κατά τήν εύδοκίαν τού θελήματος 

αύτού είς έπαινον δόξης της χάριτος αύτού» ('Εφ. 1, 3-5). 
'Εν μεταφράσει: «Εύλογημένος (δοξασμένος νά είναι ό 

Θεός καί Πατέρας τού Κυρίου μας 'Ιησού Χριστού, πού 

μας εύλόγησε μέ κάθε εύλογία πνευματική γιά (νά κληρο­

μήσωμε) τά έπουράνια διά μέσου τού Χριστού. 

Διότι μας έξέλεξε γιά τόν έαυτό του πρό της δημιουρ­

γίας τού κόσμου, γιά νά είμεθα άγιοι καί άμεμπτοι ένώ­

πιόν του. Άπό άγάπη μας προώρισε νά υίοθετηθούμε ώς 

παιδιά του διά τού 'Ιησού Χριστού συμφώνως πρός τήν 

άπόφασι τού θελήματός του». 

Χριστιανοί, ό λαό~ τού θεού 

(Οποία όντως ή άμεροληψία τού Θεού! Ε'ίμεθα οί χρι­

στιανοί εύλογημένοι, διότι ε'ίμεθα τού Θεού 'ό έκλεκτός 

λαός. Καί αύτό άποτελεί καρπόν μόνο της πίστεως, σπω ς 

συνέβη καί μέ τόν Άβραάμ. Συνεπώς καί σήμερα ΙΕβραίοι 

καί είδωλολάτραι άπό κάθε έθνος της γης πού πιστεύουν 

είς Χριστόν 'Ιησούν γίνονται έκλεκτός λαός αύτού. 

cO Άπ. Πέτρος, έν συμφωνί~ πρός τόν Παύλον θά 

γράΨη πρός τούς άπανταχού πιστούς της Διασπορας: 

«Ύμείς δέ γένος έκλεκτόν, βασίλειον ίεράτευμα, έθνος 

άγιον, λαός είς περιποίησιν, όπως τάς άρετάς έξαγγείλητε 

τού έκ σκότους ύμiiς καλέσαντος είς τό θαυμαστόν αύτού 
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φώς- ο; ποτε ού λαός, νύν δέ λαός θεού, ο; ούκ ήλεημένοι, 

νύν δέ έλεηθέντες» (Α' Πέτρ. 2, 9-10). 
(Η πίστις λοιπόν εις Χριστόν καί μόνον αύτή καθιστζi 

ενα έθνος λαόν τού Θεού, έκλεκτόν καί αγιον καί όχι ή 

άπλη καταγωγή του άπό τόν Άβραάμ. 

Οί σημερινοί όμως ιουδα'ίζοντες καί οί Σιωνισταί πά­

τρωνές τους ισχυρίζονται, δτι τό έθνος τού 'Ισραήλ, ή ιου­

δα'ίκή θεοκρατία πού εχει απορρίψει τόν Χριστόν, αύτοί 

καί μόνον αποτελούν τό αγιον έθνος τού Θεού. Παρομοί­

ως ισχυρίζονται καί διά τόν Άβραάμ, δτι είναι πατήρ μό­

νο τού σημερινού 'Ισραήλ καί δέν έχει σχέσιν μέ κανένα 

άλλο έθνος. Τό πόσο πλανώνται αύτοί πού ύποοτηρίζουν 

τά ανωτέρω, άς αφήσωμε τήν Άγ. Γραφήν νά μας τό πΌ. 

Στήν Γένεσιν (17, 1-4) ό Θεός λέει εις τόν Άβραάμ: 

«Έγώ είμι ό θεός σου ... Ιδού ή διαθήκη μου μετά σού, καί 

έσΥ πατήρ πλήθους έθνών». (ο λόγος είναι σαφέστατος. (ο 

Άβραάμ είναι πατήρ πλήθους έθνών! 

Άλλά δέν εΊναι μόνον αύτό. Εις τούς ρατσιστάς αύτούς 

διδασκάλους πού πεισμόνως ανθίστανται στόν Θεόν καί 

διακηρύττουν ότι μόνον τό εθνος τού 'Ισραήλ αποτελεί τήν 

ήγαπημένην άμπελον τού Θεού, ό Χριστός αναφέρει τά 

έξης προφητικά διά τό μέλλον τους: «ΙΌταν οί5ν έλθπ ό κύ­

ριος τού άμπελώνος ... κακούς κακώς άπολέσει αύτούς» διά 

νά πρόσθεση: «Δ ιά τούτο λέγω ύμίν, ότι άρθήσεται άφ' 

ύμών ή βασιλεία τού θεού καί δοθήσεται έθνει ποιούντι 

τούς καρπούς αύτης ...» (Ματθ. 21, 33-43). Αύτό τό έθνος 

πού διεδέχθη τό 'Ισραήλ είναι τό ~Iσραήλ τη; χάριτο;,.οί 

άπανταχού γης πιστεύσαντες εις Χριστόν. 
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Δέν ύπάρχουν φυλετικά τείχη 

(Οπόσον όντως δίκαιος καί aπρoσωπόληπτoς είναι ό 

Θεός! Είς όλους τούς ανθρώπους, άνδρας καί γυναίκας, 

κάθε φυλης της γης, προσφέρει τήν εύκαιρίαν νά γίνουν 

τέκνα Του! Άντιθέτως οί ρατσισταί (Εβραίοι θέλουν νά 

σηκώσουν τείχος απομονώσεως μεταξύ των φυλων της 

γης. Θέτουν aπό τήν μιά μεριά τού τείχους τά εθνη πάντα 

καί aπό τήν άλλη τούς έαυτούς των! Κηρύττουν φυλετικόν 

διαχωρισμόν διεκδικούντες έν συνεχείς,ι τήν πνευματικήν 

ύπεροχήν τού 'Ισραήλ. Αυτό όμως αποτελεί ϋβριν διά Τ9ν 

Θεόν, ό (Οποίος εχει καταργήσει διά παντός τοιαύτα τεΙ~ " 
χη. (ο Άπ.Παύλος άς είναι καί πάλι όδηγός μας. 

«Αύτός γάρ έστιν ή είρήνη ήμών, ό ποιήσας τά άμφότε­

ρα εν καί τό μεσότειχον τού φραγμού λύσας, τήν έχθραν, έν 

τfί σαρκί αύτού τόν νόμον τών έντολών έν δόγμασι καταρ­

γήσας, ίνα τούς δύο κτίσιι έν έαυτφ είς ένα καινόν ανθρω­

πον ποιών είρήνην καί άποκαταλλάξl1 τούς άμφοτέρους έν 

ένί σώματι τφ θεφ διά τού σταυρού, άποκτείνας τήν έχθραν 

έν αύτφ» (Έφεσ. 2, 14-16). 
Καί σέ μετάφραση: «Αύτός λοιπόν είναι ή είρήνη μας, 

πού εκανε τούς δύο (τούς 'Ιουδαίους καί τούς" έθνικούς) 

ενα, καί γκρέμισε τόν μεσότοιχο πού τούς χώριζε, τήν 

εχθραν δηλαδή, αφού μέ τήν θυσία τού σώματός του κα­

τήργησε τό νόμο των έντολων, πού συνίσταντο σέ απαγο­

ρεύσεις (οί όποίες έμπόδιζαν τό συγχρωτισμό των 'Ιου­

δαίων μέ τούς έθνικούς). Καί κατήργησε τό νόμο, γιά νά 

δη μιουργήση διά τού έαυτού του από τούς δύο ενα νέο 

άνθρωπο, φέροντας μεταξύ τους είρήνη, καί συμφιλιώση 

110 



τούς δύο ώς ενα σώμα μέ τόν Θεόν διά τού σταυρικού θα­

νάτου, αφού θανάτωσε τήν εχθραν δι' αυτού». 

(Η πίστις είς Χριστόν καί τό αrμα α,;του 

δημιουργεί τόν νέον 'Ισραήλ της Χάριτος 

Πόσον πρέπει νά δοξάζεται διά τά ανωτέρω ό αγιος 

Θεός! Τώρα πιά, (Εβραίοι και εθνικοί, διά της πίστεως γί­

νονται ενα, χωρίς διακρίσεις περιτομών καί καθάρσεων, 

διά μόνης της πίστεως εις Xριqτόν. Γι' αυτό καί στρέφεται 

ό θείος Άπόστολος πρός τούς εθνικούς καί τούς καλεί εις 
ευγνώμονα ενθύμησιν τού θαυμαστού γεγονότος της σω­

τηρίας των διά της πίστεως, ή όποία τούς κατέστησε. «σv­

μπολίτας των άγίων καί οικείους τού Θεού». 'Ιδού τό ύπέ­

ροχον κείμενόν του: «Διό μνημονεύετε ότι ύμείς ποτε τά 

εθνη, έν σαρκί οί λεγόμενοι άκροβυστία ύπό της λεγομένης 
,.", , , t!'!J ,.", ,."", -

περιτομης εν σαρκι χειροποιητου, οτι ητε τφ καιρφ εκεινφ 

χωρίςΧριστού, άπηλλοτριωμένοιτης πολιτείας τού 'Ισραήλ 

καί ξένοι τών διαθηκών της έπαγΥελίας, έλπίδα μή εχοντες 

καί άθεοι έν τφ κόσμφ. Νυνί δέ έν Χριστφ 'Iησοv ύμείς οί 

ποτέ όντες μακράν έγγύς έγενήθητε, έν τφ αψατι τοv Χρι­

στοv» (Έφεσ. 2, 11-13). Καί συνεχίζει: «~ρα o~ν ούκέτι 

έστέ ξένοι καί πάροικοι, άλλά συμπολίται τών άγίων καί 

οίκείοι τού θεοv» (στ. 19). 
Καί σέ μετάφραση: «Γι' αυτό να ενθυμείσθε, ότι σείς οί 

άλλοτε εθνικοί, οί λεγόμενοι κατά τήν σάρκα aπερίτμητoι 

από τούς λεγομένους κατά τήν σάρκα περι:rμημένους μέ 

περιτομή aπό ανθρώπινο χέρι, νά ενθυμησθε, ότι τόν και­
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ρό εκείνο ήσασταν χωρίς Χριστό, αποξενωμένοι από τό 

πολίτευμα τού 'Ισραήλ καί ξένοι πρός τίς διαθηκες πού 

περιείχαν τήν ύπόσχεση της σωτηρίας, χωρίς ελπίδα καί 

χωρίς Θεό στόν κόσμο. Άλλά τώρα διά τού 'Ιησού Χρι­

στού σείς, πού άλλοτε ήσασταν μακριά, ήλθατε κοντά, διό­

τι ό Χριστός εχυσε τό αίμα του ... Γι' αύτό λοιπόν δέν εΊσθε 

πλέον ξένοι καί προσωρινοί κάτοικοι χωρίς πολιτικά δι­

καιώματα (στην πολιτεία τού Θεού), άλλ' εΊσθε συμπολί­

τες τών άγίων (τών πιστών 'Ισραηλιτών) καί οΙκείοι τού 

Θεού». 

'Άς εΊναι δοξασμένο τό όνομα τού Θεού! Τώρα πιά, 

(Εβραίοι καί εθνικοί, διά της πίστεως γίνονται ενα, χωρίς 

διακρίσεις περιτομών καί καθάρσεων, διά μόνης της πί­

στεως εΙς Χριστόν. 

Αύτά εΊναι τά άληθινά ευαγγέλια τού Θεού πρός τούς 

άνθρώπους όλης της γης, τά όποία δυστυχώς επί αΙώνας 

διαστρέφουν πρός τήν Ιδίαν αυτών απώλειαν οί άμετα­

νόητοι 'Ιουδαίοι, καί μάλιστα οί εξ αύτών πλέον ύπεύθυ­

νοι Σιωνισταί, οί όποίοι παρασύρουν καί τούς άπλούς συ­

μπατριώτες τους εΙς τήν ολέθριον Ιδικήν των ρατσιστικήν 

νοοτροπίαν καί συμπεριφοράν. Περί αυτών όμως θά επα­

νέλθωμεν προσεχώς. 

Δεκέμβριος 2003 

(Διά τήν μετάφρασιν τών άπoσroλικών χωρίων βλέπε: 

Ν. Σωτηροπούλου, Ή Καινή Διαθήκη, 'Αθήναι 2001) 
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14. ΕΙΝΑΙ ΟΙ ΕΒΡΑΙΟΙ Ο ΕΚΛΕΚΤΟΣ 

ΛΑΟΣ ΤΟΥ θΕΟΥ; 

Β' 

Είς προηγούμενο άρθρο μας ε'ίχαμε επισημάνει τήν ρα­

τσιaτικήν νοοτροπίαν των ΙΕβραίων περί δηθεν κυριάρ­

χου φυλης υπό τού Θεού εκλεχθείσης! Είς τό παρόν 

άρθρον θά παρακολουθήσωμε τά μυθώδη ληρήματα των 

συγχρόνων ραββίνων, αναφορικως πρός τήν φυλετικήν 

υπεροχήν των, καθώς επίσης καί τά εγκληματικά αποτε­

λέσματα της πεπλανημένης αirrης αντιλήψεως. 

«Ή φυλή μας εΙναι κυρίαρχος φυλή. Ε'ίμεθα ουράνιοι 

θεοί aτόν πλανήτη αυτό. ΙΌσον διαφέρουν οί κατώτερες 

φυλές άπό τά έντομα τόσο διαφερουμε έμείς άπό αύτές. 

Πράγματι, εν συγκρίσει μέ τήν φυλή μας οί άλλες φυλές 

είναι κτήνη καί ζφα, 11 ζωντανά στήν καλλιτέρα περίπτω­

σιν. Αί αλλαι φυλαί θεωρούνται ώ~ άνθρώπινα περιττώ­

ματα. co προορισμός μας είναι νά κυβερνήσωμε τίς κατώ­

τερες φυλές. Τό επίγειό μας βασίλειον θά κυβερνηθΏ υπό 
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τού αρχηγού μας μέ ράβδον σιδηραν. Οί μάζες θά γλύ­

φουν τά πόδια μας καί θά μας ύπηρετουν ώς σκλάβοι»!!! 

(Power of Prophesy, Nov. 2003). 
Άνατριχιάζει κανείς αναλογιζόμενος τό πού μπορεί νά 

φθάση ό άνθρωπος απομακρυνόμενος, καί εΙδικά έδώ, 

έναντιούμενος πρός τόν Λόγον τού Θεού καίτήν κοινήν 

λογικήν. Αί Παροιμίαι εΙναι σαφείς: «Πρό συντριβης 

ηγείται ύβρις, πρό δέ πτώματος κακοφροσύνη» (16, 18). 
Μόνον παράφρονες aτήν πορεία τών αΙώνων κατέληξαν 

σέ παρομοίους αφορισμούς. Άλλά καιρός νά 'ίδωμεν καί 

τήν έπί μέρους διδασκαλίαν τών συγχρόνων ραββί νων πε­

ρί της φυλετικης των ύπεροχης. 

Ό ραββίνος της Ν. (Υόρκης Mendel Schneerson καί φί­

λος της οΙκογενείας Bush, έδίδασκε πρό έτών: «Τό σωμα 

ένός 10υδαίου εΙναι τελείως διαφορετικης ποιότητος άπό 

τό σωμα των άνθρώπων των άλλων έθνων του κόσμου. Τά 

σώματα των έθνικων εΙναι αχρηστα. Μία άκόμη μεγαλυτέ­

ρα διαφορά ύπάρχει άναφορικως πρός τήν ψυχήΥ ... Μία 

ψυχή μή Έβραϊκή προέρχεται άπό τρείς σατανικές σφαίρες, 

ένφ ή Έβραϊκή ψυχή προέρχεται έκ της άγιότητος». 

Ποίας άγιότητος; Άσφαλώς αύτης τού πατρός των, ώς 

έτόνισε ό Κύριος aτούς Ιδίους χαρακτηρίσας αύτούς «τέ­

κνα τού Διαβόλου» (Ίω. 8, 44). 
(ο ραββίνος Yitzhak Ginsburg δικαιολογών τόν φόνον 

μιας νεαρας έκ της Άραβίας, τήν όποίαν έφόνευσαν μα­

θηταί του, έδήλωσε: «Τό έβραϊκό αΊμα δέν εΙναι τό ίδιο μέ 

τό αΊμα ένός έθνικου». Γι' αύτό «συμφώνως πρός τό Ταλ­

μούδ ενας (Εβραίος δύναται νά φονεύση οίονδήποτε έθνι­

κόν»! (Ραββίνος Ido Elba). 
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CO δέ ραββίνος S. Aviner προσθέτει, ότι φυσικοί 

ανθρώπινοι κώδικες καί νόμοι περί δικαιοσύνης καί τι­

μιότητος δέν εχουν έφαρμογή στούς (Εβραίους! 

Δικαιολογών τόν ανωτέρω φόνον ό ραββίνος G. 
Emunim γράφει: «Οί Έβραίοι δέν εΤναι καί δέν εΤναι δυ­

νατόν νά εΤναι όπως οί συνήθεις ανθρωποι... cH διαθήκη 

πού εγινε μεταξύ Θεού καί (Εβρα"ίκού λαού μηδενίζει 

αποτελεσματικώς τούς ηθικούς νόμους πού δένουν τά συ­

νήθη εθνη». 

Γιά τούς (Εβραίους Ισχύει άλλος ήθικός κώδικας, όπως 

συμβαίνει καί στίς Μασονικές στοές άπανταχού γης, ό 

όποίος καλείται Situation Ethics (περιστασιακή ήθική). 

Κατά τήν ανωτέρω ήθικήν δέν ύπάρχουν ηθικές απόλυτες 

αξίες, διότι δέν ύπάρχουν απόλυτες αλήθειες, όπως διδά­

.σκει ό παγκόσμιος διδάσκαλος της Μασονίας Albert Pike 
εΙς τό εργον του: Morals and dogma (σ. 37 εξ.). 

ΕΙς τό Ταλμούδ έξυμνείται ή κυρίαρχος (Εβρα"ίκή φυλή 

έν αντιθέσει πρός τάς λοιπάς φυλάς πού θεωρεί ώς «σκου­

πίδια». ΕΙδικώς δέ τούς .χριστιανούς χαρακτηρίζει ώς 

«άκαθάρτους δολοφόνους καί είδωλολάτρας»! 

Άντιθέτως ό (Εβραίος είναι τόσον αξιοπρεπής,ώστε' 

καί ό άγγελος ύστερεί ένώπιόν του! Γενικώς αύτοχαρα­

κτηρίζονται ώς Ισόθεοι. Γι' αύτό καί ό ραββϊνος Chanina 
τολμ(ί νά ΙσχυρισθΌ τό εξης τραγικόν καί κωμικόν συγ­

χρόνως: «Αυτός πού τολμ(ί νά κτυπήσυ εναν (Εβραίον, 

ε'ίναι σάν νά ραπίζυ τό πρόσωπον της Θείας Μεγαλειότη­

τος»! Σημασία όμως δέν εχει έμείς τί λέμε δι' εαυτούς 11 
τούς άλλους, αλλά τί λέει ό λόγος τού Θεού. Έν προκει­

μένφ λοιπόν ό λόγος τού Θεού χαρακτηρίζει τούς Ίου­
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δαίους ώς «συναγωγή τού Σατανά»! (Άποκ. 6, 9). Κάτι 

πού συμβολίζει καί ή σημαία τους μέ τό είδωλολατρικόν 

αυτό σύμβολον καί απαραίτητον στοιχείον πάσης σατα­

νικης τελετης! Είς αύτό ενυπάρχει προσέτι καί τό χάραγ­

μα η αριθμός τού αντιχρίστου (666). Βλέπε: O.J. Craham: 
The six-pointed star, (Research proves it's pagan!), σ. 91 
έξ., 19953, USA. 

cO διάσημος παρ' (Εβραίοις ραββίνος Μα"ίμονίδης 

ενθαρρύνων τήν δολοφονίαν τών Χριστιανών εγραφε: 

«Μήν έχετε οlκτον δ' αύτούς. Μή δείχνετε έλεος. Συνεπώς 

άν δης κάποιον νά κινδυνεύΊl νά πνιγη, μή προστρέξ1]ς είς 

βοήθειάν του ... είναι δίκαιον νά τόν φονεύΟ1]ς μέ τά 'ίδια 

σου τά χέρια σπρώχνοντάς τον εντός ένός πηγαδιού, η 

διαφοροτρόπως» . 
Άποτελεί εξ άλλου διδασκαλία τού Ταλμούδ νά φονεύ­

ωνται αμέσως οί αίρετικοί καί προδόται, χωρίς καμμία 

καθυστέρησιν. Καί όταν ενας εθνικός φυλακισθη, πρέπει 

νά φονεύεται «προτού νά απολογηθη· τό συντομώτερον 

καί καλλίτερον». 'Επίσης ή δολοφονία εθνικών ύπό 

(Εβραίωνχαρακτηρίζεται ώς «ίερά θυσία» καί συνιστάται 

ίδιαιτέρως ή καρατόμησις. Τέλος τό αύτό Ταλμούδ τονί­

ζει, ότι δποιος σώζει εναν (Εβραίον, είναι σάν νά εΧΊl σώ­

σει «όλόκληρο τόν κόσμον».! 

* * *
 
Τό Σεπτ. τού 2000 στήν 'Ιταλία ή αστυνομία συνέλαβε 

11 (Εβραίους, οί όποίοι ε~λεβαν παιδάκια ήλικίας 2-5 
ετών από όρφανοτροφεία τά όποία εβίαζον καί εν συνε­

χείςι εφόνευον. Αί ανωτέρω είδεχθείς πράξεις εγίνοντο 

116 



-


συγχρόνως κινηματογραφική ταινία, τήν όποίαν έπώλουν 

20.000 $ έκάστην. 

Τά πρακτορεία Associated Press καί Reuters ανέφεραν 

τά ανωτέρω στίς 27 Σεπτ., ένφ ό «Ρωμαίος Παρατηρητής» 

τήν 1η 'Οκτωβρίου. Στίς (Ηνωμένες Πολιτείες έλάχιστες 

έφη μερίδες ανέφεραν τό γεγονός, ένφ κανένα κανάλι δέν 

τό παρουσίασε! Κάτι πού συμβαίνει δυστυχώς καί aτόν 
, 

τοπον μας ... 
('Οταν δέ έτόλμησαν 'Ιταλικά κανάλια νά δείξουν τήν 

σκηνήν της συλλήψεως τών πωλούντων τάς ανωτέρω ται­

νίας, οί (Εβραίοι ίδιοκτηται τών καναλιών, απέλυσαν αμέ­
".. 

σως τούς Διευθυντάς των, έπειδη ακριβώς έπέτρεψαντήν 
" ,
ανωτερω παρουσιασιν... 

Τήν αύτήν πολεμικήν καί τακτικήν πού έφαρμόζουν οί 

ΙΕβραίοι εναντι τών έθνικών διατηρούν καί διά τόν 'Ιη­

σούν καί τήν Μητέρα του. οΙ φανατικοί αρχηγοί της 

οργανώσεως «'Ισραήλ ή δόξα μου» aτό περιοδικό πού 

έκδίδουν στίς (Ην. Πολιτείες καί είδικώς aτό τεύχος Δεκ.­

Ίαν. 1995-6, εγραψαν τά έξης αναφερόμενοι στόν Κύ­

ριον: «'Εξασκούσε μαγείες καί δι' αύτό τώρα ύποφέρει 

αίωνίως έντός βράζοντος βυτίου πλήρους βρωμερών περιτ­

τωμάτων». Σχετικώς δέ μέ τήν Παναγίαν τήν χαρακτηρί­

ζουν ώς «πόρνην». Τά ανωτέρω αποτελούν καί τήν έπίση­

μον διδασκαλίαν τού Ταλμούδ! 

Γι' αυτό ακριβώς καί οί ΙΕβραίοι παραγωγοί τού Χό­

λυγουντ δημιουργούν συνεχώς φίλμς έναντίον τού 'Ιησού 

συμφώνως πρός τό σύνθημά τους: «Ή μνήμη αύτού τού 

άνδρός ('Ιησού) θά πρέπΥ διά παντός νά έξαλειφθfί». 

Τό μόνο πού προσπαθούν νά διατηρούν aτήν μνήμην 
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τών Άμερικανών οί (Εβραίοι ίδιοκτηται τών καναλιών 

είναι τό όλοκαύτωμα τού 'Άουσβιτς καί Νταχάου, λές καί 

μόνον (Εβραίοι εθανατώθησαν εκεί. Διά τό άλλο όλοκαύ­

τωμα 11 όρθότερον γενοκτονία τών 65 έκατομμυρίων Ρώ­

σων πού εδημιούργησε Τι έβρα'ίκή θηριωδία aτή Ρωσία, 

ούτε λέξις! Αύτός είναι ό δηθεν εκλεκτός λαός τού Θεού 

καί Τι κυρίαρχος φυλή τού κόσμου. (ο Θεός νά φυλάξΌ κά­

θε ψυχή πού θά πέΟ!1 στά χέρια τους. Χειρότεροι κατά πο­

λύ τών καννιβάλων της Άφρικης ... 
Τό θλιβερόν είναι οτι οί Άμερικανοί έχουν καταστfι 

άβουλα όργανά τους διά μέσου τών Μασονικών στοών μέ 

άποτέλεσμα νά ύποφέρουν οί λαοΙ πού άγωνίζοvtαι δ' 

ελευθερίαν καί αλiιθειαν. Αύτούς έπρεπε οί Άμερικανοί 

νά εκπολιτίσουν καί νά φέρουν είς αύτογνωσίαν καί λογι­

κήν, προτού αναβαθμίσουν τόν τρίτον κόσμον, από .τόν 

όποίον ούδείς κινδυνεύει. 

Παράλληλον δμως εύθύνην μέ τούς Άμερικανούς φέ­

ρουν καί οί προκαθήμενοι τών 'Ορθοδόξων Έκκλησιών, 

οί όποίοι αντί νά διαμαρτύρωvtαι διά τά εγκλή ματα της 

«κυριάρχου φυλης», αύτοί συνεχώς καταθέτουν στεφάνια 

στά μνημεία τους συμπροσευχόμενοι μετ' αύτων! 

Έγγίζει δμως ό καιρός οπου καί οί μέν καί οί δέ θά λά­

βουν τήν «ένδικον μισθαποδοσίαν» των*. 

Φεβρουάριος 2004 

* Σημείωσις: Διά τήν πλήρη βιβλιογραφικήν ένημέρωσιν τών 

ραββινικών λόγων καθώς καί τού Ταλμούδ παραπέμπομεν τόν άνα­

γνώστην aτό περιοδικόν: Power of Prophesy, Νον. 2003, καί στό μο­

ναδικης σπουδαιότητος εργον τού Ι.Β. Pranaitis, «Τό ξεσκέπασμα τού 

Ταλμούδ» (Τά έγκλήματα τού Σιωνισμού διά μέσου τών αΙώνων), 

'Εκδόσεις ΣΤΕΡΕΩΜΑ, Θεσ/νίκη, Τηλ. 2310274313. 
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15. ΡΑΒΒΙΝΙΚΟΣ ΙΟΥΔΑΙΣΜΟΣ, 

Η ΑΚΥΡΩΣΙΣ ΤΗΣ Π. ΔΙΑΘΗΚΗΣ 

Μετά τό «τετέλεσται» τού 'Ιησού επί τού σταυρού καί 

τό «σχίσιμο τού καταπετάσματος τού Ναού εις δύο άπό 

άνωθεν εως κάτω», «εσφραγίσθη» ή άποξένωσις τών 

άρχόντων του 'Ισραήλ, Γραμματέων καί Φαρισαίων, άπό 

τόν ενσαρκωθέντα Λόγον τού Θεού καί τήν διδασκαλίαν 

του. 

(Η άποξένωσις αυτή εχει τήν προ"ίστορία της. Άπό τήν 

εποχή ήδη τού Μωϋσέως οί (Εβραίοι ξ:ιδω~oλάτρησαν μέ 

τήν λατρείαν τού χρυσού Μόσχου, διά νά συνεχίσουν διά 

μέσου τών αιώνων τήν κατά διαλείμματα άποστασίαν των, 

ή όποία εκορυφώθη τήν εποχή τού Σολομώντος (Βασ. Γ' 

11) καί ιδίως επί τού προφήτου (Ηλιού (Γ' Βασ. 18, 1 έξ.). 

'Εν συνεχείςι άκολουθεί ή Βαβυλώνειος αίχμαλωσία 

τού 'Ισραήλ (586 - 516 π.Χ.), «οπου τό πλείστον μέρος τού 

λαού ηχθη αιχμάλωτον εις τήν Βαβυλώνα» (Δ' Βασ. 25, 9· 
Β' Πρλπ. 36, 18 έξ.). 'Εκεί εμαθον τάς άποκρύφους διδα-
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σκαλίας των Βαβυλωνίων τάς όποίας οί πρεσβύτεροι τού 

'Ισραήλ θά τάς μεταφέρουν ώς προφορικήν παράδοσιν 

μαζί τους κατά τήν επιστροφήν των εΙς τήν πατρφαν γην. 

Αύτ/ θά εμπλουτισθΌ ίκανως μετά τήν καταστροφή ν των 

ΙΙεροσολύμων καί τόν διασκορπισμόν των ΙΕβραίων. 

Τήν εποχήν τού Κυρίου «ή παράδοσις των πρεσβυτέ­

ρων» (Μτθ. 15, 3), διεκδικεί θέσιν ύπέρ τόν Νόμον (Το­

ράχ) της Π. Διαθήκης, ώστε νά δεχθΌ τήν έπίκρισι ν τού 

Κυρίου εΙΠόντος: «Διατί καί ύμείς παραβαί νετε τήν εντο­

λήν τού Θεού διά τήν παράδοσιν ύμων; Καί ηκυρώσατε 

τήν εντολήν τού Θεού διά τήν παράδοσιν ύμων;» (Ματθ, 

15, 3 καί 6). Καί αλλαχού: «... μάτην δέ σ'έβονταί με, διδά­
σκοντες διδασκαλίας εντάλματα ανθρώπων αφέντες γάρ 

τήν έντολήντού Θεού κρατείτε τήν παράδοσιν των ανθρώ­

πων ... καί έλεγε αυτοίς καλως αθετείτε τήν έντολήν τού 

Θεού ίνα την παράδοσιν ύμων τηρήσητε ... άκυρουντε; 

τόν λόγον του Θεού τη παραδόσει ύμων fι παρεδώκατε» 

(Μάρκ.7-13). 

Προκειμένου ή παράδοσις αυτή των Φαρισαίων 

(Mishnah) νά ενδυθΌ τό κύρος τού θείου Νόμου έπλασαν 

τόν μύθον, Οτι αϋτη παρεδόθη εΙς τόν Μώϋσην ύπό τού 

Θεού ώς προφορική παράδοσις όμού μέ τάς δέκα εντο­

λάς! (Berakot 5α καί Shabbat 31α). 

Οί σύγχρονοι ΙΕβραίοι θεολόγοι Ισχυρίζονται στι «... οί 

αρχαίοι ραββίνοι έδίδαξαν στι ή δοθείσα αποκάλυψις εΙς 

τόν Μωϋσην επεδόθη μέ δύο μορφάς, μία μικροτέρα απο­

κάλυψιν έγγραφον καί μία ευρυτέρα ώς προφορική. 

Αυτός ό «προφορικός νόμος» μετεφέρθη πιστως από τούς 

αρχηγούς έκάστης γενιάς στούς διαδόχους των, από τόν 
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Μωϋσην στόν Ίησούν (Ναυη) καί κατόπιν στούς πρεσβυ­

τέρους, εν σuνεχείg. στούς προφητες, στούς άνδρες τού με­

γάλου Συνεδρίου, στούς άρχηγούς τών Φαρισαίων καί τε­

λικά στούς πρώιμους ραββίνους. Οί πρώιμοι ραββίνοι 

είδον έαυτούς, ώς εγράφη, ώς διαδόχους τών Φαρισαί­

ων»!. 

Βεβαίως τά άνωτέρω μυθώδη δέν έχουν ουδεμίαν Βι­

βλικήν ύποστήριξιν, γι' αυτό καί Ο Hoffman παρατηρεί: 

«Αυτή ή διαβολική φαντασία είναι ή βάσις της θρη­

σκείας τού ΊουδαΟίσμού, ή ίδρυματική του καθιέρωσις, ή 

δογματική άπάτη πού ξεχωρίζει τόν 'ΙουδαΟίσμόν άπό τόν 

Χριστιανισμόν, τόν μόνον πιστεύοντα εις τήν Βίβλον, καί 

άντιπροσωπεύοντα τήν σuνέχειαν της θρησκείας της Π. 

Διαθήκης εις τό 'Ισραήλ, ώς αυτή ειδρε τό προφητικόν 

πλήρωμά της εΙς τό Ευαγγέλιον τού Μεσσίου τού 

)Ισραήλ»2. ' 

cO Χριστός, άπορρίπτων κατηγορηματικώς τήν εξάρ­

τησιν καί σuμφωνίαν Μωϋσέως καί Φαρισαίων, θά τονίση 

πρός τούς δευτέρους: «Ει γάρ επιστεύετε Μωϋσεί, επι­

στεύετε άν εμοί' περί γάρ εμού εκείνος έγραψεν εΙ δέ τοίς 
" , , , - -, - ,
εκεινου γραμμασιν ου πιστευετε, πως τοις εμοις ρημασι· 

πιστεύσετε;» ('Ιω. δ' 46-47). 
Συνεπώς, άφού άπορρίπτουν τόν Μωϋσην, κατά τούς 

άψευδείς λόγους τού Κυρίου, δέν έχουν καμμίαν σχέσιν 

μέ τήν Π. Διαθήκην, εΙς τήν οποίαν σπανίως άναφέρονται. 

Κυρίαρχον ρόλον στή ζωή τους έχει τό Ταλμούδ, Παλαι­

στινιακόν καί Βαβυλωνιακόν, ιδίως τό δεύτερον. 

cO καθηγητής τών )ΙουδαΟίκών σπουδών εΙς τό Πανεπι­

στήμιον της Ν. (Υόρκης Rober Goldenberg, γράφει: 
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«Τό Ταλμούδ ητο νόμος. Κατά παράδοξον τρόπον ό 

όποίο ς καθορίζει τήν ίστορίαν τού 'Ιουδα"ίσμού, τό Ταλ­

μούδ ητο προφορικός Νόμος σέ γραπτή μορφή καί ώς τοι­

ούτος εγένετο ή καθαρωτάτη έκθεσις τού άκριβούς λόγου 

τού Θεού, τού όποίου ηδύναντο ν' άκούσουν οί 'Ιου­

δαίοι.". 

»Τό Ταλμούδ εξησφάλισε τούς τρόπους πού καθορί­

ζουν πώς ό Θεός ήθελε νά ζούν όλοι οί 'Ιουδαίοι παντού 

καί πάντα. Άκόμη άν οί λεπτομέρειες τού Νόμου έπρεπε 

νά μεταβληθούν, προκειμένου νά ταιριάζουν μέ ·τάς νέας 

δημιουργηθείσας καταστάσεις. cO κατάλληλος τρόπος νά 

εκπληρωθfι τέτοια προσαρμογή θά ηδύνατο .V6. .διδαχθfι 
άπό τό Ταλμούδ καί τά ύπομνήματα" "" Τό Ταλμούδ άπε­

κάλυψε τόν θεόν όμιλούντα πρό~ τό 'Ισραήλ καί ετσι τό 

Ταλμούδ εΎινε ή όδό~ τού ~Iσραήλ πρό~ τόν θεόν»3. 

Γι' αυτό άκριβώς όποιος ύπακούει εΙς τήν Π. Διαθήκην 

καί όχι εΙς τό Ταλμούδ καθίσταται εχθρός τού Ίουδα"ί­

σμού, όπως είναι π.χ. οί Καρα"ίτες, μιά μικρά μειονότης 

'Ιουδαίων πού άκολουθεί τήν Π. Διαθήκην, άλλά δέν δέ­

χεται τόν Ίησούν καί τό Ταλμούδ. Αυτό έγινε αίτία νά μι­

σηθούν καί νά διωχθούν σφοδρώς ύπό τών Ταλμουδιστών. 

Σχολιάζων τά άνωτέρω ό Hoffman γράφει: «Διότι Ίου­

δα"ίσμός είναι Ταλμουδισμός καί εκείνοι πού σέβονται της 

Π. Διαθήκης τήν διδασκαλίαν, μακράν της Ταλμουδικης 

θεωρήσεως, είναι κληρονομικοί εχθροί του""" 

»cO Ίουδα"ίσμός δέν είναι άπλώς διαστροφή σέ ενα ή 

άλλον βαθμόν της άρχικης άποκαλύψεως τού Θεού στό 

(Εβρα"ίκό έθνος. Είναι άκριβω~ ή θρησκεία τη~ άκυρώσε­

ω~ τη~ π. Διαθήκη~· μιά διαβολική πλαστογραφία. Τώ­
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ρα, ποίαν σχέσιν εχει τό σκοτάδι μέ τό φως; Καμμία»4. 

Τά άνωτέρω έπιβεβαισύνται καί άπό τόν Israel Shahak, 
καθηγητήν τού (Εβρα"ίκου Πανεπιστημίου της 1ερουσαλήμ: 

«cH Βίβλος τελικως δέν εΙναι τό βιβλίον τό όποίον κυ­

ρίως προσδιορίζει τίς πρακτικές καί τά δόγματα των 

όρθοδόξων 'Ιουδαίων. Οϊ πλέον φονταμενταλισταί όρθό­

δοξοι 'Ιουδαίοι άγνοουν ευρέως τά περισσότερα μέρη της 

Βίβλου καί γνωρίζουν μερικά μέρη αVτης μόνον μέσφ των 
c , IC _ ,,), 

υπομνηματων, τα οποια παραμορφωνουντην εννοιαν... 
cO 'Ιουδα"ίσμός, ώς είναι σήμερα γνωστός, δέν ύφίσταται 

κατά τήν Βιβλικήν περίοδον»5. 

Τά 'ίδια άναφέρει καί ό καθηγητης του (Εβρα·ίκου Σε­

μιναρίου της Άμερικης Barry Holtz, όστις έπικαλείται τήν 

άνάγκην της Μιντράς (Midrash) προκειμένου νά έρμη­

νευθfJ όρθως καί πλήρως ή Π. Διαθήκη»6. 

co δέ σύγχρονος έν Άμερικη ραββίνος Jacob Neusner, 
άναφερόμενος στό Ταλμούδ γράφει: «Αυτό τό βιβλίο πα­

ρουσιάζει τήν δομήν καί τό λειτουργικό σύστημα του ραβ­

βινικου 'Ιουδα·ίσμου... Τό συγκεκριμένο θρησκευτικό σύ­

στημα ξεκίνησε άπό τούς σοφούς 11 ραββίνους, οϊ όποίοι 

ηκμασαν τούς πρώτους 6 αίωνες μ.Χ. Αύιτό; ό ίδιο; ό Ίου­

δα·ίσμό; καλείται έπίση; Ταλμουδικό;, διότι ή κυρία του 

εκθεσις ξεκίνησε μέ τό Ταλμούδ τη; Βαβυλωνος»7. 

Άναφερόμενος-ό αυτός Neusner στόν Χριστιανισμόν 

τόν άποκαλεί «... μία πρόκληση ή όποία επρεπε νά άντιμε­

τωπισθΌ, διότι ό Χριστιανισμός άπευθύνεται είς τάς ίδίας 

αυθεντικάς γραφάς, τάς έ βρα"ίκάς γραφάς τού άρχαίου 

'Ισραήλ, τάς όποίας ό 'Ιουδα·ίσμός διετύπωσε μέ τόν τρό­

πον του»8. 
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CO Hoffman εύφυώς αναλύων τά ανωτέρω γράφει: 

«Σημειώσατε τήν περιγραφή πού κάνει ό Neusner μεταξύ 

τών αρχαίων έβρα"ίκών γραφών καί της ραββινικης φιλο­

λογίας. Είναι όλοφάνερα τελείως ανόμοια. cH πρώτη είναι 

ή αρχαία ρίζα τού Χριστιανισμού. cH δευτέρα διετυπώθη 

μετά τήν τού Χριστού ενσάρκωσι ν καί σταύρωσι ν' είναι ή 

σύγχρονη ρίζα τού Ίουδα"ίσμού»9. 

Καί συνεχίζει ό Neusner: </Η Μισνά ασφαλώς είναι τό 

πρώτο vtοκουμέvtο τού ραββινικού Ίουδα"ίσμού. Έπισή­
CI ", _ , ,_, 

μως ευρισκεται εις το κεvtρο του συστηματος; ενφ τα κυ­

ριώτερα ραββινικά vtοκουμέvtα,τά Ταλμούδ, τίθεvtαι σέ 

δευτέρα μοίρα»10. Καί συνεχίζει: «Ούσιαστικώς, εκφρα­

στικώς καί γλωσσολογικώς ή Μισνά εύρίσκεται εις πλήρη 

αποξένωσιν από τήν Γραφήν".. 'Έτσι ό λόγος ... διά τόν 

όποίον ή Μισνά δέν παραπέμπει εις τήν Γραφήν, είναι στι 

δέν ύποχρεούται νά τό κάνη ... »11 • 

(Ένας εκ τών πλέον πολυσεβάστων ραββίνων, ό 

Shimon ben Yohai, συγκρίνων Π. Διαθήκην καί Ταλμούδ 

θά τονίση χαρακτηριστικώς: 

α) «Αύτός πού ασχολείται μέ τήν Γραφήν δέν κερδίζει 

κάτι αξιόλογο. β) Αύτός πού ασχολείται μέ τήν Μισνά 

κερδίζει κάτι αξιέπαινον. γ) Αύτός πού ασχολείται μέ τό 

Ταλμούδ, δέν ύπάρχει μεγαλύτερα πηγή εύλογίας από 

αύτό» 12. 

Κρίνων τούς ανωτέρω λόγους των Νeusner καί Υohai, 
ό Hoffman παρατηρεί: «Ούτε τό βιβλίον της Γενέσεως, 

ούτε ή Πεvtάτευχος, αλλά ή Μισνά είναι τό '~πρωτo vtO­
κουμέvtο" τού Ίουδα·ίσμού, πού στέκεται στό "κέvtρο τού 

συστήματος". πως είναι δυνατόν νά λεχθη στι ό Ίουδα"ί­
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σμός άντιπροσωπεύει τήν διδασκαλία τού Μωϋση, όταν ή 

Βίβλος δέν είναι τό κέντρο τού συστήματος; Είναι αυτό 

ό,τι έδίδαξεν ό Μωϋσης;", Πώς εχει ή άντίληψίς μας περί 

τού 'Ιουδα'ίσμού τόσο θεμελιωδώς διαστρεβλωθη; Πώς 

εχει μιά τόσο μεγάλη άπάτη διαπραχθη, όπως ή άξίωσις 

ότι ό 'Ιουδα'ίσμός βασίζεται aτή Βίβλο, όταν ό 'Ιουδα'ί­

σμός πραγματικά άρχισε μέ τό Ταλμούδ της Βαβυλώνος;». 

«cO ~Ioυδα'ίσμό; εΙναι ή θιιησκεία τη; παιιαδόσεω; 

των Γειιόντων καί ή άχιιήστευσι; τη; Κ. Διαθήκη;, 

άκιιιβω; σπω; ό 'Ιησού; Χιιιστό; διεκήιιυξεν ...». Έν συ­

νεχεί~ τονίζει ότι «διά τόν φόβον ,των 'Ιουδαίων» έπικρα­

τεί σέ πολλούς χριστιανούς «τό σιδηρούν δόγμα», ότι οί 

όπαδοί τού Ίουδα'ίσμού είναι οί «άνθρ<οποι της Βίβλου». 

Πράγματι είναι, άλλά αυτό τό βιβλίον δέν είναι ή Π. Δια­

θήκη, είναι τό ΒαβυλωνιακόνΤαλμούδ»13. 

«Τό Ταλμούδ - μαζί μέ τήν Καμπάλα - είναι τά ίερώτα­

τα βιβλία τού 'Ιουδα'ίσμού. Οίοσδήποτε δέν σπουδάζει τό 

Ταλμούδ δέν δύναται νά έννοήση τήν Γραφήν» 14. 
Δέον νά σημειωθη ενταύθα οτι στήν διαδικασία διαδό­

~ , 

σεως της Μισνά σπουδαίον ρόλον κατά τόν Neusner επαι­
ξε ή Καμπάλα, τήνόποίαν ό Hoffman χαρακτηρίζει ώς τό 

«'Ιουδα'ίκόν βιβλίον τών άποκρύφων σατανικών διδασκα­

λιών,., Αυτή ή Καμπάλα εδημιουργήθη είς τήν Βαβυλώνα, 

ώς εγινε καί μέ τά άρχικά κείμενα τού Ταλμούδ, καί 

άμφότερα είναι βαθέως έπηρεασμένα άπό τίς άπαίσιες 

λατρευτικές πρακτικές καί δεισιδαιμονίες της 

Βαβυλώνος»15. 

Καί συνεχίζει: «Προκαλεί σόκ ή γνώσις δτι οί ραββίνοι 

εχουν έπίγνωσιν της μνημειώδους άπάτης των, καί ότι 
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Ιδιωτικώς παραδέχονται ότι τό σύστημά των δέν εχει ώς 

βάσιν τόν Μωϋσην. Σέ μιά κρυφή περικοπή άπό ενα βι­

βλίο τη; 'Ιουδαϊκη; Καμπάλα (Tikkunei Zohar, 1:27b) 
υπάρχει μιά άναφορά στήν Μισνά ώ; πραΎματικά οϋση; 

"ό τάφος του Μωϋση"»! (σελ. 28). 

C:H «άΎιότης» των ραββίνων 

Στόν Ίουδα"ίσμόν ό ραββίνος εΙναι ή ενσάρκωσις τού 

Νόμου. cH συνεχής ενασχόλησίς του μέ τό Ταλμούδ τόν 

καθιατ~ ενα άντικείμενο λατρείας, όπως εΙναι τά κείμενα 

τού Ταλμούδ. 'Έτσι εχοντας κατορθώσει νά εμφανίζεται 

ώς ή ενσάρκωσις τού Ταλμούδ «γίνεται ό 'ίδιος ή κυρία πη­

γή της ΊουδαΟίκης σωτηρίας» (Hoffman, σ. 37). 
A1Jτή ή αυτολατρεία εχει τίς ρίζες της στήν Βαβυλωνια­

κή παράδοσιν. 'Έτσι «ή λατρεία τού χαρισματικού ραββί» 

επιβεβαιοϋται καί άπό σύγχρονες άναφορέ ς 16. 

Τό χάρισμά του δέν εκδηλούται διά σημείων 11 προφη­
τικών λόγων, άλλά μόνον διά της άπομνημονεύσεως καί 

επαναλήψεως τών κειμένων, άφού «τό Βαβυλωνιακόν 

Ταλμούδ άντιπροσωπεύει τόν Θεόν έν σαρκί» 17. 

«'Έτσι εχομε ατήν ούσία ενα ραββινικόν 'Ιουδα"ίσμόνό 

όπα/ος εξαρτάται τελείως άπό τήν αύθεντία τών ραββί­

νων, άφοϋ ό,τι κηρύσσει ό ραββίνος ε'ίναι άπό τό Σινά, 

διότι ό ραββίνο; είναι ενσαρκο Σινα. Γι' αύτό καί ατό 

Ταλμούδ άναφέρεται: «C:U ήμέρα εχει 12 iliρε;. Κατά τήν 

διάρκειαν των τριων πρώτων ώρων, ό Θεό; άπασχολείται 

μέ τήν σπουδή του Ταλμούδ»!! (Avodah Zarak 3Β). 
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Στό Bava Metzia 86α αναφέρεται Ότι ό ραββίνος 

Nahmani έκλήθη ώς διαιτητής στόν ουρανόν, προκειμέ­

νου νά διευθετήση μιά διαφωνία μεταξύ τού Θεού καί 

«της λοιπης συντροφιάς» τού ουρανού, ώς άριστος είδικός 

έπί των ασθενειων τού δέρματος! 

Τέλος, στό Berakhot 7Α ό θεό~ ζητα άπό ενα ραΡΙΠνο 

νά τόν εύλογήσιι!!! (Hoffman, σ. 79-80). 
Σύγχρονοι έρευνηταί Όμως εχουν τελείως διαφορετικήν 

άποψιν περί των ραββίνων, ώς π.χ. ό W. Green, ό όποίος 

μεταξύ των άλλων γράφει καί τά έξης: «Ό 'Ιουδα"ίσμός 

είναι τό εργον μιάς "μικράς φιλοδόξου καί όμογενοποιη­

μένη~ όμάδo~ ψευδοϊερέων... "» (Hoffman, σ. 30). 
Κατόπιν των ανωτέρω πως είναι δυνατόν νά όμιλωμεν 

περί διαλόγων μετά τού «μονοθε"ίστικού 'Ιουδα"ίσμού», 

Όταν αυτός δέν εχει καμμίαν σχέσιν μέ τήν Π. Διαθήκην, 

αρνούμενος τόν Γιαχβέ της Βίβλου κατά τόν λόγον τού 

Κυρίου; ('Ιω. 8, 44). 
(ο καθηγητής Λ. Φιλιππίδης, αναφερόμενος είς τό ση­

μείον αυτό θά γράΨll στό έξαίρετον μνημονευθέν (ση.μ. 2) 
εργον του (σσ. 823-825). 

«Παρά τήν έν Χριστφ πραγματοποίησιν των περί Χρι­

στού καί της Καινης Διαθήκης προφητευθέντων καί έπηγ­

γελμένων, ό 'Ισραήλ απιστών, γίνεται σταυρωτής. Άπό της 

στιγμης ταύτης εχει συντελεσθη διπλούν γεγονός: ό 

'Ισραήλ εχει αυταποξενωθη της Βίβλου του, της Π.Δ., καί 

ό Χριστιανισμός, ό νέος 'Ισραήλ, ουχ ό κατά σάρκα (Α' 

Κορ. 10, 18), αλλ' ό τού Θεού» (Γαλ. 5, 16), εχει καταστή­

σει αυτήν ίδικήν του Βίβλον, ήτις μετά της Καινης (συνα­

ποτελεί τόν ένιαίον λόγον τού Θεού, τήν μίαν Άγίαν Γρα­
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φήν, απ' άκρου εις άκρον της όποίας διήκει εΙς Θεός, ό 

άληθινός ό εν Τριάδι, ό διά τού Λόγου αύτού δρών άσάρ­
, , " , , 

κως εν εκεΙΎr], ενσαρκως εν ταυτr;) ... 
«cO παλαιός 'Ισραήλ κρατεί τό γράμμα της Βίβλου του 

καί περί αύτό καί τούς τύπους κατατρίβεται, εισέτι, μι­

κρολόγος καί άλύτρωτος άχρι καιρού· ό νέος 'Ισραήλ της 

"χάριτος" κατέχει τήν ούσίαν της Βίβλου... "C'Ωστε ό τήν 

Καινήν αύτοίς διαθεμένος αι1'tός εστιν ό καί τήν Παλαιάν 

δούς Θεός ... Καινης καί Παλαιας εΙς εστιν ό νομοθέτης ... 
Τύποι τών εν τη χάριτι γενομένων ησαν τά εν τη ΠαλαΙQ; 

Διαθήκυ γινόμενα ... δύο Διαθηκαι ένός νομοθέτου", "ό 

αύτός εστι Θεός, ό καί τά πρότερα καί τά νΟν οΙκονομών, 

καί τά επί της Παλαιας καί τά επί της χάριτος"» ('100. 
Χρυσ. P.G. 51, σ. 282 έξ.). 

'Επανερχόμενοι στήν άπορριπτέαν σύνθεσιν 'Ιουδα·ί­

σμού καί Χριστιανισμού, ώς δύο διαφορετικών μεγεθών, 

παραθέτομεν τήν επιτυχη κριτικήν τού Hoffman, ό όποίος 

μετά παρρησίας θά στηλιτεύση τήν άνωτέρω πλάνην. 

'Ιουδα·ίσμό;, ό έχθρό; τη; Π. Διαθήκη; 

«CH άλλόκοτος λατρεία τού "'Ιουδαιοχριστιανισμού" 

εΊναι κάτι τό όξύμωρον καί βρίσκεται στά χείλη πολλών 

χριστιανών, συμπεριλαμβανομένων καί τών συντηρητικών. 

Αύτή ή άπαισία επινόησις τού "'Ιουδαιοχριστιανισμού" 

εΊναι κάτι ώς ή κλωνοποίησις άνθρωπίνων καί ζωικών γο­

νιδίων, Τι οποια από τίς άλλες άλχημικές μίξεις δύο άμοι­

βαίως εναντίων ούσιών ... Οί πατέρες της 'Εκκλησίας δέν 
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εγνώριζαν "'Ιουδαιοχριστιανικήν" παράδοσιν, αφου ό 

Ίουδα"ίσμός δέν ύπηρχεν πρό Χριστου. Πρό αυτού ύπηρχε 

ή πίστις τών 'Ισραηλιτών, όπως αυτή βαθμηδόν παρήκμα­

σε καί ύπονομεύθη διά διεφθαρμένων διδαχών, όπως 

αυταί διεδόθησαν διά τών Φαρισαίων καί Σαδδουκαίων. 

»Αύτή ή διαφθορά ηύξήθη πολύ δταν ενα μέρος τών 

'Ισραηλιτών απέρριψε τόν Μεσσίαν 'Ιησουν. Οί μετά 

ταύτα αρχηγοί των επορεύθησαν εΙς Βαβυλώνα, όπου ή 

διεφθαρμένη καί εντονα καταδικασμένη προφορική από­

κρυφος παράδοσις τών πρεσβυτέρων εγένετο γραπτή καί 

συνετάχθη ώς Μισνά (Misnah), αποτελουσα τό πρώτο μέ­

ρος του Ταλμούδ. ΙΥπό αυτάς τάς συνθήκας εγεWΉθη ή 

θρησκεία του Ίουδα"ίσμου. 

»ΕΊναι τό Ταλμούδ καί όχι ή Βίβλος τό έρμηνευτικό σύ­

στημα του Όρ~oδόξoυ Ίουδα"ίσμου""" ΙΩ 'Ιουδα"ίσμός δέν 

εΊναι ή θρησκεία της Π. Διαθήκης, 11 του Θεου του 

'Ισραήλ, αλλά οί θεοί τού 'Ιουδαϊσμού συνίστανται 

μάλλον άπό τό Ταλμούδ, τήν Καμπάλα καί τήν φυλετι­

κήν αύτολατρείαν. "Ετι πλέον διακηρύσσω δτι ό Χριστια­

νισμός εΊναι ή μόνη θρησκεία πού αντιπροσωπεύει τό πα­

λαιοδιαθηκικό δόγμα του Γιαχβέ, καί εΊναι ή συνέχισις 

καί προφητική πλήρωσις της Π. Διαθήκης εΙς τό Εύαγγέ­

λιον του Μεσσίου του 'Ισραήλ» 18. 

'Όντως εΊναι άκρως άποκαλυπτικοί οί ανωτέρω χαρα­

κτηρισμοί του Hoffman, ό όποίος μέ καθαρότητα κρίσεως 

καί επί τών 'Ιουδα'ίκών πηγών στηριζόμενος, αποκαλύπτει 

τήν αλλοτρίωσιν του 'Ιουδα"ίσμου από τό πιστεύω του 

αρχαίου 'Ισραήλ. 'Άς παρακολουθήσωμεν όμως τά άκρως 

ενδιαφέροντα συμπεράσματά του. 
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«Πρώτον καί κύριον, όρίζοντας τήν θρησκείαν της Π. 

Διαθήκης του Γιαχβέ ώς "'Ιουδα"ίσμόν" καθιερουται μία 

αναπόφευκτος καί ανένδοτος σχέσις μεταξύ της θρησκεί­

ας εκείνων πού απορρίπτουν τόν 'Ιησουν ώς Μεσσίαν καί 

της θρησκείας της Π. Διαθήκης του πατρός αύτου, του 

Γιαχβέ. Δίδεται στόν αναγνώστην ή ξεκάθαρη εντύπωσις 

δτι ό σύγχρονος 'Ιουδα"ίσμός φέρει εντός του τά σπέρμα­

τα της θρησκείας της Π. Διαθήκης, δτι εΙναι ή θρησκεία 

της Π. Διαθήκης χωρίς τόν Χριστόν. Τίποτε δέν θά ητο πιό 

μακράν της αληθείας! Τίποτε δέν θά ητο μεγαλυτέρα πη­

γή πλάνης! Τό νά επιγράφεται εις τήν αρχαίαν θρησκείαν 

του 'Ισραήλ ό δρος «'Ιουδα"ίσμός», εΙναι ενα σοβαρό λεξι­

κογραφικό καί έρμηνευτικό σφάλμα. 

«Προσδίδει εις τό θρήσκευμα καί τών δώδεκα φυλών 

του 'Ισραήλ καί τόν Θεόν της διαθήκης των, τόν τίτλον 

μιας διεστραμμένης ανθρωπίνης παραδόσεως, ή όποία 

ήκμασε μεταξύ ένός μέρους τών απογόνων του τετάρτου 

υίου του πατριάρχου 'Ιακώβ, τήν φυλήν του 'Ιούδα. 

cH λέξις «'Ιουδαίος» εΙναι ενας διεφθαρμένος τύπος 

της λέξεως Judah. ΕΙναι μία αναφορά στίς 2 από τίς 12 φυ­
λές του 'Ισραήλ, 'Ιούδα καί Βενιαμίν, καί δέν ενεφανίσθη 

στήν Βίβλο παρά στήν Β' Βασ. 16, 6 καί πάλιν στό 25, 25 
καί Β; Παραλ. 32, 18. 

του Παύλου ό ύπαινιγμός στήν «θρησκεία τών 'Ιουδαί­

ων» ύπό αύτήν τήν θεώρησιν εΙνάι διδακτικός. cH αναφο­
ρά του Παύλου ύπ' αύτήντήν άποψιν είναι αρνητική. «Καί 

προέκοπτον εν τφ 'Ιουδα"ίσμφ ύπέρ πολλούς συνηλικιώ­

τας εν τφ γένει μου, περισσοτέρως ζηλωτής ύπάρχων τών 

πατρικών μου παραδόσεων» (Γαλ. α' 1). 
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Τό χαρακτηριστικόν της «θρησκείας των 'Ιουδαίων» 

συμφώνως πρός τόν Παυλον είναι διφυές διωγμός της 

Έκκλησίας τού Θεού (Θεσσ. Β ι 14-6) καί ύποταγή είς τάς 

«παραδόσεις» των ανθρώπων""" 

πως είναι δυνατόν νά λεχθη δτι ό «'10υδα"ίσμός» - ή 

θρησκεία των 'Ιουδαίων - είναι ή ρίζα του Χριστιανισμου, 

όταν συμφώνως πρός τόν Παυλον, είναι μία θρησκεία 

ανθρωπίνων παραδόσεων καί συμφώνως πρός τόν '1η­

σούν Χριστόν, αί ανθρώπιναι πάραδόσεις του )Ιουδα"ί­

σμού εκαναν τόν νόμον του Γιαχβέ ανενέργητον; 

Πώς είναι δυνατόν νά λεχθη ότι ό </Ιουδα"ίσμός» είναι 

ή ρίζα τού Χριστιανισμου, όταν στήν Π. Διαθήκην δέν 

ύπηρχε «'10υδα"ίσμός»; Ματαίως ερευν{i κανείς διά τόν 
(ι " " ι , _ 
ορον· ακομη και συγχρονοι χριστιανοι τον χρησιμοποιουν 

αποκλειστικώς προκειμένου νά περιγράψουν τήν θρη­

σκείαν της Π. Διαθήκης, τού Γιαχβέ καί τού λαού του. 

Μετά τήν απόρριψιν του Μεσσίου των ύπό τινων 'Ιου­

δαίων, εσχημάτισαν τήν παράδοσιν τών πρεσβυτέρων, κα­

ταδικασθείσαν ύπό του Χριστού, ώς ή πλήρης αχρήστευ­

σις του Νόμου τού Θεου. 

Αυτή ή νέα θρησκεία εχαρακτηρίσθη ακριβώς καί κα­

ταλλήλως ώς '1ουδα"ίσμός" "" Ό )Ιουδα"ίσμός εχει ώς Θεόν 

του, όχι τόν Γιαχβέ, αλλά τόν '10υδα"ίκόν λαόν, τού όποίου 

ή αυτολατρεία είναι ό πυρήν του Ταλμούδ. )Έχει ώς νόμον 

του όχι τήν Tanakh (τά βιβλία της Π. Διαθήκης) αλλά τό 

Ταλμούδ!»19. 

Κατόπιν τών εκτεθέντων είναι πασιφανές ότι ό σύγ­

χρονος )Ιουδα"ίσμός, όχι μόνον δέ αποτελεί τόν εκλεκτόν 

λαόν τού Θεού, αλλ' ακριβώς τό αντίθετον, ώς, «Θεφ μή 
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αρεσκόντων, καί πασιν ανθρώποις έναντίον» (~' Θεσ.2, 

15). 
Ευχόμεθα νάανανήψουν έστω καί τήν ένδεκάτην. 
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16. ΥΙΙΕΡΕΧΟΥΝ ΟΙ ΕΒΡΑΙΟΙ 

ΦΥΛΕΤΙΚΩΣ ΤΩΝ ΥΙΙΟΛΟΙΠΩΝ ΛΑΩΝ 

ΤΗΣmΣ;" " 

Εις προηγούμενα άρθρα μας αναιρέσαμε τό πεπλανη­

μένο πιστεύω τών ΙΕβραίων, ΟΤΙ δηλαδή αποτελούν τόν 

έκλεκτόν λαόν τού Θεού καί ΟΤΙ ή φυλή τους εΙναι ανωτέ­

ρα όλων. 

Δυστυχώς ή ανυπακοή τους στόν Θεόν τούς ώδήγησεν 

εις τό θλιβερόν σημείον νά γίνουν έχθροί Του, νά ακυρώ­

σουντόν Νόμον Του, τήν Παλαιάν Διάθήκην, καί στήν θέ­

σι του νά θέσουν τίς ιδικές τους Παραδόσεις, τό Ταλμούδ, 

οί όποίες αποτελούν ενα κράμα ειδωλολατρείας καί σα­

τανισμού! 

Δυστυχώς οί διδάσκαλοί τους, οί περιώνυμοι ραββίνοι, 

εΙναι αυτοί πού διδάσκουν συνεχώς τούς μύθους περί φυ­

λεηκης ύπεροχης, όδηγούντες έτσι εναν όλόκληρο λαόν, 

όχι μόνον ότήν διεθνη άπομόνωσι, αλλά καί στήν αντιπα­

λότητα μέ όλους τούς λαούς, κατά τόν γνωστόν λόγον τού 
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Άπ. Παύλου, « ... καί Θεφ μή αρεσκόντων, καί πασιν 

ανθρώποις εναντίων» (Α' Θεσσ. 2, 15). 
Είς απόδειξινΤών ανωτέρω παραθέτομεν δηλώσεις καί 

διακηρύξεις ραββίνων, λογίων καί πρωθυπουργών τού 

'Ισραήλ, αί όποίαι όντως προκαλούν τόν αποτροπιασμόν 

κάθε λογικού ανθρώπου: 

</Ένα έκατομμύριο 'Άραβες δέν αξίζουν τό νυχάκι 

ένός ΙΕβραίου». 

Ραββίνος Yaacov Perrin 
The Νew York Times, Feb. 28, 1994, ρ. 1 

«ΙΗ φυλή μας θά πάρη τήν πρέπουσα θέση μέ κάθε 

ΙΕβραίο ώς βασιλιά καί κάθε εθνικόν ώς σκλάβον»! 

Ραββίνος Emm. Rabbinovich 
Common Sense, J an. 12, 1952 

</Υπάρχει ενα τεράστιο χάσμα μεταξύ ήμών καί τών 

εχθρών μας. Δέν ανήκουν στήν ήπειρό μας, στόν κόσμο 

μας, αλλά πραγματικώς ανήκουν σ' ενα διαφορετικό γα­

.λαξία». 

Moshe Katsave, Πρόεδρος τού 'Ισρ"αήλ, 

The Jerusalem Post, May 10, 2001 

«Οί Παλαιστίνιοι είναι κτήνη πού βαδίζουν σέ δύο πό­

δια». 

Menachem Begin, Πρωθυπουργός του 'Ισραήλ, 

New Statesman, June 25, 1982 
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«Έμείς οί fΕβραίοι θεωρούμε τήν φυλή μας ανωτέρα 

ολης της ανθρωπότητος καί προσμένομε ... τόν θρίαμβό 
, , ,­

της επ αυτης». 

Goldwin Smith, 
Kαθηγητή~ τη~ Nεωτέρα~ fΙστορίας, 'Οξφόρδη 

</0 Θεός ομως "υπερηφάνοις αντιτάσσεται", οπως 

πολλάκις συνέβη στήν παγκόσμιον fΙστορίαν καί προσφά­

τως, μέ τόν παρανο'ίκόν καί τά αυτά φρονούντα διά τόν 

λαόν του Χίτλερ. 'Έτσι καί στήν προκειμένηπερίπτωσι'τά 

γεγονότα ηλθαν νά ταπεινώσουν τόν υπερφίαλον καί 

απάνθρωπον έγω'ίσμόν τών ραββίνων τού 'Ισραήλ. Καί 

ιδού πώς: 

fH σύγχρονος Βιολογία καί μάλιστα ή Γενετική, διά κο­

ρυφαίων αντιπροσώπων τους στήν Άγγλία, Άμερική καί 

τό 'Ισραήλ (!) κατέληξαν στό συμπέρασμα οτι: «Ούδαμου 

της γης ύπάρχει κάποιος πού νά εΊναι καθαρός 
fΕβραίος». 

Μέ βάση τό DNA καί &.λλα έπιστημονικά δεδομένα 

απεδείχθη σαφώς ή αλήθεια τού ανωτέρω συμπεράσμα­

τος, γι' αυτό καί έγραψανThe New York Times: «Συμφώ­
νως πρός μίαν νέαν έπιστημονικήν σπουδήν, οί fΕβραίοι 

είναι γενετικώς αδελφοί τών Παλαιστινίων, Συρίων καί 

Λιβανέζων καί ολοι μετέχουν της αυτης γενετικης κατα­

γωγης (lineage), ή όποία ανατρέχει χιλιάδες χρόνια πί­

σω». 

Έπίσης ή Άκαδημία )Επιστημών τών fΗνωμένων Πολι­

τειών ανεκοίνωσε στίς 6 )Ιουνίου τού 2000, οτι οί λεγόμε­
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Ή διδάκτωρ Ariella Oppenheim, μία 'Ιουδαία καθηγήτρια της γε­

νετικης είς τό Έβρα'ίκό Πανεπιστfιμιoν του 'Ισραήλ, όμου μέ πέντε 

έπιστημονικούς συναδέλφους της ανεκοίνωσαν είς :τήν Άμερικανική 

Έπιθεώρησιν Άνθρωπίνης Γενετικης (Νοεμ. 2001), ότι τό DNA τών 

Έβραίων είναι πολύ κοντά μέ τό DNA τών 'Ιρακινών, Κούρδων, 

Τούρκων καί Άρμενίων. Έν τφ μεταξύ οί Σεφαρδίκ (Έβραίοι της 

Μέσης Άνατολης) διαφέρουναπό τούς <Εβραίουςτης Εύρώπης, πολ­

λοί τφν όποίων είναι Χαζαρικης (Τουρκικης) προελεύσεως. 

νοι <Εβραίοι έχουν τό αυτό γενετικό ύλικό μέ τούς 'Άρα­

βες της Μέσης Άνατολης! 

Τό δέ σπουδαιότερον, βιολόγοι επιστήμονες 

ερευνώντεςτή μητριαρχική καταγωγή τού ΩΝΑ ανεκάλυ­

ψαν ότι δέν ύπάρχει απολύτως ουδείς κρίκος πού νά συν­

δέ'[1 τούς σημερινούς αυτοαποκαλουμένους'Ιουδαίους 11 
<Εβραίους μέ τό ΩΝΑ τών αρχαίων 'Ισραηλιτών! 

<ο γνωστός δέ συγγραφεύς καί πολιτικός αναλυτής 

<Εβραίος Χριστόφορος Hitchens, διεκήρυξε δημoσί~ ότι 

ή «έθνική καθαρότη~ των <Εβραίων είναι μία φαντασία». 

Έν τφ μεταξύ ανεκαλύφθη ότι μερικοί Άφρικανοί (φυ­

λή Lemba), καί 'Ινδοί, είναι πολύ πιό κοντά aτό ΩΝΑ τού 
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Χριστόφορος Hitchens, ενας δια­

κεκριμένος Έβραίος συγγραφεύς, λέ­
ι!ι c" ,,,, 

ει οτι η νεα επιστημονικη ερευνα απο­

δεικνύει δτι ή εθνική καθαρότης της 

ΈβQα'ίκης φυλης, είναι μία φαντασία. 

Δέν ύπάρχει τέτοιο πράγμα, δηλαδή 

καθαρός Έβραίος διακρινόμενοςαπό 

τίς άλλες φυλ~ς. 

άρχαίου 'Ισραήλ, παρά οί σύγχρονοι «"Εβραίοι» πού ζούν 

στό 'Ισραήλ! 

Έπίσης οί πλείστοι "Εβραίοι της Ευρώπης είναι Τουρ­
_ ;...,. . '. _ e, " c , 

κικης καταγωγης (Κhazars), των οποιων ουτε οι προγονοι 

ησαν 'Ισραηλίται! 'Έτσι άληθεύει κατά πάντα ό πρώην 

άρχιραββίνος καί κατόπιν άπολογητής τού Χριστιανισμού 

γενόμενος Freedman, ό όποίος πρίν άπό 50 χρόνια 

άκριβώς άπεκάλυψε δτι οί «"Εβραίοι» της άνατολικης 

Ευρώπηςησαν άπόγονοιτών Κhazars,πού έδέχθησαντόν 

Ταλμουδισμόντόν 7ον αΙώνα, Τfι προτροπη τού βασιλέως 

των Bulan! (Benjamin Freedman, Facts are Facts, Ν. 

York, 1954, σ. 49 έξ.). 

Μετά τάς άνωτέρω άνακαλύψεις καί δημοσιεύσεις πο­

λύ δικαίως έγράφη εΙς τόν Άμερικανικόν τύπον: 

«Βλέπεις ό Θεός δέν έκτιμ~ τούς ρατσιστές, τούς ψεύ­

τες, τούς άνθρώπους πού άρπάζουν τήν γην (τού άλλου), 

τούς άνθρώπους πού παριστάνουν τούς έαυτούς των δτι 
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είναι κάτι, ενφ δέν είναι, καί είδικά τούς ανθρώπους πού 

βλασφημούν τό όνομα τού 'Ιησού, ίσχυριζόμενοι ότι δέν 

ητο ό Υίός τού Θεού». 

«'Έτσι προσέχετε σείς πού λέτε ότι είσθε (Εβραίοι καί 

δέν είσθε, αλλά ψεύδεσθε. Στίς φυλετικές σας φαντασίες, 

ίσως νά φαντάζεσθε Οτι κάποια ήμέρα όλοι οί λαοί της γης 

θά γίνουν σκλάβοι σας. Άλλά θά διαψευσθείτε απολύ­

τως»! 

Φuλετικά δέν ύπάρχουν πραγματικοί (Εβραίοι επί της 

γης. (ο Θεός γνωρίζει αύτούς πού επιχειρούν νά αλλοιώ­

σουν τήν φυλετική καταγωγή τους. Γνωρίζει τίς ύπερβολές 

τους, τήν αλαζονικήν των ύπερηφάνειαν καί τό τραγικόν 

μίσος των κατά της ανθρωπότητος. (ο Θεός απορρίπτει 

τόν ρατσισμό τους δέν εύαρεστείται καθόλου μέ τίς ανόη­

τες γενεαλογίες τους, καί αν δέν μετανοήσουν, εύρίσκο­

νται σέ βαθειά καί τρομερή δοκιμασία». 

«οίδα ... καί τήν βλασφημίαν εκ των λεγόντων 'Ιουδαί­

ους είναι έαυτούς, καί ούκ είσίν, αλλά συναγωγή τού σα­

τανά» (Άποκ. 2, 9) (Power οί Prophecy, Oct. 2004, ρ. 4). 
Έμείς εύχόμεθα νά μετανοήσουν τό συντομώτερον, διό­

τι όντως είναι «σκληρόν πρός κέντρα λακτίζειν». 

'Οκτώβριος 2004 
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17. «ΙΟΥΔΑΙΟΙ ΔΟΛΟΦΟΝΟΙ 

ΣΦAΠAZOYN66EΚATOMMNP~ 

ΣΤΑ ΣΟΒΙΕΤΙΚΑ ΣΤΡΑΤΟΠΕΔΑ» 

Τά media άποκρύπτουν τό χειρότερο 

.όλοκαύτωμα τη; ΙΙστορία; 

«Άγαπώ τούς Ισχυρούς αντιπάλους! ΕΙναι τόσο διασκε­

δαστικό νά σπq.ς τίς πλάτες τους, είπε ό ανακριτής τού Λέ­

νιγκραντ Σιτόβ. Καί αν ό κρατούμενός σου εΙναι τόσο 

ισχυρός, ώστε νά αρνείται νά ύπoκύψrι σ' σλες τίς μεθό­

δους σου πού βλέπεις στι εχουν αποτύχει, καί γι' αύτό 

εΙσαι όργι σμ ένος, τότε μήν έλεγχε τήν μανία σου. ΕΙναι 

τρομερά ίκανοποιητικό αύτό τό ξέσπασμα! Άφησε τόν θυ­

μό σου νά πάρτι έλεύθερα τόν δρόμο του. Μήν τόν περιο­

ρίζεις. Μήν ύποχωρfjς. Αύτό έπιτυγχάνεται σταν οί άνα­

κριταί φτύνουν στό ανοιχτό στόμα τού κατηγορουμένου! 

Καί χώνουν τό πρόσωπό του σέ μιά γεμάτη λεκάνη απο­

χωρητηρίου! 

Μέ αύτή τήν λογική καί νοοτροπία σβουρίζουν τούς πι­
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στούς άπό τά μαJ.λιά τους, ή ούρουν στό πρόσωπο ένός γο­

νατιστού κρατουμένου! Μετά άπό αύτήν τήν θύελλα της 

μανίας αίσθάνεσαι τόν έαυτό σου τίμιον άνθρωπον!» 

Άλέξανδρo~ Σολτζενίτσιν, 

Τό ΆQxιπέλαγo~ Γκουλάγκ 

Έπανειλημμένως σ' δλο τόν τύπον, τήν τηλεόρασιν καί 

τίς έφημερίδες ό Mel Gibson, ό ήθοποιός καί σκηνοθέτης 

τού κινηματογράφου, εχει τρομερά σuκoφαντηθη άπό τήν 

(Εβρα"ίκή elite, ή όποία έν χορφ μισεί καί περιφρονεί τού 

Gibson τό δυναμικό κινηματογραφικό έργο: «Τό πάθος 

τού Χριστού». 

cH ADL, τό κέντρον Wiesenthal καί άλλες ρατσιστικές 

αντιχριστιανικές όμάδες εκαναν τόν Gibson τόν άποδιο­

, πομπαίο τράγο τώρα έδώ καί ενα χρόνο. 

Άλλά γιά σταθείτε! Νομίζετε δτι τόν Gibson τόν μετε­

χειρίσθηκαν άσχημα' δέν εχετε δεί τίποτα ακόμη! 

Άναλογισθείτε τήν περίπτωσι τού νομπελίστα ίστορι­

κού καί συγγραφέα Άλεξάνδρου Σολτζενίτσιν. Οί 

(Εβραίοι εύχαριστούνται δυσφημούντες κάί ποικίλως κα­

ταπατούντες τήν ύπόληψι τού ανεγνωρισμένόυ χριστιανού 

Σολτζενίτσιν (τού λοιπού: Σολτζ.) έδώ καί τέσσερα χρόνια 
, 

τωρα. 

Είς αντίθεσιν πρός τήν ύπόθεσιν Gibson τά έλεγχόμε­

να media ύπουλα αρνούνται νά τό ανακοινώσουν. cO Σολ­
τζ. εΊναι τό άτυχο θύμα, τό όποίον εχει ύποστεί βάρβαρον 

πνευματικόν μαστίγωμα καί σuναισθηματικόν τραυματι­

σμόν, διά τά όποία ό κόσμος δέν γνωρίζει τίποτα. 

Φαίνεται σάν νά εχουν περάσει αίώνες από τότε πού ό 
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νηφάλιος Ρώσος συγγραφεύς έτιμήθη διά τήν οξυδερκη 

καί καυστικήν περιγραφήν της τρομεράς καί άπανθρώπου 

μεταχειρίσεως τών θυμάτων τού Κομμουνιστικού Γκουλά­

γκ, ενα κλειστό σύστημα χιλιάδων στρατοπέδων μέ δού­

λους έργάτας. (ο 'ίδιος ό Σολτζ. έφυλακίσθη στά Γκουλά­

γκ γιά μιά δεκαετία, φυλακισθείς προληπτικά, όχι γιά κά­

τι άλλο, παρά διά τόν φόβο τών κομμουνιστών, μήπως κά­

ποια ήμέρα γράψει κάτι πού οί κύριοι τού Κρεμλίνου, πι­

θανόν νά εύρισκαν προσβλητικόν γιά τό Κράτος. 

Σολτζενίτσιν,
 

«ή συνείδησις του 200υ αιώνος»
 

Τού ίστορικου Σολτζ. τό συντα­

ρακτικόν βιβλί,ον «Άρχιπέλαγος 

Γκουλάγκ» εΊχε άναρίθμητες έκδό­

σεις σέ περισσότερες άπό 50 
γλώσσες καί συνεκίνησε τίς καρ­

διές τών δυτικών. 

Έξορισθείςυπό τού Κρεμλίνου, 

διότι εΊπε τήν φοβεράν άλήθειαν, 

αυτός ό σπουδαίος άνήρ, έτιμήθη 

άπό τούς άγαπώντας τήν έλευθε­
Ό ηρωικός 

ρίαν άνθρώπους εΙς (Ηνωμένας Άλέξανδρος 

Πολιτείας καί Ευρώπην. Σολτζενίτσιν, 

«η συνείδησιςΣυχνώς άπεκαλείτο «ή συνείδη­
-, -,- , , τού 2000 αίώνος» 

σις του εικοστου αιωνος» και ανε­
ώς άπεκλήθη, 

γνωρίσθη παγκοσμίως ώς ενα άπό κατά τήν διάρκειαν 

τά κύρια παραδείγματα Ισχυράς όμιλίας του. 

-" 
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θελήσεως καί ηθικού μεγαλείου. Άκόμη καί Ο φιλελεύθε­

ρος τύπος αρχικώς είχε πη ωραία λόγια γιά τόν Σολτζ. >­

)Εδίστασαν νά εναντίωθούν κατά τού τόσο τιμηθέντος 

ανθρώπου, γιά τό ύψηλόν ηθος του, αναγνωρισθέντος από 

τόσους πολλούς, ως φιλαλήθης καί ανωτέρου χαρα­

κτηρος. 

Άλλά τότε Ο ίστορικός καί φιλαλήθης Σολτζ. έκανε κά­

τι πού γιά τούς φιλελευθέρους καί κομμουνιστάς ητο μέγα 

λάθος. )Ερωτηθείς σέ μιά press conference γιατί συνέβη­

σαν όπισθεν τού σιδηρού παραπετάσματοςτά φοβερά γε­

γονότα, γιατί έκατομμύριαάνθρωποι εξωρίσθησαν, βασα­

νίσθηκαν καί δούλεψαν εως θανάτου είς τά στρατόπεδα 

τών σκλάβων, Ο Σολτζ. έδωσε τήν έξης άπλη καί ενruπω­

σιακή απάντησι: </0 ανθρωπος έλησμόνησετόν θεόν». 

«'Εξωφρενικός»,εκραξαν οί κριτικοί 

«Τί εΊπες; Θεός; )Εξωφρενικός»,οί κριτικοί φώναξαν. 

Άμέσως Ο παγκόσμιοςτύπος ξεκίνησε μιά αλλαγή γνώμης 

περί τού ανδρός, τόν οποίον κάποτε είχε εκθειάσει. Μερι­

κοί τόν απεκάλεσαν «φανατικό χριστιανό», άλλοι εΊπαν 

δτι Ο Σολτζ. ητο «αντιδραστικός... δεξιός ... θρησκόλη­
πτος». 

Τότε, τό 2000 Ο Σολτζ. εκυκλοφόρησε ενα νέο βιβλίο μέ 

τόν επιτυχη τίτλο: «Μαζί διακόσια χρόνια». Τό νέο βιβλίο 

ητο μία εξονυχιστική δσο καί διορατική συλλογή ερευνών 

μερικών δεκαετιών πού επραγματοποίησε ο Σολτζ., αντι­

κείμενον τών οποίων ησαν οί ραδιουργίες δύο αίώνων τών 
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(Εβραίων τόσο στήν τσαρική δσο καί στήν Σοβιετική Ρω­
ι 

σια. 

Άκριβές σέ κάθε λεπτομέρεια, φιλόπονα τεκμηριωμέ­

νο, ό συγγραφεύς απέδειξε πώς διά των αίώνων μιά μικρή 

συμμορία (Εβραίων επαναστατων είχε συνωμοτίσει καί 

εσχεδίαζε νά ανατρέΨη τούς Ρώσους τσάρους. (ο σκοπός 

τους: ν' αποκτήσουν τόν έλεγχον της τσαρικης Ρωσίας καί 

νά δημιουργήσουν ενα προγεφύρωμα διά τήν εβρα'ίκή 

Ο'υτοπία επί της γης, τό επί μακρόν επιθυμητόν βασίλε"ιον 

των 'Ιουδαίων. 

Τά στρατόπεδα (Γκουλάγκ) 

των ΙΕβραίων έπαναστατων 

Μέ καταπληκτικές μαρτυρίες τό: «Μαζί γιά διακόσια 

χρόνια» έδειξε πώς ό Λένιν, Τρότσκυ καί άλλοι (Εβραίοι 

συνομωται κατήργησαν τήν δυναστείαν των Ρομανώφ τό 

1917 καί εδημιούργησαν τό δικό τους όλοκληρωτικό σύ­

στη μα. Τό αποτέλεσμα: οΙ βραδυνές δολοφονίες χιλιάδων 

αθώων ανθρώπων, ciνδρων, γυναικων καί παιδιων, οΙ 

όπα/οι είχαν εγκλεισθη από τήν μυσrική αστυνομία τού 

μαυροψύχου «Μεγάλου αδελφού» σέ χιλιάδες τερατώδη 

στρατόπεδα συγκεντρώσεως. 

(ο μεγαλύτερος αριθμός των θυμάτων, αναφέρει ό 

Σολτζ. ησαν πιστοί χριστιανοί καί είναι εύλογον, αφού οΙ 

επαναστάται (Εβραίοι περιφρονούν καί μισούν τόν Ίη­

σούν καί τόν εκλεκτόν λαόν του, τούς χριστιανούς. 

Συνολικά περίπου 66 εκατομμύρια αθωοι άνθρωποι 
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συνελήφθησαν καί τελικά βρηκαν τόν θάνατον στά χέρια 

τού ΙΕβραϊκού σώματος: «'Ιβάν ό τρομερός». ΙΕξήντα εξη 

έκατομμύρια εδολοφονήθησαν κυρίως από τούς ΙΕβραί­

ους διοικητάς τών στρατοπέδων. Αύτό σημαίνει 10 φορές 

περισσότεροι τών ΙΕβραίων, ώς ίσχυρίζονται οί ίδιοι, πού 

εφονεύθησαν στά στρατόπεδα ύπό τών Ναζί. 

Προφανώς ενα τόσο σημαντικό δυναμικό καί γεμάτο 

αλήθειες βιβλίο, όπως τό: «Διακόσια χρόνια μαζί» πρέπει 

όπωσδήποτε νά φιμωθΌ, όπως καί έγινε. Κανείς αγγλό­

φωνος εκδότης aτή Βρεττανία καί ΙΗνωμένες Πολιτείες 

δέν ετόλμησε νά τό εκδώ01J. Πρός τό παρόν τό βιβλίον κυ­

κλοφορεί στά Ρωσικά, Γερμανικά καί Γαλλικά. 

Τσακίστε αύτόν .τόν θρασύ άλήτη 

Άδιάντροπα, όμως ήσυχα καί χωρίς επιδείξεις, οί 

ΙΕβρα"ίκοί 'Οργανισμοί εκυκλοφόρησαν τό σύνθημα: 

«Τσακίστε τόν θρασύ αλήτη Άλέξανδρο Σολτζενίτσιν. 

Θάφτε τά έργα του' τήν φωνή του. Σκοτώστε τον μέ τό 

βαμβάκι. 'Εάν χρειασθΌ νά αναφέρετε τό δνομά του, νά 

τό πητε μέ περιφρόνηση, σαρκασμούς καί γελοιοποίηση. 

Τιμωρηστε τον σκληρά, διότι τόλμησε νά αποκαλύΨΏ τά 

μυστικά μας στόν κόσμο. 'Άς γίνn ενα παράδειγμα στό τί 

μπορεί νά κάνn ή (Εβραϊκή ίσχύς στόν άνθρωπο πού πει­

σμόνως αρνείται νά ευθυγραμμισθΌ μέ τήν γραμμή τού 

Σιωνιστικού κινήματος». 

'Έχω δη τί έχουν κάνει στόν Σολτζ. 'Έχω διαβάσει τίς 

προκατειλημένες καί μοχθηρές βιβλιοκρισίες τού έργου 
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του εις τά ελεγχόμενα media καί
 

βεβαιώθηκα περί τού εκδικητικού
 

μίσους των κατ' αυτού άπό άνα­


ρίθμητα (Εβρα"ίκά περιοδικά,
 

ίστοσελίδες καί περιοδικά επιρ­
_ _ ,cι" 

ροης, σχετικως ομως αγνωστα στο 

" ,
ευρυ κοινον. 

cH άδυσώπητος (Εβρα"ίκή κλίκα
 

σχεδιάζει τόν θάνατον άνθρώπων
 

μέ ποικίλους τρόπους. Μέ τόν Mel
 
Gibson ητο πιό δη μόσιος. Μέ τόν
 

Σολτζ. είναι πλέον προσωπική καί
 
Κάρλ Μαρξ, ό Έβραίος 

ιδιωτική. Σαφώς τά γραπτά τού 
πού ένέπνευσε Λένιν 

Σολτζ. περί της (Εβρα"ίκης άρχη­ καί Τρόσκυ μέ 

γίας εΙς τό Σοβιετικόν όλοκαύτω­ τίς κομμουνιστικές 

θεωρίες του ητομα θεωρούνται ως μεγίστη άπειλή " ,
κρυφος αρχιερευς 

διά τό (Εβρα"ίκόν σχέδιον μιας πα­
τού Σατανά" , ι 

γκοσμιου κυριαρχιας. 'Εδώ έμφανίζεται 

Στή Ρωσία έκατομμύρια άν­ νά σχηματίζ1] διά 

της δεξιάς χειρόςθρώπων - πολλοί εξ αύτών επιζή- , , , 
το αινιγματικον 

..... σαντες εκ τώνστρατοπέδων - συ­
Μασονικόν σημείον; 

νεχίζουν νά άγαπούν καί νά σέβω­

νται τόν ήλικιωμένον άνθρωπον τού Θεού, Άλέξανδρο 

Σολτζενίτσιν. 'Έχουν διαβάσει τό τελευταίο του βιβλίο καί 

γνωρίζουν Οτι είναι άληθινά τά γραφόμενα. Τά έχουν ζή­

σει! Έπίσης άντιλαμβάνονται καλώς, διατί ενα τέτοιο βι­

βλίο φυλάσσεται μακράν τού άμερικανικού λαού. 

Οί Ταλμουδισταί (Εβραίοι έχουν άμετάκλητα άποφα­

σίσει, ώστε ή όλη άλήθεια σχετικώς μέ τά άποκρουστικά 

145 



εγκλήματα της γενοκτονίας νά συγκαλυφθΌ. cH ύπόληψις 

τού Σολτζ. πρέπει προοδευτικά νά κηλιδωθΌ καί τά γρα­

πτά του νά ταφούν διά παντός. 

'Έτσι τώρα ό Σολτζ. πού ύπέφερε στά Γκουλάγκ τόσο 

καιρό από (Εβραίους βασανιστές, πρέπει νά βασανισθΌ 

άλλη μιά φορά γιά τό 'ίδιο στήν ουσία «εγκλημα», τό δτι 

δηλ. «μιλάει». 

Ό Λένιν είπε κάποτε: «Οϊ λέξεις σκοτώνουν περισσό­

τερο από τίς σφαίρες». cH Λενιστική ίδεολογία είναι 

αληθώς ενα παράδειγμα της δηλητηριώδους Ταλμουδικης 
, 

νοοτροπιας. 
"0 • 

Σήμερα στήν Άμερική ύπάρχουν πολλά πράγματα πού 

ενας άνθρωπος δέν μπορεί νά πη, νά γράΨη καί νά τυ­

πώση. Τό γνωρίζω αυτό καλώς. 'Έχω προσωπικά ακολου­

θήσει πιστά τήν κλήση τού Θεού καί έχω πράξει τό καλλί­

τερον γιά ν' ακολουθήσω τά βήματα τού Σολτζ. 

Οί γενοκτόνοι (Εβραίοι μέ ετιμώρησαν καί συνεχίζουν 

επίσης καί σή μερα νά μέ απειλούν έμέ καί τήν ποικίλη 

διακονία της Power of Prophecy. (Όπως ό Mel Gibson καί 

ό Άλέξανδρος Σολτζ. παρομοίως καί ό Texe Marrs τώρα 

είναι κακώς καί εγκληματικώς στιγματισμένος ώς «αντι­

σημίτης», ενας «πού μισεί τούς Έβραίους» καί τό χειρό­
, , , , , 

τερο, και στις πεντε ηπειρους. 

Είναι όντως εντυπωσιακόν τό πόση μανία, δηλητήριο 

καί οργή μπορεί νά προκαλέση μιά στάλα αληθείας στούς 

επικεφαλης τών (Εβραίων καί τούς αλλοεθνείς συνεργά­

τες τους, οί όποίοι σrι μερα κατευθύνουν τήν δυτική κουλ­

τούρα καί μέ κάθε τρόπον ελέγχουν κάθε εκφρασι τών 

media, σχετικώς μέ τήν πολιτική, οίκονομία καί θρησκεία. 
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Οί λίγοι τολμηροί μισούνται
 

-


Τό μεγαλύτερο μίσος, τό πλέον ανήθικο ξέρασμα μί­

σους είναι φυλαγμένο γιά τούς λίγους άφοβους πού τολ­

μαΟν ν' αποκαλύψουν στόν κόσμο τά στυγερά έγκλήματα 

πού διεπράχθησαν από τήν <Εβραϊκήν Ισχύν εΙς τά κομ­

μουνιστικά στρατόπεδα, εΙδικως οί Σιωνισταί δολοφόνοι 

των 66 έκατομμυρίων ανδρων, γυναικων καί παιδιων, 

πολλοί έκ των οποίων ησαν Χριστιανοί. 

'Εξ 'ίσου μισητοί είναι άνθρωποι όπως ο Ernst Zundel 
του Καναδά, ο οποίος αμφεσβήτησε, άν πράγματι τά εξη 

έκατομμύρια <Εβραίων απέθαναν στό ολοκαύτωμα των 

Ναζί. Άλλά καί αν ακόμη απέθαναν εξη έκατομμύρια στό 

ολοκαύτωμα των Ναζί, τί νά πούμε περί των 66 έκατομμυ­
ρίων πού πέθαναν εΙς τά <Εβραϊκά στρατόπεδα; 

Καί νά ένθυμησθε: Χιλιάδες Ναζί ανεκαλύφθησαν καί' 

έτιμωρήθησαν διά τά αναφερθέντα έγκλήματα έναντίον 

της ανθρωπότητος. Γιατί ούτε ένα; Σιωνιστής (Εβραίο; 

δέν εχει προσαχθη στήν Δικαιοσύνη γιά τά στυγηρά 

Διοικηταί 

Σοβιετικών 

στρατοπέδων, 

σχηματίζοντες 

διά της δεξιάς 
, ,­

το κρυφο σημα 

της <Εβραϊκής 

Μασονίας, 
ιι e , 
οπως ο πατηρ των 

Κάρλ Μάρξ. 
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έγκλήματα πού ένήργησε εί~ τά έβρα"ίκά Κομμουνιστικά 

στρατόπεδα; Γιατί; 

Σχεδόν γιά 6 δεκαετίες ή Άμερική όσο καί ό λοιπός κό­

σμος συνεχως ύπενθυμίζουν εις τούς Γερμανούς τά τρομε­

ρά έγκλήματα των προγόνων των Ναζί. Είναι δίκαιον καί 

πρέπον τώρα νά γυρίσωμε τήν προσοχή μας aτά Κομμου­

νιστικά Στρατόπεδα γενοκτονίας, ώστε νά έκθέσωμε τόν 

ρόλον των (Εβραίων εις αυτά τά τερατώδη έγκλτlμ~τα καί 

νά ύπενθυμίσωμεν στούς (Εβραίους τί επραξανοί έγκλη­

ματίες πρόγονοί των σ' αυτά τά 66 έκατομμύρια άθωα θύ­

ματα, πλείστα των όποίων ησαν χριστιανοί. 

Δέν εΙναι έπίσης καιρός ν' άπαιτήσωμεν τήν κατο:σκευ­
ήν ένός Χριστιανικού Μουσείου (Ολοκαυτώματος εις τήν 

Ούάσιγκτων, πλά'ί στό ένυπάρχον καί ύπό των· φορολο­

γουμένων Άμερικανων ίδρυθέντος (Εβρα"ίκού Μουσείου 

όλοκαυτώματος; Μόνον οί <Εβραίοι είναι άξιοι νά τιμάται 
( , 
η μVΗμη τους; 

Τί νά πούμε διά τόν πόνον καί τά βάσανα πού ύπέφε­

ραν τόσες πολλές άλλες έθνικές καί θρησκευτικές όμάδες, 

συμπεριλαμβανομένων των Ρώσων καί των Χριστιανων 

της Άνατολικης Ευρώπης κατά τήν διάρ,κειαν της 

(Εβρα'ίι:ιης Κομμουνιστικης έποχης; Δέν άξίζουν αυτά τά 

δεκάδες έκατομμύρια των θυμάτων πού έφονεύθησαν καί 

έβασανίσθησαν νά μνημονεύωνται καί αυτοί έξ ίσου; 

Αύγουστος 2004 

Σημ. Τό άνωτέρω κείμενον άποτελεί τό κύριον άρθρον τού περιο­

δικού Power of Prophecy (USA), τό όποίον μετέφρασαν Άγιορείται 

Πατέρες άπό τό τεύχος τού 'Ιουνίου 2004) 
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18. ΤΑ ΚΑΤΟΡΘΩΜΑΤΑ ΤΟΥ ΣΙΩΝΙΣΜΟΥ 

• «Οί 'Ιουδαίοι εργάζονται περισσότερον αποτελε­

σματικά εναντίον μας παρά τά στρατεύματα τού εχθρού. 

Είναι έκατό φορές περισσότερο επικίνδυνοι διά τάς ελευ­

θερίας μας, γι' αυτό είναι καί ή κατ' εξοχή μέριμνα πού 

μας απασχολεί. Θά θρηνήσωμε πολύ, διότι κάθε Πολιτεία 

δέν τούς κατεδίωξε πρό καιρού, ώς επιζημίους διά τήν 

κοινωνίαν καί τούς μεγαλυτέρους εχθρούς της ευτυχίας 

της Άμερικης»l. 
(Γ. Ούάσιγκτων, 1779) 

• «Συμφωνώ πλήρως μέ τόν στρατηγόν Γεώργιον ουά­

σιγκτων, είς τό O'CΙ 6φείλομεν νά προστατεύσωμεν αυτό τό 

νέον έθνος από μίαν ϋπουλον καί μύστικήν επιρροήν. 

Αύτή ή απειλή, κύριοι, είναι οί 'Ιουδαίοι ... 
'Εάν δέν τούς aπoκλείσετε από τίς cHv. Πολιτείες είς 

αυτό τό Σύνταγμα, σέ λιγότερο από 200 χρόνια θά ξα­

πλωθούν σέ τέτοιο μέγα αριθμό, ώστε θά επικρατήσουν 

καί καταβροχθίσουν τήν γην, καί θ' αλλάξουν τόν τύπο 
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τού πολιτεύματός μας, διά τό όποίον ημείς οί Άμερικανοί 

έχύσαμε τό αίμα μας, δώσαμε τήν ζωή μας, τήν περιουσία 

μας καί διακινδυνεύσαμε τήν έλευθερία μας. 

'Εάν δέν τούς αποκλείσετε, σέ λιγότερο από 200 χρόνια 

οί απόγονοί μας θά έργάζοvr:αι στά χωράφια διά νά αύξά­

νουν τήν περιουσία τους, ένφ αύτοί θά μένουν στίς πολι­

τείες τρίβοvr:ας τά χέρια τους. 

Σας προειδοποιώ, κύριοι, έάν δέν τούς άποκλείσετε 

διά παvr:ός, τά παιδιά σας θά σας καταρασθούν έπί τών 

μνημάτων σας» 2! 
Βενιαμίν Φραγκλίνο;, Πρόεδρο; eHv. Πολιτειών 

Άμφότερα τά αποσπάσματα άπό τό ώραιότατον, άπο­

λογητικόν καί πλήρες παρρησίας εργον τού Σέρβου ψυ­

χολόγου Ray. Μ. Jurjevich, "The fear of the jews 
syndrome ίη fuηerίca", Τόμ. Α' , σ. 300, Τόμ. Β' , σσ. 654. 
Κυκλοφορεί εν μεταφράσει, αλλά σέ βραχυτέρα μορφή 

άπό τίς έκδόσεις: ΣΤΕΡΕΩΜΑ, 'Εγνατίας 108, 546 22 
Θεσσαλονίκη. 

CΈνα βιβλίο απαραίτητο γιά σποιον θέλει νά γνωρίση 

τήν εύθύνη ταυ Σιωνισμού γιά τούς δύο παγκοσμίους πο­

λέμους καί τήν σύγχρονη ηθική καί οΙκονομικήν έξαθλίω­- ,
σιν του κοσμου. 

Φεβρουάριος 1995 

1. Ray Jurjevich, The fear of the jews Syndrome, Υοl 2, ρ. 493. 
2. Αύτόθι, ρ. 494. 

.'; 
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19. ΟΙ ΕΒΡΑΙΟΙ ΜΑΣ ΚΥΒΕΡΝΟΥΝ 

fO λαός διερωτάται καί ερωτά καθώς καί πολλοί άλλοι: 

Ποιός μάς κυβερνά; 

Καί ερωτά καί διερωτάται γνωρίζοντας οτι ή πολιτική 

ηγεσία δέν κυβερνά αλλά κυβερνάται. Ποιός λοιπόν μάς 

κυβερνά; 

Καί εις αυτό τό καίριο ερώτημα χωρίς φόβον καί πά­

θος θά δώσωμεν απάντησιν. 

Τό έλληνικόν κράτος μέ τρείς Νόμους του, τούς 2456/ 
27.6.1920,4837/17.7.1930, 1657/5.1.1951 καί μέ τά Βασιλι­

κά καί Προεδρικά Διατάγματα 118/4.4.1935,367/4.6.1945, 
εΙδικότερα δέ μέ τό 301/23.9.1969 της Στρατιωτικής Χού­

ντας καί τό 182/4.3.1978 απεφάνθη δτι αναγνωρίζονται τό 

«Κεντρικόν Ίσραηλι τικόν Συμβούλιον καί ή έν Ελλάδι 

ΙΕβρα"ίκή Κοινότη;» ώς πρόσωπα Νομικού Δημοσίου Δι­

καίου ασκούντων Διοίκησιν Κρατικης Έξουσίας. 

'Έτσι οί εν (Ελλάδι (Εβραίοι δέν είναι ΙΈλληνες πολί­

τες, αλλά πολίτες ένός ανεξάρτητου καί αύτοδιοικούμε­
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νου (Εβρα'ίκού κράτους εύρισκομένου εντός τών γεωγρα­

φικών όρίων καί διοικητικών πλαισίων τού (Ελληνικού 
, 

κρατους. 

Οί ίσραηλιτικές κοινότητες εν (Ελλάδι, είναι αυτόνομες 

καί αυτοδιοικούμενες περιφερειακές κυβερνήσεις πού 

ύπάγονται σέ μιά όμοσπονδιακή κυβέρνηση μέ εδρα της 

τήν Άθήνα, ή όποία ονομάζεται «Κεντρικόν Ίσραηλιτι­

κόν Συμβούλιον Συντονισμου καί Γνωματεύσεως» 

(κ.Ι.Σ.). Οί εν (Ελλάδι (Εβραίοι έγιναν πανίσχυροι μέ τίς 

ύποχωρήσεις καί παραχωρήσεις πρός αυτούς τών (Ελλα­

δικών κυβερνήσεων τόσο πού κατέστησαν αναίσχυντοι 
Ο,. 

επεκτείνοντας επικινδύνως όλο καί περισσότερο τόν έλεγ­

χό τους πάνω στήν (Ελλάδα. 

)tΕτσι τό «Κεντρικόν Ίσραηλιτικόν Συμβούλιον» 

ασκών κρατικήν Διοίκησιν έχει γίνει (Εβρα·ίκό κράτος έν 

κράτει, στην καρδιά της Άθήνας, τό όποίον μέ έγγραφα 

- άποφάσεις του διατάσσει ύπουργούς της (Ελληνικης κυ­

βερνήσεως καί άλλους φορείς της κοινωνικης ζωης της 

χώρας μας. Τά ύπ' αριθ. 653/16.6.1978 καί 28.7.1978 
έγγραφα - διαταγές τόύ «Κεντρικου Ίσραηλιτικου Συμ­

βουλίου» άπαιτούν από'τόν ύπουργόν Συγκοινωνιών (Ά. 

Παπαδόγγονα) τήν αφαίρεσιν τών είκόνων, τών σταυρών 

καί τών αντιχιλιαστικών αφισσών από τά λεωφορεία της 

Ε.Α.Σ. Τό (Υπουργείον Συγκοινωνιών ύπέκυψεν στίς 

απαιτήσεις τού εν Άθήναις Ίσραηλινού κράτους καί μέ τό 

ύπ' αριθ. 14984/8.8.1978 έγγραφο ζητα άπό τό προσωπι­

κόν κινήσεως της Ε.Α.Σ. τήν άμεσον αφαίρεσιν από τά λε­

ωφορεία τών θρησκευτικών μας συμβόλων. Στά λιμάνια 

καί aτά αεροδρόμια της χώρας μας οί (Εβραίοι ασκούν :) 

~ 
152 



-


ανεξέλεγκτα έλεγχον στίς αφίξεις καί αναχωρήσεις τών 

αεροπλάνων καί τών πλοίων. Ζητούμε από τήν κυβέρνη­

σιν καί τήν Βουλήν τών (Ελλήνων τήν κατάργησιν τών νό­

μων καί τών Βασιλικών καί Προεδρικών Διαταγμάτων τά 

όποία καθιστούν τήν έβρα·ίκήν κοινότητα έλεύθερον καί 

ανεξάρτητον κράτος έντός τών γεωγραφικών καί διοικη­

τικών όρίων της πατρίδος μας. 

ουσιαστικά τό «Κεντρικόν Ίσραηλινόν Συμβούλιον» 

καί ό έν Άθήναις πρέσβυς τού 'Ισραήλ κυβερνούν τήν 

(Ελλάδα μέσφ τών Μασονικών Στοών της (Ελλάδος καί 

τών (Ελλήνων Μασόνων πo~ πλειοψηφούν στήν Βουλήν 

τών (Ελλήνων. 

Τό παρόν κείμενον γράφεται καί δημοσιεύεται τώρα 

έπί τη, έντός τών ήμερών, λειτουργίςι της Συναγωγης τών 

(Εβραίων στά Χανιά. (ο λαός μας πρέπει νά μάθη ποιοί 

είναι οι έχθροί του διά νά λάβη μέτρα ασφαλείας. 

ΕΝΩΣΙΣ ΣΦΑΚΙΑΝΩΝ ΠΑΠΑΔΩΝ 

ΣΦΑΚΙΑ ΚΡΗΤΗΣ 1999 
μέ πολλές ευχές - παπα-Μιχάλης 

(Βλ. Ν. Ψαρουδάκη, «Χριστιανικό Μέτωπο», 

Άπριλ. 2000, σ. 4) 
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20. ΠΕΡΙ ΟΛΟΚΑΥΤΩΜΑΤΩΝ 

Δεκαετίες τώρα ή Σιωνιστική προπαγάνδα προσπαθεί 

μέ κάθε τρόπο νά εκμεταλλευθfι τό γεγονός της Ναζι­

στικης θηριωδίας τού Β' Παγκοσμίου πολέμου. 'Έτσι 

επλασε τόν μύθο τών 6 έκατομμυρίων (Εβραίων, θυμάτων 

τού Χίτλερ, ενφ ή πραγματικότης είναι δτι δέν ύπερβαί­

νουν τίς 600 χιλιάδες! 'Ήδη από τό 1964 ό αμερικανός 

δημοσιογράφος τζέραλντ Σμίθ μέ τό άρθρο του: «Τό με­

γαλύτερο ψεύδος είς τήν σύγχρονη προπαγάνδα», ξε­

σκέπασε τήν σιωνιστική απάτη τού όλοκαυτώματος, διά 

νά επακολουθήσουν πληθος άλλων σχετικών δημοσιευ­

μάτων Ι • 

Ένφ δμως οί Σιωνισταί βοηθούμενοι υπό της διεθνούς 

Μασονίας προσπαθούν νά παρουσιάσουν τούς (Εβραίους 

θύματα τών ρατσιστών καί αντισημιτών, αύτοί οί ίδιοι 

είναι οί μεγαλύτεροι γενοκτόνοι άθώων λαών καί κατά 

συνέπειαν οί χειρότεροι ρατσισταί! Άρκεί νά διαβάση 

κανείς «Τά πρωτόκολλα τών σοφών της Σιών» πού αποτε­

λούν τά Πρακτικά τού Παγκοσμίου Σιωνιστικού Συνεδρί­

154 



ου τού 1897 στήν (Ελβετία, διά νά πεισθη περί της ανωτέ­

ρω αληθείας. 

Άκόμη καί ό φιλελεύθερος Τσώρτσιλ θεωρεί τούς 

(Εβραίους ύποκινητάς δλων των επαναστάσεων στήν 

Ευρώπη, από τήν Γαλλική επανάσταση μέχρι καί τούς δύο 

Παγκοσμίους πολέμους καί τόν άθεον Κομμουνισμόν της 

Ρωσίας!2 

'Εσχάτως δέ ό Γάλλος καθηγητης Ροζέ Γκαρωντύ μέ τό 

βιβλίο του: «Οί θεμελιώδει~ μύθοι τη~ ΊσQαηλινη~ πολι­

τικη~» αποκαλύπτει μέ αριθμούς καί ίστορικά νεοκουμέ­

νεα, δτι τά θύματα των (Εβραίων ύπό των Ναζί δέν ύπερ­
"- . 

βαίνουν τίς 600 χιλιάδες. Τό βιβλίον του απηγορεύθη νά 

κυκλοφορήση στήν Γαλλία!, αλλά μετεφράσθη σέ πολλές 

γλωσσες, εσχάτως δέ καί στήν έλληνικήν από τίς εκδόσεις 

«Ν έα θέσις», (Ιπποκράτους 65, ό εκδότης τών όποίων 

εΊναι άξιος συγχαρητηρίων, 

Τά ανωτέρω εΊναι γνωστά σχεδόν σέ δλους. Καί κάτι 

πού δέν εΊναι γνωστόν στό ευρύ κοινόν εΊναι δτι </Η Κεν­

τρική 'Επιτροπή τού Κομμουνιστικού Κόμματος, ή όποία 

εχειρίζετο τήν ύψίστην εξουσίαν, απετελείτο από 3 Ρώ­
σους καί 9 (Εβραίους. Τό έπόμενον εΙς σπουδαιότητα 

σωμα, ή Κενερική 'Επιτροπή της 'Εκτελεστικης 'Εξουσίας, 

περιελάμβανε 42 (Εβραίους καί 19 Ρώσους. Μεταξύ των 

ονομάτων 556 ύψηλων αξιωματούχων τού Κομμουνιστι­

κού καθεστώτος κατά τό 1918-9, οί (Εβραίοι ησαν 458 καί 

οί διάφοροι άλλοι 108»3. Συνεπώς μετά από τούς ανωτέρω 

αριθμούς ποιός εΊναι δυνατόν νά αμφιβάλTl γιά τήν έβρα"ί­

κήν πρωτοβουλίαν της Ρ. επαναστάσεως; 

Έπίσης στήν μαρξιστική εφημερίδα "(ο Κομμουνι­
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στής", Άπριλ. 1919, δημοσιεύθηκε άρθρο τού (Εβραίου 

Cohan πού άρχιζε: «Μπορεί νά λεχθεί χωρίς ύπερβολή ότι 

ή μεγάλη ρωσική σοσιαλιστική επανάσταση, εγινε μόνο 

άπό έβραϊκά χέρια. Οί καταπιεσμένες ρωσικές μάζες θά 

ηταν σέ θέση νά χτυπήσουν τήν μπουρζουαζία; 'Όχι. Είναι 

οί (Εβραίοι άκριβώς πού όδήγησαν τό ρωσικό προλετα­

ριάτο στήν αύγή τού διεθνισμού καί όχι μόνον τό όδήγη­

σαν, άλλά ύπερασπίζονταν τή σοβιετική ύπόθεση πού βρί­

σκεται στά επιδέξια χέρια τους»4. 

Γιατί τά άναφέρουμε όλα αύτά; Διά νά γίνη ή έξης 

σπουδαία σύγκρισις. cH Ρωσική επανάστασις τού 1917, 
κατά τούς ύπολογισμούς είδικών, στοίχισε τήν ζωήν σέ 

«60 έκατομμύρια πιστούς, 1.200 επισκόπους, δεκάδες χι­

λιάδες ίερείς. Έπίσης στοίχισε τήν καταστροφή ν 50.000 
Έκκλησιών καί 800 Μοναστηριών»5. 

'Ιδού τό μεγάλο όλοκαύτωμα των 'Ορθοδόξων από τά 

(Εβραϊκά - Σιωνιστικά χέρια!! 

Γι' αύτό τό όλοκαύτωμα γιατί δέν όμιλεί ό διεθνής τύ­

πος; Διότι συμφώνως πρός τά Πρωτόκολλα, εύρίσκεται 

στά χέρια τών Σιωνιστών!""" 

Αύτό όμως δέν πρέπει νά εμποδίση καθόλου τήν σημε­

ρινή Ρωσική Κυβέρνηση νά άπαιτήση τώρα άπό τό Πα­

γκόσμιον Σιωνιστικόν - (Εβραϊκόν Κεφάλαιον τήν αποζη­

μίωσιν των θυμάτων, πραγμα πού συνεχώς ενεργούν στίς 

ήμέρες μας οί (Εβραίοι διά τά θύματα τους εκ τών Ναζί!! 

Διατί νά άδικείται τόσο πολύ ό Ρωσικός Λαός καί νά 

πένεται, ενφ ό γνωστός θύτης καί δήμιός του, ό διεθνής 

Σιωνισμός - (Εβρα"ίσμός, κατέχει τό 90% της παγκοσμίου 

Οίκονομίας; 

Ι
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Τό αίτημα είναι δίκαιον 100%, ενφ συχρόνως αποκα­

λύπτει τόν Σιωνισμόν χεΙQότερον κατά πολύ του Ναζι­

σμού! Καί έτσι θά έπρεπε νά είναι, αφού ό υίός δέν θά 

μπορούσε ποτέ νά ξεπεράση τόν πατέρα, τό δημιούργημα 

τόν δη μιουργόν 6 
••• 
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21. «666, άQιθμός γάι} άνθQώπου εστί» 

(Άποκ. 13,18) 

Προσφάτως εκυκλοφορήθη βιβλίον μέ τόν ανωτέρω 

τίτλον ύπό τού κ. Ίω. Παλαιτσάκη (Άθήνα 2004, σσ. 200). 
Τό ανωτέρω εργον αποτελεί επιτομήν τού προηγουμέ­

νου εργου τού αυτού συγγραφέως «Τό γάρ μυστήριον ήδη 

ενεργείται της ανομίας», Άθήνα 1999, σσ. 574. 
ΕΙς αμφότερα Ισχυρίζεται δτι ρίχνει άπλετο φως εΙς τtΊν 

έρμηνείαν τού ΙΓ ι κεφαλαίου της Άποκάλύψεως διά της 

εναρμονίσεως τού ανωτέρω κειμένου μέ τόύς λόγους τού 

Άποστ. Παύλου εΙς τήν Β ι Θεσ. β ι 1-8. Διά της «παραλ­

λήλου» αυτης έρμηνείας ό συγγραφεύς Ισχυρίζεται δτι 

προσφέρει μίαν εντελως νέαν έρμηνείαν στά δύσκολα θέ­

ματα τού κειμένου, δπως της ταυτότητος των δύο θηρίων, 

τού 666, αριθμός γάρ ανθρώπου εστί, των δρων κατέχον 

καί κατέχων, τού μυστηρίου της ανομίας κ.λπ. 

eo κ. Παλαιτσάκης πιστεύει δτι ή έρμηνεία πού προτεί­

νει εΙναι μοναδική «σ' όλόκληρη τήν χριστιανική εσχατο­
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λογική ερμηνευτική βιβλιογραφία» καί δ,τι εγραψαν σχε­

τικως οί πρό αυτού αγιοι καί θεολόγοι, auVLOΤQ. «έρμη­

νεία πλάνης καί ανομίας» (67). Σημειωτέον δτι τήν ανω­

τέρω πρότασιν τήν επαναλαμβάνει πολλάκις εΙς τό βί­

βλίον του, διότι, δπως γράφει, αυτό βεβαιώνουν τά γράμ­

ματα των λέξεων «'Όνομα Πλάνης εν γη» πού δίνουν 

άθροισμα 666»! (177). Τό περί 666 βιβλίο του μας τό εδώ­

ρησε κάποιος γνωστός. Μέ ενα άπλό ξεφύλλισμα αντελή­

φθημεν δτι «κάτι δέν πάει καλά» ... 'Ιδιαιτέρως μας ανη­

σύχησε ό επαινετικός πρόλογος τού βιβλίου, γραμμένος 

από τόν γνωστόν θεολόγον κ. Ν. Σωτηρόπουλον καί τά 

ευμενη σχόλια aτό εξώφυλλο τού βιβλίου, γραμμένα από 

τόν κοσμήτορα καί Καθηγητήν της Θεολογικης Σχολης 

Άθηνων π. Γεώργιον Μεταλληνόν. 

Τό μελετήσαμε πολλάκις μετά προσοχης καί διεπιστώ­

σαμεν, δτι Όντως στό μέγιστο μέρος του αποτελεί εργον 

αντιπαραδοσιακόν καί Άντιγραφικόν! Κατόπιν τούτου 

επρεπε νά δoθfι μία απάντησις, διαφορετικά οί 
, _ ", ι '" 
αναγνωσταιτου, παρασυρομενοιαπο τα γνωστα ονοματα 

των ανωτέρω θεολόγων, θά επίστευον χωρίς καμμία δυ­

σκολία τάς αντορθοδόξουςθέσεις τού συγγραφέως! 

Θά προσπαθήσωμε κατά τήν αναίρεσιν νά ε'ίμεθα πε­

ριληπτικοί καί σαφείς, χωρίς αυτό νά σημαίνη δτι δέν θά 

απαιτηθfι πολλή προσοχή εκ μέρους τού αναγνώστου 

πρός κατανόησιν των γραφομένων, λόγφ της δυσκολίας 

τού θέματος. 
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Περί των δύο θηρίων
 

(Ομολογουμένως ενα από τά πιό δύσκολα κεφάλαια 

της Άποκαλύψεως είναι τό 130ν. Εις αύτό ύπάρχουν 

πλείστοι έρμηνευτικοί δυσχέρειαι πού μόνο μέ τήν βοή­

θειαν της πολιάς Παραδόσεως εύρίσκουν τήν λύσι τους. 

Τάς απόψεις τών επιφανών έρμηνευτών της αρχαιότη­

τος, αναφορικώς μέ τήν φύσιντών δύο θηρίων του ανωτέ­

ρω κεφαλαίου, τού μέν αναβαίνοντος εκ της θαλάσσης, 

τού δέ εκ της γης, σuνoψίζων άριστα όΆνδρέας Καισα­

ρείας, γράφει: «(Ομολογουμένου δέ καί του ψευδοπροφή­

του εν ιδίφ προσώπφ ερχεσθαι, ούκ άτοπον ηγούμεθα, 

τόν μέν δράκοντα, εις τόν Σατανά, τό δέ θηρίον τό εκ της 

θαλάσσης αναβαίνον εις τόν Άντίχριστον, τό δέ παρόν, τό 

εκ της γης, κατά τό δοκούν τφ μακαρίφ Ειρηναίφ, εις τόν 

ψευδοπροφήτην εκλαμβάνεσθαι ... ». (ο 'ίδιος σημειώνει 

αλλαχού: <<tοίς δέ άγίοις Μεθοδίφ καί (Ιππολύτφ καί έτέ­

ροις, εις αύτόν τόν Άντίχριστον τό παρόν θηρίον, (τό εκ 

της θαλάσσης), εξήλειπται» (P.G. 106, 332). 
(ο κ. Παλ. ισχυρίζεται, αντιθέτως, Οτι τό α' θηρίον, τό 

εκ της θαλάσσης, δέν είναι ό Άvrίχριστος, αλλά <<tό μυ­

στήριον της ανομίας», πού αναφέρει ό Άπόστ. Παυλος αί 

ποικίλαι δηλαδή διά μέσου των αιώνων δυνάμεις τού σκό­

τους καί της ανομίας πού κατευθύνονται από τόν Σατανά. 

Κατ' αύτόν, επίσης, τό δεύτερον θηρίον, τό εκ της γης, 

αντιπροσωπεύει τόν Άντίχριστον - ψευδοπροφήτην, σuνα­

λείφων ούτω δύο πρόσωπα εις ενα! 'Άς 'ίδωμεν λεπτομε­

ρέστερον τίς θέσεις του. 

'Εν τη πρoσπαθεί~ του νά ύποοτηρίξη στι τό α' θηρίον 
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δέν εΤναι ό Άντίχριστος, αναφέρεται στήν «Πατερική Πα­

ράδοση, 11 όποία ύπάρχει μέσα στίς πρώτες αγνές καί ανό­

θευτες διδαχές της αρχαίας Χριστιανικης Έκκλησίας». 

'Έτσι προσπαθεί νά αποδείξη ότι ή μελέτη του ανατρέχει 

στίς ρίζες της Παραδόσεως «πού εΤχαν διατυπώσει οί 

ΠΡΩΤΟΙ εύσεβείς μελετητές καί έρμηνευτές της Άποκά­

λυψης - πολύ πρίν απ' τόν Ειρηναίο, τόν (Ιππόλυτο καί τόν 

Άνδρέα Καισαρείας, οί όπα/οι πίστευαν, όπως καί ό γρά­

φων - (δηλ. ό κ. Παλ.) ότι τό μέν πρώτο θηρίο εΤναι τό μυ­

στήριον της ανομίας τό δέ δεύτερο, ό Άvrίχριστος». 

Καί ποία νομίζετε δτι εΤναι αύτή η αρχαία Παρ~δoσις 

τού α' αιωνος τήν όποίαν «διασώζει κατά θείαν Πρόνοι­

αν», ώς γράφει, ό κ. Παλαιτσάκης; (Ένα χωρίον τού 

Άνδρέα Καισαρείας (60ς αΙ), τό όποίον λέει: «Τινές μέν 

τό θηρίον τούτο δευτερεύουσάν τινα δύναμιν τού Σατανα 

των λοιπων δαιμόνων άρχουσαν εξειλήφασι, τό δέ μετ' 

αύτό εκ της γης ανιόν, τόν Άντίχριστον (P.G. 106, 332). 
Αύτό όμως δέν λέει τίποτα καθ' ημας, διότι τό τινές 

σημαίνει, ότι μερικοί εχουν αλλην γνώμην. Στό 'ίδιο ση­

μείο όμως ό 'ίδιος ό Άνδρέας ασπάζεται τήν αντίθετον 

γνώμην, διότι ώς γράφει, «τήν ύποστηρίζουν καί οί άγιοι 

1ππόλυτος, ΕΙρηναίος καί Μεθόδιος»! Συνεπως ό 'ίδιος ό 

Άνδρέας μας εκφράζει άριστα τήν επικρατούσαν γνώμην 

της εποχης του! 

Ούτε τό τινές τού Άνδρέα ανατρέχει στόν α' αιωνα, ώς 

θέλει νά πιστεύη ακρίτως ό κ. Παλ. Αύτό θά εΤχε κάποιο 

έρεισμα, άν τό έγραφε ό ΕΙρηναίος (β' αΙ) η ό (Ιππόλυ­

τος (γ' αΙ). Θά ηδύνατο κανείς νά ύποθέση ότι τήν ίδια 

εποχή κάποιοι άση μοι, διό καί ανώνυμοι διαφωνούσαν μέ 

161 



τήν επικρατούσαν έρμηνείαν. Τό νά τό λέΌ δμως ό Άνδρέ­

ας (60ς αΙ), ουδόλως σημαίνει δτι αυτοί οί τινέ; έζων τόν 

α' αΙώνα! Τούτο αποτελεί καθαρόν βιασμόν τού κειμένου 

καί σαφη πιθανολογία. Προσέτι τό άνώνυμον αυτών καί ή 

άντίθετο; θέσις τού Άνδρέα καί τών άγίων πού ήσχολή­

θησαν μέ τήν Άποκάλυψιν δίδει τήν χαρισr:ικήν βολήν στίς 

ύποθέσεις περί «γνησίας καί ανοθεύτου εκκλησιαστικης 

παράδοσης» τού κ. Παλαιτσάκη. 

(ο Άπ. Παύλος γράφων πρός τούς Θεσσαλονικείς, πού 

ενόμιζον δτι έρχεται ή Β' Παρουσία τού Κυρίου, τούς κα­

θησ:μχάζει γράφων, δτι εάν δέν έλθΌ πρώτα ή άποστασία 

καί αν δέν απoκαλυφθfι ό αvtικείμενος, δηλ. ό Άvtίχρι­

στος, ό Κύριος δέν έρχεται. Βεβαίως, τούς λέει, τό «μυ­

στήριον ενεργείται της ανομίας», δηλ. δρούν αί δυνάμεις 

τού σκότους καί τού Σατανά, αλλά πρέπει νά φύγΌ από τό 

μέσον πρώτα τό «κατέχον» πού εμποδίζει τόν Άvrίχρι­

στον νά απoκαλυφθfι. Τά αυτά περίπου σημειώνει καί ό 

ευαγγελιστής 'Ιωάννης δταν γράφη δτι «ό αvtίχριστος 

έρχεται καί νυν αvtίχριστοι πολλοί γεγόνασιν» (Α' Ίω. 

β' , 1·8). 
Καί αλλαχού: «Καί πάν πνεύμα δ μή όμολογεί τόν Ίη­

σούν Χριστόν εν σαρκί εληλυθότα, εκ τού Θεού ουκ έστι· 
,_" ι _, , CI' ι c/" 

και τουτο εστι το του αvtιχριστου ο ακηκοατε οτι ερχεται, 

καί νυν εν τφ κόσμφ εστίν ήδη» (4, 3). 
Άναφορικώς δέ μέ τό «κατ έχον» 11 «κατέχων» έχουν 

εκφρασθη πολλοί καί ποικίλως. Τό θέμα είναι δτι αποτε­

λεί τό έμπόδιον διά τήν έλευσιν τού Άvtιχρίστου. Οί αγι­

οι Πατέρες: ΕΙρηναίος, Κύριλλος 1εροσολύμων, ΊωάWΗς 

Χρυσόστομος, 'Εφραίμ ό Σύρος, Άμβρόσιος Μεδιολά­
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νων, Κοσμάς ό Αίτωλός, Νικόδημος ό Άγιορείτης θεω­

ρούν τό κατέχον ώς τήν πολιτικήν Άρχήν καί έξουσίανΙ 
• 

Μετά τήν Ρωμα"ίκήν Άρχήν ηλθε ή Χριστιανική 'Εξου­

σία, όπότε συνεχίζεται ή δυσκολία διά νά έμφανισθfι ό 

άνομος. Γι' αύτό ώς όρθώς έγράφη πρώτα θά καταλυθfι ή 

Ρωμαϊκή αύτοκρατορία. Πρώτα θά παύσουν νά ύπάρχουν 

τό κατέχον, ή χριστιανική κρατική έξουσία, καί ό κατέ­

χων, χριστιανοί άρχoνtες μέ κριτήριον τήν δόξαν τού Θε­

ού καίτήν σωτηρίαν τού κόσμου, καί μετά θά έλθ'η ό Άνtί­

χριστος. 

Αύτή ητο καί είναι ή κυριαρχούσα παραδοσιακή έρμη­

νεία περί τού κατέΧOνtOς. Άναφορικώς δέ μέ τό μυστή­

ριον της άνομίας, αύτό τό έκφράζουν, ώς ε'ίπομεν, αί διά 

τών αίώνων άνtίχριστoι δυνάμεις, πού στό τέλος θά κορυ­

φωθούν έν τφ προσώπφ τού κατ' έξοχήν Άνtιχρίστoυ, τού 

υίού της άνομίας καί άπωλείας. 

Δηλαδή τό μυστήριον της άνομίας ένεργεί ώς άνtιχρι­

στισμός διά μέσου τών αίώνων έν τfι μoρφfι πασών τών 

αίρέσεων καί έχθρών τού Χριστιανισμού, διά νά κατα­

λήξη στόν Άνtίχριστoν - άνθρωπον τώνέσχάτων χρόνων. 

Οί Μετεωρίται πατέρες άναφερόμενοι σχετικώς έπί τού 

σημείου αύτού έγραφαν τό 1997: «'Έτσι τό θηρίο αύτό, τό 

έκ της θαλάσσης άναβαίνον, σάν συλλογική έννοια των 

προδρόμων τού Άνtιχρίστoυ, όνομάζεται άπό πολλούς 

πατέρες ΆνtίχριστOς»2. 

ΑΥΤΟ ΤΟ ΣΗΜΕΙΟΝ δέν μπόρεσε νά τό άντιλη­

φθfι(;) ό κ. Παλ. μέ άποτέλεσμα νά θεωρήση ώς β' θη­

ρίον ενα δικέφαλον τέρας, όνομάσας αύτό Άνtίχριστoν ­
ψευδοπροφήτην. 'Έτσι όμως κατήργησε τόν ύπασπιστήν 
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τού Άντιχρίστου μέ φοβερές συνέπειες διά τήν ύπόλοι­

πον έρμηνείαν της Άποκαλύψεως. Περί αυτών όμως κα­
ι 

τωτερω. 

Περί του «θηρίου» του άναβαίνοντος 

έκ της θαλάσσης 

Σχετικώς δέ μέ τήν ενστασιν τού συγγραφέως δτι δέν 

είναι δυνατόν νά όμιλfι ό Παύλος «διά ενα μόνο πρόσω­

πο, τόν «άνoμo»..~, '. ό δέ 'Iωάwης νά όμιλο γιά ΔΥΟ τέτοια 

πρόσωπα - τόν Άντίχριστο καί τόν ύπασπιaτήν - ψευδο­
προφήτη του», παρατηρούμεν τά έξης: Κατ' αρχήν ό 

Παύλος διά τά εσχατολογικά περί Άντιχρίστου αφιέρωσε 

μόνον 12 στίχους, ό δέ 'Iωάwης αρκετά κεφάλαια! Συ­

νεπώς aτόν 'Iωάwην ό Θεός άπεκάλυψεν όλας τάς λεπτο­

μερείας, τάς αναγκαίας διά τήν προετοιμασίαν τών πι­

στών, όπως περί 666 καί τόν τρόπον επιβολης του, τά περί 

του ύπασπιστου - ψευδοπροφήτου, τά περί της εικόνος του 

θηρίου, τάς τιμωρ.ίας τών πιστών πού θά τήν προσκυνή­

σουν, 11 θά λάβουν τό χάραγμα .κ.λπ . 
. Μήπως επειδή δέν τά αναφέρει αυτά ό Παυλος θά 

πρέπη νά τά απορρίψωμεν, 11 θά πρέπη νά βιάσωμεν 11 
, " (Ι , _ e.ι 

παρερμηνευσωμεν τα κειμενα, ωστε 'να φανη οτι συμφω­

νούν, όπως πράττει ό κ. Παλ., οίστρηλατούμενος ύπό της 

εμμόνου ίδέας ότι προσφέρει νέαν έρμηνείαν, μοναδικήν 

καί πρωτότυπον μετά από 20 αίώνες, ώς συνεχώς τονίζει; 

Πρός Θεου, ολίγη σοβαρότης., , 
Έπίσης πρέπει νά τoνισθfι ότι ό Παυλος ούτε αναφέρει 
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καν τά περί θηρίων' άπλώς όμιλεί περί τού άνόμου ώς 

προσώπου. Συνεπώς ποιό κλειδί δίνει τό χωρίον αύτό, 

όπως ίσχυρίζεται, στό θέμα τών θηρίων καί της δράσειί)ς 

των; Κανένα. Άπολύτως κανένα! 

Τό ότι έπίσης ό μέγας Χρυσόστομος τό κατέχον τό 

έρμηνεύει ώς πολιτικήν έξουσίαν, αύτό καί μόνον δέν 

έπρεπε νά τόν φοβί01J, ώστε νά μή τολμή01l νέαν έρμηνεί­

αν; Καί μάλιστα όταν εΙναι τόσο ζωηρά ή παράδοσις, ότι 
στό σΟς τού άγίου Χρυσοστόμου, έρμηνεύοντος τόν 

Παύλον, ώμίλει όίδιος ό Άπόστολος, «καθdJς έφάνη δι' 

όπτασίας τΦ θείφ Πρόκλφ, τ{ρ τού Χρυσορρήμονος μα­

θητfι»· 

'Άς 'ίδωμεν όμως τίς νέες άπορίες καί ένστάσεις τού κ. 

Παλ.: «Πώς εΙναι δυνατόν τό θηρίον τό άναβαίνον έκ της 

θαλάσσης νά εΙναι ανθρωπος, όταν ό 'ίδιος ό Θείος Λόγος 

διαβεβαιώνει τόν 'Ιωάννην, ότι τό θηρίον αύτό ΥΠΗΡΧΕ, 

ΔΕΝ ΥΠΑΡΧΕΙ ΚΑΙ ΠΡΟΚΕΙΤΑΙ ΝΑ ΞΑΝΑΕΜΦΑ­

ΝΙΣΘΕΙ καί πάλιν στό μέλλον;» (σ. 63). 
Στό 170 κεφ. της Άποκαλύψεως (στ. 1-18), ό αγιος 'Ιω­

άννης περιγράφει τήν είκόνα τού θηρίου καί της γυναικός 

της καθημένης έπ' αύτού. (Ερμηνεύωντήν σκηνήν αύτήν ό 

ίκανός έρμηνευτής τών Γραφών π. 'Ιωήλ, σημειώνει λίαν 

γλαφυρώς καί συνοπτικώς: 

«(Στίχ. 7). cO άγγελος έρωτg, τόν θεόπτην σύγγραφέα 

περί τού θεάματος τούτου, ίνα διεγείΡΊl περισσότερον τήν 

προσοχήν τού σvγyραφέως είς τήν έξήγησιν τήν όποίαν θά 

δώσΥ ό άγγελος. 

(Στίχ.8). ιο άγγελος έκθέτει τέσσαρας διαδοχικάς κα­

ταστάσεις τού θηρίου καί συγκεκριμένως: Τό θηρίον α) 
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"ην'~ β) 'Όύκ έση καίπερ εστίν'~ γ) "μέλλει άναβαίνειν εκ 

της άβύσσου" καί δ) "εΙς άπώλειαν ύπάγει". 'Εν πρά>τοις 

τό "ην ούκ έστι καίπερ εστίν, μέλλει άναβαίνειν εκ της 

άβύσσου καί εΙς άπώλειαν ύπάγει " τού θηρίου είναι τραγι­

κή εΙρωνεία πρός τό τού Χριστού, "ό ών, ό ην, ό ερχόμε­

νος". Δηλούται τό παροδικόν τού θηρίου καί τό αΙώνιον 

τού Χριστού. ΑΙ τέσσαρες αύται διαδοχικαί καταστάσεις 

τού θηρίου δύνανται νά εφαρμοσθώσιν καί εΙς τήν άντί­

χριστον Ρωμαϊκήν αύΤθκρατορίαν ώς έξης: ή άντίχριστος 

δύναμις της Ρωμαϊκης αύτοκρατορίας πρό Χριστού, "ην" 

ητο, ύπηρχεν μή όντος τού Χριστού. 'Επί της εποχης του 

συγγραφέως καί τού Χριστού 'Όύκ έστι καίπερ έστίν'~ ήτοι 

περιωρίσθη, διότι διά της σταυρικης θυσίας του Χριστού 

ήρξατο ή κατάργησις αύτη, ή όποία θά περατωθfj κατά τό 

τέλος τού κόσμου. 'Επί τών διωγμών άπό του Νέρωνος καί 

κατόπιν άναβΙΟζ άνέρχεται εκ της άβύσσου τό άντίχριστον 

θηρίον, ή Άντίχριστος δύναμις καί επί τού Μ. Κωνσταντί­

νου είς "άπώλειαν ύπάγει ", θά καταστραφfj. Θαυμάζουν, 

τρομάζουν τό θηρίον τούτο ΟΙ λιπόψυχοι χριστιανοί καί ΟΙ 

άσεβεις κάτοικοι της γης, τών όποίων τά ονόματα δέν εΙναι 

γεγραμμένα είς τό βιβλίον της ζωης. ούτοι βλέπουσιν τάς 

τρεις πρώτας καταστάσεις τού θηρίου, δέν γνωρίζουν 

όμως τήν τετάρτην, τήν άπώλειάν του, εντεύθεν ή λιποψυ­

χία των. Γνωρίζουσιν δηλαδή ΟΙ λιπόψυχοι χριστιανοί ότι 

"ην" τό θηρίον, 'Όύκ έστι καίπερ εστίν,'~ ήτοι περιωρίσθη 

διά τού Χριστού καί "παρέσται ", θά εμφανισθfj διά τών 

διωγμών, άγνοούσιν όμως τό εΙς "άπώλειαν ύπάγει" επί 

Μεγ. Κωνσταντίνου. 'Εντεύθεν καί ό θαυμασμός των. 

(Στίχ. 9). 'Ενταύθα φαίνεται καθαρά, ότι ή γυνή ή κα­
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θημένη έπί τών έπτά ορέων (Λόφων) είναι ή Ρώμη, ήτις 

ήτο έκτισμένη είς έπτά λόφους. 

(Στίχ. 10). Έδώ συνεχίζεται ή περιγραφή του θηρίου, 

αλλά ό συγγραφεύς κατέρχεται είς τό βάθος καί περιγρά­

φει πασαν α ντίχρ ι στον βίαν καί όπως πολύ ορθώς παρα­

τηρεί ό Καισαρείας Άρέθας ''μία έστί ή Βασιλεία του Άντι­

χρίστου καν είς πολλούς τόπους καί χρόνους κατακερμα­

τίζεται". ;4ς έλθωμεν είς τήν κατά βάθος λεπτομερη περι­

γραφήν του θηρίου. Αί έπτά κεφαλαί του θηρίου, λέγει ό 

συγγραφεύς, είναι έπτά βασιλείς. Ένταυθα δέν πρόκειται 

περί βασιλέων αλλά περί βασιλειών, διότι τό ρημα "έπε­
", 

σεν", τό όποίον αναφέρεται είς τούς πέντε πρώτους βασι­

λείς, κυριολεκτείταιμαλλον είς πτώσιν βασιλειών, πόλεων 

κ.λπ. παρά έπί προσώπων, βασιλέων.Αί πέντε βασιλείς, αί 

όποίαι έπεσαν, είναι αί έξης: α) Αίγύπτιοι, β) Βαβυλώνιοι, 

γ) Μηδοπέρσαι, δ) Άσσύριοι, ε) είδωλολάτραι t:Έλληνες. 

Ή έκτη βασιλεία είναι ό "εΙς" ό όποίος "έστίν", ήτοι 

ύπηρχεν έπί της έποχης του συγγραφέως της Ντοκαλύψε­

ως. Οf)τος είναι ή Ρωμαϊκή αυτοκρατορία, ήτις ύπηρχεν 

έπί της έποχης του συγγραφέως. Ό δέ έβδομος βασιλεύς, 

ήτοι ή έβδόμη βασιλεία,~·ή όποία «ούπω ηλθεν» δέν είχε δη­

λαδή έλθει, αναφανη έπί της έποχης του συγγραφέως καί 

ή όποία θά ήρχετο μετά τήν έκτην βασιλείαν, τήν Ρωμαϊ­
ι, ι Τ _~" , ~ , 

κην αυτοκρατοριαν, ειναι παν, ο, τι αντιχριστιανικον υπαρ­

χει είς τά ευρωπαϊκά κράτη, τά όποία έγεννήθησαν μετά 

τήν κατάλυση της Ρωμαϊκης αυτοκρατορίας. Περί της 

έβδόμης τούτης βασιλείας, ήτοι περί παντός αντιχριστιανι­
-, " •• , ι e ι ι ι 

κου εις τα ευρωπαικα κρατη, ο συγγραφευς σημειωνει το 

"όλίγον δεί μείναι". Ή χρονική δηλ. αύτη διάρκεια τών 
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αντιχριστιανικων κρατων συγκρινομενη προς την αιωνιο­

τητα, όπως καί τό "μικρόν χρόνον" τού κεφαλαίου 6 στίχο 

11, εΙναι μικρόν, όλίγον. Πλήν αύτού τό "όλίγον" δέν άνα­

φέρεται μόνον είς τήν χρονικήν έκτασιν άλλά καί είς τήν 

ποιοτικήν έντασιν. Ή άντίχριστος δηλαδή δύναμις είς τά 

χριστιανικά εύρωπαϊκά κράτη εΙναι όλίγη, μικρά, εν άντι­

θέσει πρός τήν άντίχριστον δύναμιν των προηγουμένων εξ 

άντίχριστων βασιλειων (Ρωμαίων, Αίγυπτίων, Άσσυρίων 

κ.λπ.), διότι ό χριστιανισμός των εύρωπαϊκων κρατων πε­

ριορίζει τήν άντίχριστον δύναμιν . 
. (Στίχ. 11). Αύτό δέ τό θηρίον, συνεχίζει ό σvyyραφεύς, 

άναφέρεται μετά τάς έπτά βασιλείας ώς όγδοον, ιός όλον τό 
θηρίον. Τούτο εΙναι ό Άντίχριστος των τελευταίων ήμε.ρων 

τού κόσμου, ό όποίος θά έλθr/ μετά τά χριστιανικά κράτη ώς 

όγδοος κατά σειράν. Άναφέρεται δέ ό όγδοος Άντίχριστος 

ώς όλόκληρον τό θηρίον, διότι ό Άντίχριστος των τελευταί­

ων ήμερων τού κόσμου θά εΙναι πάσα ή σατανική δύναμις. 

~o όγδοος ούτος κατά σειράν Άντίχριστος εΙναι, ώς ση­

μειώνει ό συγγραφεύς, "εκ των έπτά'~ ήτοι έχει πνευματι­

κήν- συγγένειαν μέ τάς έπτά προηγουμένας βασιλείας. 

Άλλά .καί ούτος ό Άντίχριστος "είς άπώλειαν ύπάγει, θά 

καταστρoφfί"» (Άρχιμ. 'Ιωήλ Γιαwακοπούλου, (Ερμηνεία 

της Άποκαλύψεως, σσ. 179-182. Θεσ/νίκη 1991). 
Σαφέστατα λοιπόν διά των άνωτέρω έμφαίνεται ότι αί 

πρό τού τελικού Άντιχρίστου πολιτικαί άρχαί, ένψ δύνα­

νται νά χαρακτηρισθούν ώς ό Άντίχριστος καί τό Θηρίον, 

διαφέρουν τού τελικού Άντιχρίστου - άνθρώπου, ό όποίο ς 

χαρακτηρίζεται ώς όλον τό θηρίον, διότι έν αύτψ θά είναι 

πάσα Τι σατανική δύναμις 

Ι
 
!, 
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Περίτου'ψευδοπροφήτου
 

'Επανερχόμενοι είς τό θέμα τού ψευδοπροφήτου τονί­

ζομεν, Οτι προκειμένου ό κ. Παλ. νά αποφύγη τήν δυσκο­

λίαν της ύπάρξεώς του όνομάζει τό β ι θηρίον, τό έκ της 

γης άναβαίνον, ώς Άνείχριστον - ψευδοπροφήτην, νομί­

ζων ότι έτσι δίδει λύσιν είς τό πρόβλημα. Τά πρόσωπα 

όμως είναι σαφώς δύο, Άνείχριστος καί ψευδοπροφήτης, 

τώρα έγιναν ενα! 

α ΑΓ. ΙΩΑΝΝΗΣ αΜΙΛΕΙ ΣΑΦΩΣ ΠΕΡΙ ΔΥα 

ΠΡQΣ;ΩΠΩΝ είς τό ιθ' καί κ' κεφάλαιον γράφων: «Καί 

έπιάσθη τό θηρίον καί ό μετ' αύτού ψευδοπροφήτης ό ποι­

ήσας τά σημεία αύτού» (Πρβλ. ΙΓ' , 12), έν οίς έπλάνησε 

τούς λαβόντας τό χάραγμα τού θηρίου καί τούς προσκυ­

νούντας τη είκόνι αύτού· ζώνεες έβλήθησαν οΙ ΔΥα είς 

τήν λίμνην τού πυρός τήν καιομένην έν θείφ» (19, 20). Τό 

ένεαύθα άναφερόμενον θηρίον δέν είναι ό Σατανάς, διότι 

σαφέστατα ό 'Ιωάννης τό παρουσιάζει ώς τρίτον πρόσω­

πον aτό Κ' κεφάλαιον λέγων: «Καί δ διάβολος ό πλανών 

αύτούς έβλήθη είς τήν λίμνην τού πυρός καί τού θείου, 

σπου καί τό θηρίον καί δ ψευδοπροφήτης, καί βασανι­

σθήσονεαι ημέρας καί νυκτός ... (20, 10), 
Πώς λοιπόν ή πολύκροτος νέα έρμηνεία τού κ. Παλ. 

καταΡΎεί τόν ψευδοπροφήτην; Δέν έφοβήθη τήν απειλήν 

της Ιεράς Άποκαλύψεως, ή όποία γράφει: «Καί έάν τις 

άφέλη από τών λόγων τού βιβλίου της προφητείας ταύτης, 

άφελεί δ Θεός τό μέρος αύτού άπό τού ξύλου της ζωης καί 

έκ της πόλεως της αγίας ... »; (22, 19). 
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(ο ίκανός θεολόγος κ. Ά. Δελήμπασης γράφει σχε­

τικώς: 

«... .ί1ν καί διακρίνονται άλλήλων ό Σατανάς, ό Άντίχρι­

στος καί ό Ψευδοπροφήτης ώς ί'δια πρόσωπα, έν τούτοις 

ένούνται στενώς διά τήν κακίαν. Καί οί τρείς έχουν τό αύτό 

άντίθεον μίσος, τόν αύτόν άντίχριστον σκοπόν καί τό αύτό 

άπάνθρωπον έργον. Διά τούτο, έν τfj Άποκαλύψει, "κοι­

νωνούσιν άλλήλοις(") ό Διάβολος (καί) ό Άντίχριστος καί 

ό Ψευδοπροφήτης, ωσπερ ταίς πράξεσιν, οϋτω καί τοίς 

"όνόμασιν". Οϋτως, "θηρίον έκαστος τούτον προσαγορεύ­

εται"... Καί όπως ό Δ ιάβολος είναι "δράκων πυρρός μέ­

γας, έχων κεφαλάς έπτά καί κέρατα δέκα, καί έπί τάς κε­

φαλάς αύτού έπτά διαδήματα ': οϋτω καί ό Άντίχριστος 

έχει Ζσαρίθμους κεφάλας καί κέρατα. Τό όμοιον τούτων 

σχήμα "τήν αύτήν" προσμαρτυρεί τούτοις βουλήν τε καί 

ένέργειαν πρός τήν τών άπατωμένων άπώλειαν. Ή δύνα­

μις, ό θρόνος καί ή έξουσία τού Δ ιαβόλου είναι κοινά με­

τά τού Άντιχρίστου καί τού Ψευδοπροφήτου. Δ ιό, ένερ­

γούμενα ταύτα παρ' ένός τούτων, καταλογίζονται καί εΖς 

τούς τρείς πρωτεργάτας της κακίας. (ο Διάβολος κακουρ­

γεί διά τού Άντιχρίστου καί τού Ψευδοπροφήτου, καί έκα­

στος τούτων, δι' αύτού καί μετ' άλλήλων»2α. 

Άρνούμενος πεισμόνως νά δεχθfι στι τό δεύτερον θη­

ρίον, τό έκ γης άναβαίνον είναι ό ψευδοπροφήτης καί 

ύπασπιστής τού Άντιχρίστου γράφει: «Πώς λοιπόν, μπορεί 

νά παραλληλισθούν ό ρόλος καί τό έργον τού Προδρόμου 

καί Βαπτιστού Ιωάννη μέ τόν ρόλο καί τό έργο τού ψευ­

δοπροφήτη, ό όποίος... θά έμφανισθ'fΊ στό ίστορικό προ­

σκήνιον ΜΕΤΑ τό πρώτο θηρίο, καί μάλιστα όταν ΗΔΗ τό 
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πρώτο αύτό θηρίο θά τό έχουν προσκυνήσει πάντες οί κα­

τοικούντες έπί της γης; Ή φράση "καί εΤδον άλλον θηρίον" 

μέ τή λέξη άλλο, ασφαλώς καί δέν αφήνει κανένα περιθώ­

ριον αμφισβήτησης η παρανόησης της χρονικής σειράς, μέ 

τήν όποίαν έμφανίζονται τά δύο θηρία» (σ. 132). 
Μέ τά ανωτέρω αποδεικνύει διά μίαν ακόμη φορά δτι 

«ού γινώσκει α αναγινώσκει». to αγιος 'Ιωάννης κατα­

γράφων όποία τό Πνεύμα τό (Άγιον τού έδειχνε δτι θά 

συμβούν στά έσχατα, φθάνει καί εΙς τό σημείον τού τελι­

κού Άντιχρίστου της tΙστορίας. Τί ηθελε ό κ. Παλ. νά πε­

ριγράΨη πρώτα τόν υπασπιστήν τού Άντιχρίστου καί κα­
... ο' •• 

τόπιν τόν 'ίδιον; Τό μήνυμα τού Ευαγγελίου πρώτα ξεκινQ: 

μέ τήν γέννησιν τού Χριστού καί κατόπιν μέ τόν Πρόδρο­

μόν του. tH σειρά ενταύθα εΊναι άξιολογική καί όχι χρο­
, 

νικη. 

Ούτε τό κείμενον γράφει δτι τό πρώτον αύτό θηρίον τό 

προσεκύνησαν πάντες, ώς αναληθώς αναφέρει, αλλά μό­

νον εκείνοι «τών όποίων τά ονόματα δέν έχουν γραφη στό 

Βιβλίον της ζωης» (Άποκ. 13, 8). 
Έπίσης δέν εΊναι απαραίτητον ό πρόδρομος τού Χρι­

_ ., "';" '>Ι" _ Ι Ι ι, , 

στου να ειναι, η να ενεργη κατα παντα παρομοιως με τον 

τού Άντιχρίστου. Άπλούστατα ό Άντίχριστος, εν ονόματι 

τού όποίου ενεργεί, τού δίδει, παραχωρεί, δλην τήν εξου­

σίαν του, προκειμένου νά όδηγήσn τούς λαούς νά τόν προ­

σκυνήσουν, ώς ό Πρόδρομος πού ώδήγει τούς 'Ιουδαίους 

στόν Σωτηρα. co Κύριος, επίσης δέν εΊπε δτι οί πιστεύσα­

ντες εΙς αύτόν θά κάνουν θαύματα καί πολλάκις μείζονα 

αύτού; ('100. 14, 12). Αύτό σημαίνει αδυναμία τού Κυρίου 

11 δτι οί μαθηταί του θά εΊναι ίκανώτεροί του; (Όπως οί 
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μάρτυρες καί οί Άπόστολοι κηρύττουν aτόν κόσμο τό 

Ευαγγέλιον μέ τήν έξουσία πού δίνει σ' αυτούς ό 'Ιησούς 

Χριστός (Μθ. 28, 18-20· 'Ιω. 20. 22-23), έτσι τό δεύτερο 

θηρίο ένεργεί μέ τήν έξουσία τού πρώτου, πού είναι ή 

έξουσία τού ίδίου τού Σατανά. 

(ο Άνδρέας Καισαρείας γράφει χαρακτηριστικώς: 

«Πάντα πράξει διά γοητείας ό τού άποστάτου ψευδοχρί­

στου πρόδρομος, πρός άπάτην άνθρώπων, έπί τφ Θεφ νο­

μισθηναι τόν Άντίχριστον, κατά μίμησιν τού Βαπτιστού 

τού τφ σωτηρι τούς πειθομένους προσάγοντος» (P.G. 106, 
337). 

666 άQιθμός άνθQώπου έστί 

Προσπαθών έν συνεχείς;ι νά άποδείξ!l δτι ό άριθμός 

666 πού άναφέρεται στήν Π.Δ. εΙναι έρμηνευτικό κλειδί 

γιά τό 666 της Κ. Διαθήκης, άναφέρει τό έξης μοναδικόν 

χωρίον: «Καί ην ό σταθμός τού χρυσίου τού έληλυθότος 

τφ Σολομών έν ένιαυτφ ένί έξακόσια καί έξήκοντα εξ τά­

λαντα χρυσίου ... » (Γ' Βασ. 10, 14). Τό αυτό σημειούται 

άκριβώς καί στήν Β' Παραλ., 9, 13. Καί ή έρμηνεία του: 

Καί ητο ή άξία τού χρυσίου πού είσέπραπεν ό Σολομών 

κατ' έτος 666 τάλαντα χρυσίου ... 
Παραθέτομεν καί τά συμπεράσματα τού κ. Παλ. «(Επο­

μένως άβίαστα -κατά τήν γνώμη τού γράφοντος - συνάγε­
ται καί μπορούμε νά πούμε, δτι ό άριθμός 666 στήν Πα­

λαιά Διαθήκη προέρχεται άπό τήν βούληση κάποιου 

άνθρώπου καί έκφράζει - ύποδηλώνει ΕΠΙΛΟΓΉ καί 

ΕΠΙΒΟΛΗ» (83). 
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Ένταύθα δμως πρόκειται περί καθαράς ύποκειμενικης 

καί φανταστικης έρμηνείας, διότι ούδαμού τού κειμένου 

φαίνεται δτι ό Σολομών έπέβαλε ή έπέλεξε επίτηδες τό 

ποσόν αύτό τών 666 ταλάντων. Άπλούστατα ή φορολογία 

τών λαών απέδωσε 666 τάλαντα. ΤΗτο αδύνατο ό Σο­

τρεχεν προς τουτο. 

λομών νά τό είχε επιλέξει, καθόσον ουδείς λόγος συνέ­
-, 

co κ. Παλ. δμως εχει διαφορετική γνώμη. Γράφει, δτι 

ηρεύνησε νά μάθ1J, άν τό ποσόν αυτό ητο τυχαία επιλογή 

τού Σολομώντος 11 όχι. Καί τί διεπίστωσεν; </Ότι ή έπιλο­

γή τού αριθμού 666 δέν ητο καθόλου τυχαία». Καί τούτο 

διότι ή πρόθεσις τού βασιλιά Σολομών ητο αφ' ένός μέν νά 

ύποδηλώσει συμβολικώς δτι οί φόροι αυτοί φέρουν τήν 

σφραγίδα τού Βασιλιά τού 'Ισραήλ - διότι, ώς μάς πληρο­

φορεί, κατά τό αρχαίο (Εβραϊκό αλφάβητο τά γράμματα 

της φράσεως: </0 Βασιλιάς τού 'Ισραήλ» δίνουν άθροι­

σμα 666 - αφ' έτέρου δέ, διό'cι ό δαίμονας πού ύπηρετούσε 

τόν βασιλιά Σολομων σ' αύτό τό εργο είχε όνομα Samaon, 
πού σημαίνει "ό κακός Σαμαέλ" καί του όποίου ή κρυ­

πτογραφημένη αριθμηΤΊκή απόδοση στό αρχαίο (Εβρα'ίκό 

αλφάβητο δίνει ώς άθροισμα τόν αριθμό 666»!!! 
Παραπέμπει δέ διά τήν αλήθεια των γραφομένων του 

στό εργο: «Τά μυστήρια της Καμπάλα», τό γνωστό έβρα'ί­

κό βιβλίον, τό γέμον μαγείας καί σατανισμού! Άνέτρεξε 

δέ aτόν δαίμονα Samaon, διότι, ώς ίσχυρίζεται, ό Σο­

λομών ήθελε «νά αποδώσει τιμή καί ευχαριστίες aτόν δαί­

μονα εκείνο, πού εκτελώντας", τίς επιθυμίες του, τόν βοη­

θούσε νά συγκεντρώνει αμύθητα πλούτη,.. » (84). Κατάρ­
γησις, δηλαδή, πάσης λογικης καί σοβαρότητος, .. 
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eH Π. Διαθήκη αναφέρει μόνον ότι «έξέκλι ναν γυ­

ναίκες αΙ αλλότριαι τήν καρδίαν αύτού οπίσω θεών 

αύτών», μέ αποτέλεσμα στά γηρατειά του ό Σολομών νά 

κτίση θυσιαστήρια aτούς θεούς τών εΙδωλολατρών Χαμώς 

καί τό είδωλον τών Άμμωνιτών καί τήν Άστάρτην. Ούδα­
_ , , eI e _" ι) , 

μου αναφερεται οτι «υπηρετειτο απο στρατιες αμετρητων 

δαιμονικών πνευμό.των», ώς γράφει ό κ. Παλ. Πρόκειται 

περί φανερά; διαστροφή; τών κειμένων καί φανταστικών 

δυναται να ε μπνευση .. : 
συμπερασμάτων πού μόνον ή ανάγνωσις της Καμπάλα 

' , , , 2β . 
Τελικώς καταλήγει στήν ανωτέρω έρμηνεία της φράσεως 

«αριθμός γάρ ανθρώπου έστί». «Διότι ό αριθμός αύτός θά 

είναι ενας αριθμός ανθρωπίνης έπιλογης 11 ενας αριθμός 

πού θά προέρχεται, θά εχει έπινοηθη από άνθρωπο» (88). 
ΟΥΔΕΙΣ όμως τών gρχαίων αγίων καί έκκλησια­

στικών συγγραφέων 11 θεολόγων τών νεωτέρων χρόνων 
e ι Ι","" ,
ηρμηνευσε κατα τον ανωτερω τροπον την επιμαχον φρα­

σιν. eΌλοι συμφωνούν στήν έρμηνείαν: «αριθμός ανθρώ­

που είναι». Ούτε ότι εχει έπινοηθη από άνθρωπο. Πρό­

κειται γιά καθαρά παρερμηνεία σαφούς κειμένου προκει­

μένου νά ύπηρετήση τάς «νέας» θέσεις τού κ. Παλ., δεδο­

μένου δτι τό «ύπερήφανον ούκ ανέχεται τό παλαιόν» ... 
Δεχόμενος, λοιπόν, ότι τό 666 αποτελεί αριθμόν αν­

θρωπίνης έπινοήσεως καί μάλιστα κρυπτογράφημα, ανα­

γκάστηκε, ώς γράφει, νά βΡll «τήν άκρη τού νήματος μέσα 

σέ απόκρυφα βιβλία, βλάσφημα καί δαιμονολατρικά, 

ακόμη καί σέ μεσαιωνικούς κρυπτογραφικούς κώδικες» 

(90). 'Έκανε δηλ. κάτι πολύ χειρότερο από αύτό πού κα­

τηγορούσε προηγουμένως, όσους προσπάθησαν νά ται­
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ριάσουν κάποιο όνομα στό 666. Τότε απεκάλεσε τήν 

απλην αυτήν προσπάθειαν «απορριπτέαν ώς αντίθετη 

πρός τήν Άγία Γραφή καί ανευλαβη» (64). Συνεχίζοντας 

δέ έτόνιζε ότι ή Άγία Γραφή καταδικάζει τάς μαντικάς 

μεθόδους «στίς όποίες ασφαλώς ανήκει καί ή Καμπαλι­

στική αριθμομαντεία» βεβαιώνοντας ότι εΙναι, «αντίθετες 

πρός τό θέλημα τού Θεού», «Βδελύγματα, εργα σκότους 

καί ανομίας» (65). 
cQ 'ίδιος όμως καυχάται δτι ανατρέξας σ' αυτά τά «βδε­

λύγματα» ανεκάλυψε ότι βάσει της Σατανικης αριθμομαν­

τείας, τό 666 προέρχεται από τό αναποδογυρισμένο 999, 
πού είναι τό άθροισμα τών λέξεων «Τριαδικός Θεός»! (90). 

Καυχώμενος μάλιστα γράφει ότι γιά «πρώτη φορά 

στήν παγκόσμια Χριστιανική έσχατολογική βιβλιογραφία 

φωτίζεται άπλετα καί αποκαλύπτεται πλήρως τό απ' 

αίώνων "σεσιγη μένον καί αποκεκρυμμένον μυστήριον τού 

σκότους" ... δτι δηλαδή "ό αριθμός 666 της Άποκάλυψης 

προέρχεται από τήν όπτική αναστροφή τού αριθμού 999"! 
Αυτά είναι τά αποτελέσματα της αυτοπεποιθήσεως καί 

έξουδενώσεως των πάντων»' νά γίνn περίγελως δαιμόνων 

καί ανθρώπων ... 
Πού ή ταπείνωσις νά διαβάσn τήν θεολογικωτάτην με­

λέτην τού αρχιμ. π. Έμμ. Καλύβα, «Ύό χάραγμα τού Άντι­

χρίστου κατά τήν Γραφήν καί τούς Πατέρας», όπου μα­

κράν πάσης ... Καμπαλιστικης μαγείας έρμηνεύεται όρθο­

δόξως ή λειτουργία τού 666; 
Παραθέτομεν μερικά αποσπάσματα από τό έξαίρετον 

εργον, διά νά συγκρίνουν οί αναγνώσται τάς δύο έρμηνεί­

ας περί 666: 
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«Έπί Σολομώντος τό "666" δέν εΙχε αντίχριστον νόημα, 

διότι ό Σολομών ανήκε στό γενεαλογικόν δένδρον τού 1. 
Χριστού καί ώς προφήτης προσέβλεπε στόν άληθινόν Μεσ­

σίαν ϊ. Χριστόν. Άλλά μετά Χριστόν τό "666" γίνεται σύμ­

βολον τού αντιχριστισμού, ό όποίος αρνείται τήν προφη­

τείαν Δαβίδ καί Σολομώντος, ή όποία ένατένιζε καί έδεί­

κνυε τόν Χριστόν, καί αποβλέπει μόνον στά "έξακόσια 

έξήκοντα εξ τάλαντα χρυσίου", δηλαδή μόνον στήν Υήϊνην 

βασιλείαν καί πανίaχυρην σιωνιστικήν κοσμοκρατορίαν. 

Τό "666" έκφράζει τήν άρνησιν τού Μεσσίου Ί Χριστού, 

τήν άρνησιν της έν Χριστφ 7ης καί 8ης ~αί τήν λατρείαν 

της έπίγειας βασιλείας καί τού δηθεν ώς νέου Δαβίδ καί 

Σολομώντος ψευδομεσσίου κοσμοκράτορος... 
»Τί εΙναι ό σταυρός; Δύο καθετες γραμμές. Καί όμως 

εΙναι σύμβολον της θυσίας καί τού θριάμβου τού έσταυρω­

μένου Ί Χριστού, δέχεται πάσαν τήν ένέργειαν τού 1. Χρι­
στού καί ακτινοβολεί καί ένεργεί δι' αύτού τού άπλού ση­

μείου ή Θεία Χάρις κατά τό μέτρον της πίστεως καί πρό 

Χριστού, όπως θά λεχθΏ. (Ομοίως τό "666", τό σύμβολον 

τού σατανοφόρου Άντιχρίστου, δέχεται πάσαν τήν ένέρ­

γειαν τού Σατανά, ή όποία μάλιστα, όπως έλέχθη, ένεργεί 

έκ τών έξω κατά τρόπον μαγικόν καί άνευ της θελήσεως 

τού φέροντος τό χάραγμα α ύτό» 3• 

Κατά δέ τόν καθηγητή ν Μάρκον Σιώτην <<rό νόημα τού 

666 προβάΛλει τρισδιάστατον. Τούτο ακριβώς έκφράζεται 

διά της τριπλης έπαναλήψεως τού ψηφίου 6, ή όποία συμ­

βολίζει τήν είς τό πρόσωπον τού Άντιχρίστου ανακεφαλαί­

ωσιν της κακίας, της πλάνης, της απάτης καί, δι' αύτών, 

της από τού Θεού αποστασία ς τών ανθρώπων, τού παρελ­
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θόντος, τού παρόντος καί τού μέλλoν:roς. Ταύτα σημαίνουν 

ότι' ή προσωπική δράσις τού μέλλοντος νά έλθυ εις τούς 

έσχάτους καιρούς Άντιχρίστου θά έχπ άναφοράν διά τού 

πάτρωνός του, τού Σατανά, εις τό παρελθόν, τό παρόν καί 

τό μέλλον. Μέ αΜους λόγους ή δρασις τού Άντιχρίστου θά 

άναπτυχθfj εις έκτέλεσιν τού ύπό τού Σατανά προσχεδια­

σθέντος προγράμματος άνατροπης της ύπαρχούσης εις 

τόν κόσμον θείας τάξεως, καί άχρηστεύσεως της έκ τού 

κακού σωτηρίας τών άνθρώπων διά τού άπολυτρωτικού 

έργου τού Ιησού Χριστού καί της δράσεως της Έκκλησίας 

Του εις τόν κόσμον» (Πρβλ. Είρηναίου, Αίρ. V, 29, 2 καί 

V, 30, 1, P.G. 7. 1201 C καί 1203 Α-Β)4. 

Ώς επιστέγασμα δέ τών ερευνών του τονίζει Ο κ. Παλ. 

ότι «Ο αριθμός του θηρίου 666 δέν εΊναι Ο αριθμός του 

Άντιχρί<η:ου ... , αλλά εΊναι Ο αριθμός - σύμβολο του μυ­

στηρίου της ανομίας», αγνοών Ο δυστυχής ότι τό μυστή­

ριον της ανομίας θά κoρυφωθfι στά εσχατα εν τφ προ­

σώπφ του Άντιχρίστου, ως περιγράφεται υπό του άγ. Ίω­
ι 

αννου. 

ΕΤναι δέ εκδηλος ή προσπάθειά του νά κηρύξη στούς 

πιστούς διά «νά καταλάβουν ότι όαριθμός 666 καμμία 

απολύτως σχέση δέν εχει μέ τό όνομα του Άντιχρίστου» ... 
Καί τουτο διότι «τά γράμματα του όνόματος του 

ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΥ Άντιχρίστου, οποιοδήποτε άλλο αριθ­

μητικό άθροισμα θά δίνουν ΕΚΤΟΣ από τό 666, "ε'ίτε 

αρέσει, ε'ίτε δέν αρέσει στήν πλανεμένη καί εφησυχαστική 

θεολογία" ... ». 'Όντως καί Ο Μακράκης θά εζήλευε τήν 

όρθολογιστικήν καί προτεσταντική του τακτικήν ... 
Συνεχώς δέ επαναλαμβάνει «ότι τό θηρίον τό πρώτο μέ 
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τά πολλά κεφάλια ύπάρχει» (172), λές καί εμείς λέγομεν 

στι δέν ύπάρχει! Άπλούστατα εμείς τό άποκαλούμε Άντί­

χριστον, 11 μυστήριον της άνομίας, πού εκφράζει τούς άνά 

τούς αιώνας εχθρούς τού Χριστού, είτε άποκαλούνται Χι­

λιασταί,11 Μασόνοι, 11 Σατανισταί, 11 νεοπαγανισταί, ε'ίτε 

Κομμουνισταί (Βλ. V. MOSS, The Russian Church and 
the Collective Antichrist, 1917-1991), καί πού στό τέλος 

θά εμφανισθη ώς ό κατ' εξοχήν Άντίχριστος - άνθρωπος, 

εχων πάσαν τήν δύναμιν τού Διαβόλου εν έαυτφ. 

Τό πρό τού άντιχρίστου σφράγισμα 

'Έτσι πιστεύοντες, συμφωνούμε μέ τήν Άποκάλυψιν 
, , ), , ,_ e , c , ι, 

και τους ανα τους αιωνας ερμηνευτας της, αγιους και μη, 

άγωνιζόμενοι συγχρόνως κατά τού μυστηρίου της άνομίας 

καί μή «κοιμώμενοι», σπως μάς κατηγορεί (173). Άλλά 

μόνον ημάς κατηγορεί; Τόν αγιον Ίωάννην τόν Θεολόγον 

γράφοντα «ό εχων νούν ψηφισάτω τόν άριθμόν τού θηρί­

ου», καθώς καί τούς άγίους πατέρας πού άποδέχονται τήν 

άνάγνωσιν μέ γράμματα τού άριθμού 666 ύβρίζει σκαιό­

τατα ώς άκολουθούντας «Καμπαλιστική έρμηνευτική με­

θοδολογία», γενόμενος ούτως όργανον τού Άντιχριστι­

σμού εν (Ελλάδι... 

Τελειώνει δέ τήν κατά πάντων πολεμικήν του μέ τήν 

έξης ύβριν πού τήν άπευθύνει πρός σλους εκείνους πού 

δέν θά συμφωνήσουν μέ τό βιβλίον του: «τότε θά πρέπη τό 

ταχύτερον δυνατόν, νά άλλάξουν θρήσκευμα καί νά 

άσπασθούν τό ΙΣΛΑΜ»! .(178), διότι, ώς γράφει, «τό 
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ΑΛΛΑΧ = 662, τό όποίον = ΑΛΗθΙΝΟΣ θΕΟΣ»! 'Εδώ 

σταματά ή λογική καί παραχωρεί τήν θέσιν της στήν... 
, , 
ιατρικην. 

cO ίσχυρισμός, εξ άλλου, «όμοφρόνων» τού κ. Παλ. Οτι 

«ή άπόδοση στό Σατανά διαχρονικης ενεργείας όδηγεί 

κατ' εύθείαν στόν Μανιχα·ίσμόν»S άποτελεί Άντιγραφικήν 

καί άντιπατερικήν θέσιν. 'Εφ' όσον ύπάρχει ό Διάβολος, 

ό πάτρων άμφοτέρων, Άντιχρίστου καί ψευδοπροφήτου, 

εΙναι φυσικόν νά ενεργΌ ποικιλοτρόπως διά τήν σφράγι­

σιν τών πιστών διά τού 666 προκειμένου νά επιφέρη τήν 

«θλάΟ'ιν» τη~ Xάριτo~ καί τήν άπώλειαν της ψυχης. Αύτό 

άλλως τε δέν ενεργεί αΙώνες τώρα στόν Σατανισμόν καί 

τίς Μασονικές Στοές;sα 

Περί δέ τού άλλου ίσχυρ ισμού , ότι μόνον ΜΕΤΑ τήν 

. εμφάνισιν τού άντιχρίστου θά ύπάΡΧ'Ώ σφράγισμα - καρ­
πός της πεπλανημένης εκδοχης Οτι τό 666 δέν λειτουργεί 

ώς σφράγισμα, τήν άπάντησιν τήν δίδει ό μεγάλος CΌσιος 

'Εφραίμ ό Σύρος: «Τοιούτον γάρ τρόπον σκευάζει ό τύ­

ραννος, ίνα πάντες τήν σφραγίδα τού θηρίου Ραστάζωσιν, 

όταν ελθη άπατησαι τά σύμπαντα, εν τφ καιρφ τφ ίδίφ εν 

σημείοις, είς τό πλήρωμα τών καιρών». 

Συμφώνως πρός τόν αγιον γράφει καί ό Άκαδημα*ίκός 

Μ. Σιώτης: </0 πάτρων τού Άντιχρίστου, ό Σατανάς, θά 

όργάνωση τήν σφράγισιν τών άνθρώπων ΔΙΑ .ΤΟΥ 

ΑΡΙθΜΟΥ6Q6, πολύ πρό της ελεύσεως τού Άντιχρίστου 

εΙς τόν κόσμον ... cH κατά τό πνεύμα τού χωρίου Άποκ. 13, 
16-18 άναγραφή, όπουδήποτε, τού άριθμού τούτου σαφώς 

προβάλλει τόν Άντίχριστον ώς τόν μέλλοντα άρχοντα 

όλου τού κόσμου»6. 

---_ ..-­
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C'Οταν έλθη ό άντίχριστος, μας λέει ό δσιος, ΠΑΝΤΕΣ 

θά βαστάζουσιν τήν σφραγίδα του. cO άγιος κυριολεκτεί 

100% εν προκειμένφ, δπως καί τό Εύαγγέλιον πού γρά­

φει: «βαστάζων τόν σταυρόν αύτΟύ», «μακαρία ή κοιλία ή 

βαστάσασά σε» καί «κεράμιον ύδατος βαστάζοντα». cO 
σοφός δσιος ποτέ δέν θά χρησιμοποιούσε αύτό τό ρη μα, 

εάν ή σφραγίς εδήλωνε τήν άρνησι ν καί άπιστίαν τού 

άνθρώπου. Αύτό άλλως τε θά εΊναι τό κύριον εργον τού 

Ψ ευδοπροφήτου , νά σφραγίσ1j, εΙ δυνατόν, τούς πάντας 

«διά τών δημάρχων» του, ώστε νά προετοιμάση τό έδαφος 

τού άφεντικού του, ώς -έπραξε ό τίμιος Πρόδρομος διά τόν 

Κύριον. C'Οταν δέ εμφανισθη ό Άντίχριστος, θά σφραγίση 

διά τού ονόματός του, δσους δέν κατώρθωσε νά σφραγίση 

ό ψευδοπροφήτης διά τού άριθμού 666, πλήν βεβαίως των 

«εκλεκτών», οί όποίοι διά τού μαρτυρίου η της φυγης, δέν 

θά σφραγισθούν ί • 

«Μέ τό χάραγμα "666" εΊναι ώς νά κρατζι ό κάθε 

άνθρωπος τήν σημαίαν τού Άντιχρίστου καί νά επευφημΏ 

τόν ερχομόν του. Δυστυχώς σέ παγκόσμια κλίμακα άκού­

ονται αυτές οί επευφημίες, σημείον δτι ό Άντίχριστος 

πλησιάζει. 

ιΤό «666», όπως ελέχθη, MaVtc} καί στήν Π.Δ. ώς σύμ­

βολον δυνάμεως τού κράτους τού Σολομώντος. Μετά Χρι­

στόν εκφράζει τό όραμα τού σιωνισμού γιά τήν έλευσιν Ι,
ένός άλλου Δαβίδ καί Σολομώντος, ένός ψευδομεσσίου 

γιά τήν πραγματοποίησιν της κοσμοκρατορίας. Αύτό τό 

«666» άσφαλώς συμβολίζει τήν άποθέωσιν της σιωνι­

στικης δυνάμεως καί εξουσίας. 

Δέν εΊναι τό «666» ό Άντίχριστος, άλλά τό σημείον τού 

ι 
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Άντιχρίστου, τό όποίον προετοιμάζει τόν έρχομόν του. 

Δέν έπικρατεί μόνον μέ τό «666» ό Άντίχριστος, αλλά μέ 

τήν κοσμοθεωρίαν, τούς τρόπους, τά μέσα, τίς προπαγάν­

δες των δυνάμεων τού αντιχριστισμού, οί όπα/ες έκφρά­

ζουν αύτόν τόν Άντίχριστον καί προετοιμάζουν τήν κο­

σμοκρατορίαν του προβάλλοντας τήν σημαίαν του, τό 

«666». 
Τό χάραγμα, σημείον τού Άντιχρίστου, «666», ώς 

σφραγίδα τού όλου εργου τού αντιχριστισμού προετοιμά­

ζει τόν έρχομόν τού Άντιχρίστου ψυχολογικά, πνευματι­

κά, ηθικά, κοινωνικά, πολιτικά. cH ψυχολογική έτοιμότης 

είναι πλέον δεδομένη. 'Επεκράτησε τό σύμβολον «666», 
άναμένεται ό σ"μpoλιζόμενo~, ό «666»8. 

Τέλος, συμπερασματικως σημειώνουμε τά έξης: 

1. Στό εργο του ό κ. Παλ. αρνείται ότι ό αριθμός 666 θά 

~ είναι ό αριθμός τού Άνr:ιχρίστoυ καί συνεπως τυπούμένος 

καί φανερά στίς ταυτότητες δέν θά πρέπη νά ανησυχήση 

κανένα! 

2. Καταργεί τήν ϋπαρξι ν τού ψευδοπροφήτου - ύπασπι­
στού τού Άντιχρίστου, ό όποίος θά όργανώση τά τού 

σφραγίσματος των ανθρώπων, πρό της έλεύσεως τού ανό­

μου. 'Έτσι παραπλαν~ τούς πιστούς, ένφ αφήνει έλευθε­

ρίαν ανενοχλήτου δράσεως στόν ψευδοπροφήτην! Διότι 

κατά τούς Πατέρας ό ψευδοπροφήτης θά πράξη τό παν 

ώστε «διά γοητείας ... πρός απάτην ανθρώπων», νά πι­

στεύουν τόν Άντίχριστον ώς Θεόν. Κατά δέ τόν άγιον 

'Εφραίμ «καί δημάρχους ίσταν, έπιτελείν τό πρόσταγμα»9. 

Οί δήμαρχοι oιfJτoι συνιστούν τό ύποκείμενον τού ρήματος 

«ίνα δώσoυσιν~> aτό Άποκ. 13, 16. 
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Στήν άρχή θά δίδεται τό 666 στίς κάρτες, προ'ίόντα, 

ταυτότητες, κατά τό: «Καί τήν ψηφον (666) δέ του θηρί­

ο" πλατύναι πανταχου έπιτηδεύσει (106, 340 Β), ίνα πά­

ντε~ τήν σφραγίδα του θηρίο" βαστάζωσιν» καί τελικως 
, 1 " ,Ι u, ., ~,." , 

στο χερι, η στο μετωπον, «ινα το σημειον α"το" περιφε­

ρoντε~ (;)σιν» (Άγ. (Ιππόλυτος, ΒΕΠ 6, 289). 
3. Κλονίζει τήν έμπιστοσύνην των πιστων διά τάς έρμη­

νείας της Άποκαλύψεως ύπό των Πατέρων καί των 

εύσεβων θεολόγων, άφού κατ' αύτόν, έδημιούργησαν 

«έρμηνεία πλάνη~ καί άνoμία~», ένφ έπιτίθεται καί κατά 

τού κειμένου της Άποκαλύψεως - κατά τήν προτεσταντι- ... 
κήν τακτικήν - ιος δηθεν νοθευμένου, έπειδή δέν «συμφω­

νεί» στίς παρερμηνείες του!. .. (σ. 137 έξ.). Άναφέρομεν 

έπίσης τάς έξης σελίδας όπου άπορρίπτει, είρωνεύεται 11 
ύβρίζει τήν πατερικήν έρμην~ίαν ... 40, 46, 61" 63, 67, 74, 
77, 80, 86, 169, 175, 176, 179 καί σημ. 27. 

Ταύτα τά όλίγα, διότι ύπάρχουν καί άλλα δευτερευού­

σης φύσεως τά όποία δέν άναφέρομεν ένταύθα. 

ΕΠΙΛΕΓΟΜΕΝΑ 

ΕΤναι ηλίου φαεινότερον ότι τό βιβλίον τού κ. Παλ. 

έκφράζει πρoσωπικέ~ του καί μόνον γνωμες πού τίς γεν­

νά η άμετρος αύτοπεποίθησις στό έγώ του. 

Άπέναντι των άγίων Πατέρων καί όλων των θεολόγων 

σκέπτεται ώς γνήσιος προτεστάντης, δεύτερος Μακράκης 
ι , _" ι, , 

γενομενος, αναφορικως προς την καταφρονησιν του προς 
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τήν (Ι. Παράδοσιν. Αύτό άλλως τε τό απέδειξε περίτρανα 

μέ τό άρθρο του τόν Μά·ίον τού 200110, εΙς τό όποίον κα­

τηγορεί τούς διαμαρτυρηθέντας διά τήν άφιξιν τού πάπα 

πιστούς, «τήν άλαλάζουσα καί άφρίζουσα ~Oρθoδoξία», 

ώς έγραψε σαρκαστικώς! 

ΕΙς τό άρθρον αύτό μεταξύ τών άλλων Ισχυρίζεται δτι 

όχι μόνον ό πάπας, αλλά καί ή Άνατολική 'Εκκλησία πρέ­

πει νά ζητήση συγγνώμην από τόν Θεόν «γιά τίς μύριες 

όσες δολοπλοκίες, έριδες, αίσχρουργίες καί ανομίες Βυ­

ζαντινών αύτοκρατόρων καί Ρώσων της Τσαρικης 

αύλης ... ». ", , 
«'Άν ό πάπας εΊναι αίρετικός», συνεχίζει, «τότε πώς γί­

νονται τόσα θαύματα στήν Λούρδη; Πώ~ εκ βάλλουν τά 

δαιμονικά πνεύματα οί Καθολικοί ίερεί~; Είναι οί αγιοι 

τών Καθολικών άνάξιοι μνεία~, μνήμη~, μίμηση~ καί 
< • 

άπόδoση~ τιμών άπό τoύ~ ~Oρθoδόξoυ~ Xριστιανoύ~»; 

Καί καταλήγει ύπεροπτικά: «Δέν περιμένω άπαντήσει~, 

πού ετσι 11 άλλιώ~, μήτε ύπάρχουν ... , μά μήτε τί~ εχω 

άνάγκη»! Καί γράφει τούτο, διότι πιστεύει δτι ή αντίδρα­

σις αύτή τών 'Ορθοδόξων στήν επίσκεψιν τού πάπα, εΊναι 

απόδειξις ότι «τό μυστήριον της ανομίας» ήδη ενεργείται, 

πού σημαίνει ότι τό διακονουν αύτήν τήν φοράν οί άντι­

δρώντε~ στήν επίσκεψιν! ... 
'Επιθυμούσε ό κ. Παλ. νά στρώσουν βάΤα στόν κ. Βο·ί­

τύλα. Αυτόν τόν όποίον ό αγιος Κοσμας μας προτρέπει νά 

καταρώμεθα, διότι θά εΊναι ή αΙτία τών κακών. Μία προ­

φητεία συνεχώς επαληθευομένη! 

Τελικά εζήτησε καί συγγνώμην από τό πλήρωμα της 

Καθολικης 'Εκκλησίας, εξ όνόματος «της συντριπτικης 
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πλειοψηφίας τών λα"ίκών όρθοδόξων Χριστιανών» (μέγα 

ψεύδος!) καί διαβεβαίωσε τούς Καθολικούς, Οτι οί ανω­

τέρω 'Ορθόδοξοι τούς θεωρούν «αδελφούς Χριστια­

νούς»! 

Έρωτώμεν, εΊνα"ι δυνατόν ενας 1tιστός μέ τέτοιες ίδέες 

καί θέσεις νά γνωρίζη τήν αξίαν της )Ορθοδόξου Παρα­

δόσεως; Νά βιώνn τήν μοναδικότητα της Άγίας 'Ορθοδο­

ξίας, τήν στιγμήν πού αδυνατεί νά διακρίνn μεταξύ φωτός 
, , 

και σκοτους; 

Άρκούμεθα είς αύτά, βέβαιοι όντες, δτι οί αναγνώστες 

μας θά αντελήφθησαν περί τίνος πρόκειται ... Η • 
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