
«ο ΑΓΙΟΣ ΝΕΚΤΑΡΙΟΣ ΚΑΙ Η ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ ΕΝΑΝΤΙ ΤΩΝ 

ΑΙΡΕΣΕΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ΣΧΙΣΜΑΤΩΝ» 

Πολλάκις οί 'Ορθόδοξοι στις σχέσεις τους πρός τους 

αψετικους ήλθαν σε δύσκολες στιγμες προκειμένου να 

διατηρήσουν τήν προς αύτους αγάπην, αλλα και τήν 

έμμονήν τους είς τας αίωνίους αληθείας τής 'Ορθοδο­
ξίας. ·Ετσι βλέπομεν άγίους πλήρεις άγάπης, σπως τον 

άγιον 'Ιωάννην τον Θεολόγον, τον ο.γ. Άπόστ. Παϋλον, 
τον ο.γ. Μάξιμον τον 'Ομολογητήν, τον ο.γ. Γρηγόριον 

τον Παλαμάν, να παραμένουν ανυποχώρητοι σε θέματα 

πίστεως, διότι ο.λλο αγάπη προς τον πλανηθέντα και 

αιρετικον και άλλο υποχώρησις στήν αίρεσίν του έκ 

δήθεν αγάπης. Αύτήν τήν άγάπην αποκαλεί επιτυχώς 

«μισανθρωπίαv» ό ο.γ. Μάξιμος. 

;. Τήν άνωτέρω θέσιν εξέφρασε ήδη απο τον ά αίώνα ό 

μέγας Άπόστολος Παϋλος, σταν προσευχόμενος μετα 

πολλοϋ πάθους υπέρ τών συμφυλετών του 'Εβραίων δια 

να μετανοήσουν, προέτρεπε συγχρόνως τον μαθητήν 

του Τιμόθεον να παραιτήται τοϋ πρΟς τους αίρετικους 

διαλόγου «μετα πρώτην και δευτέραν νουθεσίαν». 

Έγνώριζε ό μακάριος, ώς θεόπνευστος που ήτο, στι 

οταν «σκληρυνθοϋν» οί αίρετικοι δέν μετανοοϋν. Δια 

τοϋτο και ήλεγξε τους πατριώτας του 'Εβραίους «... τών 

και τον Κύριον αποκτεινάντων Ίησοϋν και τούς ίδίους 

προφήτας, και ήμας έκδιωξάντων και Θεφ μή άρεσκό­

ντων,. και πάσιν ανθρώποις έναντίων... εφθασε δε έπ' 

αύτους ή όργή είς τέλος». (Α" Θεσσ. 2, 15). 
Δυστυχώς πολλάκις πολλοι αδιαφόρησαν για τήν 

θέσιν αύτήν τής 'Ορθοδοξίας κηρύσσοντες εργιρ και 

l.όγφ ΟΤΙ ή αγάπη προς τον ο.νθρωπον πρέπει να γίνεται 

αιτία υποστολής ακόμη και τής αληθείας. Τοϋτο δμως, 

πλήν τών άλλων, κα'τεδίκασε μετα περισσής δυνάμεως 

ό Μ. Βασίλειος γράφων: «Πανταχοϋ δέ φυλακτέον 

ήμίν, μή, προφάσει, μιας εντολής, έτέραν φανώμεν 
καταλύοντες». (ΒΕΠΕΣ, 53, 163). 

.t'i. ΤΟ θλιβερώτερον μέ αύτους είναι, στι οχι μόνον δεν 

υπακούουν στήν προτροπήν τοϋ Άπ. Παύλου και τοϋ Μ. 

Βασιλείου, αλλ' αποκαλοϋν «ζηλωτάς ού κατ' επίγνω­

atv» τους διαφωνοϋντας, ενώ αύτοι είναι γεμάτοι απο 

«διάκρισιv», «αγάπην» και «στρατηγική ν», πού όδηγεί 

τους αΙρετικούς σέ μετάνοιαν... ' 
·Ενας τέτοιος θιασώτης τής άνευ ορων αγάπης πρΟς 

τούς αίρετικους παρουσιάζεται στις ήμέρες μας και ό 

Σεβ. έπίσκοπος Πρεβέζ ης κ. Μελέτιος Καλαμαράς. 

Προκειμένου ν' αμβλύνη τις έντυπώσεις που εχει 

δημιουργήσει ή υπογραφή του στήν κατάπτυστον 

συμφωνία τοϋ Σαμπεζυ μέ τούς Μονοφυσίτας (1990), 
ήθέλησε να παρουσιάση ώς σύμμαχον και υπέρμαχον 

τής συμπεριφοράς του τον ο.γιον Νεκτάριον Αίγίνης! 

Και τοϋτο διότι ό ο.γιος στήν «Ποιμαντική» του 

αφιερώνει μισή σελίδα για να έκφράση μερικές 

σκέψεις του για τήν «σχέσιν τοϋ 'Επισκόπου πρός τας ι 

τών έτεροδόξων Έκκλησίας» (σελ. 192 τής έκδ. 1974). 
Εί ναι δυνατόν σέ μισή σελίδα κειμένου να αναπτυχθή 

τό πελώριον αύτό θέμα; Άπλώς ό ο.γιος δίκην τηλεγρα­

φήματος δίδει ώρισμένας θέσεις και απόψεις τοϋ 

θέματος, τάς όποίας, καί αύτάς π α Ρ ε Ρ μ ή ν ε υ σ ε ό 

Σεβ. Μ. 

Μέ βάσι λοιπόν το ανωτέρω κείμενοντοϋ αγίου 

εγραψε ενα άρθρον μέ τίτλον: «'Ο άγιος Νεκτάριος και 

ή στάσις του εναντι τών αίρέσεων καί τών σχισμάτων» 

(ΕΚΚΛΗΣΙΑ, Νο 3, τοϋ '97, σσ. 11~122). Δυστυχώς 

ομως τα συμπεράσματά του πόρρω απέχουν απο τοϋ να 

εκφράζουν τον ·Αγιον 11 τήν 'Ορθόδοξον Παράδοσιν. 

'Ως θα παρατηρήση κατωτέρω και ό αναγνώστης, 

πρόκειται περι μιας έκ προθέσεως παρερμηνείας τών 

κειμένων πού παραθέτει, προκειμένου να δικαιολογ.ηθή 

ή στάσις του στό Σαμπεζύ και να κατηγορηθοϋν οΙ 

άντίπαλοί του, οί «ου κατ' έπίγνωσιν ζηλωταί». 

Μέ τήν πράξιν του αύτήν μάς υπενθύμισε τήν 

διαγωγή ν τών συγχρόνων οίκουμενιστών, οΙ όποίοι 

ένώ λ ι π ο θ υ μ ο ϋ ν έξ αγάπης προς πάντα ιιίρετικόν 

δ α ι μ ο ν ί ζ ο ν τ α ι οταν αναφέρωνται λόγιρ, εργιρ, 11 
συγγραφfι πρΟς τους όρθοδόξους αντιοικουμενιστάς! 

ΚαΙ μόνον έξ αύτοϋ είναι ίκανον να αντιληφθή κανείς, 

ΟΤΙ ολα τα λεγόμενα υπ' αύτών περι αγάπης αποτελοϋν 

υ π ο κ Ρ ι σ ί α ν και προσβ'ολήν τής μεγάλης αίrtής 

αρετής. 

Ό έπίσκοπος και οί αίρετικοι 

Καιρός ομως να γνωρίσω μεν το κείμενον τοϋ άγίου. 

«'Ο μή αγαπών τους έτεροδόξους έπίσκοπος, ό μή 

και υπέρ αύτών εργαζόμενος, απο ψευδοϋς κινείται 

ζήλου και έστερημένος έστίν τής αγάπης διότι οπου ή 

αγάπη, έκεί καί ή αλήθεια και το φώς ...». 
Πολυ ώραία τα λέει ό ο.γιος! Μήπως όλόκληρος ή 

'Ορθοδοξία δεν ευχεται στήν Θ. Λειτουργία υπέρ τής 

έπιστροφήςτών αιρετικών; Ποσάκις δέν διελέχθη μαζί 
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τους διά μέσου τών αίώνων μετά πάσης επιεικείας καΙ 

άγάπης, χωρΙς δμως καρπούς, λόγψ τής άμετανοησίας 

των; 

Με τους άνωτέρω λόγους του δεν έννοεί ό άγιος, δτι 

π Ρ ο τ ο υ να δείξουν οΙ αίρετικοΙ ,ιετάνοιαν καΙ 

άλλαγήν, θά πρέπη να συμπροσευχώμεθα μετ' αύτών 

καί να τους άποκαλουμε • Ο Ρ θ ο δ ό ξ ο υ ς καΙ 

, Ε κ κ λ η σ ία, ώς πράττουν οί σημερι νοΙ Οίκουμε­

νισταί. Διότι ετσι φαίνεται νά εννοεί τους λόγους του 

άγίου ό Σεβ., δταν έπεξηγών αύτους γράφει: «Με άλλα 

λόγια για τον αγιον Νεκτάριον, έκείνοι που άρνουνται 

την έπικοινωνία με τους αίρετικους Τι σχισματικούς, 

είναι πλανεμένοι καΙ εχουν ζήλον ου κατ' έπίγνωσιν». 

Το προέχον δια τον Σεβ. Μ. είναι ή έ π Ι κ ο ι ν ω­

ν ία, την όποίαν ούδόλως άναφέρει ό αγιος στο υπ' 

όψει κείμενονο άντΙ αύτής εχει την φράσιν: «ύπερ αύτον 

έργαζόμενος». Αύτο δμως καθόλου δεν σημαίνει άντι­

παραδοσιακες συμπροσευχες καΙ λοιπες κραυγαλέες 

άντικανονικότητες. Ή ερμηνεία του Σεβ. επειχειρεί να 

παρουσιάση τον αγιον έφάμιλλον τών συγχρόνων 

οίκουμενιστών! 

Γράφει ό ~Aγιo.." «Οί διδάσκαλοι του μίσους είσΙ 

μαθηταί του πονηρού». ΚαΙ ερμηνεύει ό Σεβ. Μ. 

«Έκείνοι που δεν θέλουν επικοινωνία είναι «διδάσκα­

λοι μίσους» καΙ κατ' επέκταση «μαθηταί του πονηρου», 

δηλαδη του Διαβόλου». Καθαρη δηλαδη διαστροφή τών 

λόγων του άγίου. 

Δυστυχώς ό Σεβ. Μ. οποιον δεν επικοινωνεί μετά 

τών αΙρετικών -καί μας εδειξε δια τής υπογραφής του 

στο Σαμπεζυ το 1990 πως έννοεί αυτην την έπικοινω­

νία~'- τον θεω «διδάσκαλο ν μίσους», διότι δήθεν 

ετσι τον θεωρεί 1 . ό 'ίγιος Νεκτάριος! 

Έαν αγαπουσε άλήθειαν ό Σεβ. και ήθελε να. 

είναι αντικειμενικόι. πρεπε να παραθέση απο το ίδιο 

εργον της Πoιμαν~ίtς του άγίου την σελίδα 219, είς 
την όποίαν άναΗ :1 αγιος τήν ίδανιιοι" είκόνα του' 
επισκόπου ένώπιc ών αΙρετικών. Σαφώς tol' θέλει 

λοιπόν, αρχιστράι,\ίον πολεμοϋ'.!τα μετα πείρας καί 

ήρωϊσμοϊ) τα πλή9η τών κακοδόξων. Τον θέλει: 

«τοξότην, σφενδQν"iίτην, ταξίαρχον, λοχαγόν, στρατιώ­

την, στρατηγό-, πεζό ι', ίππέα, ναυμάχην και τειχομά­

χην». Τον θι ':ι, ώς άναφέρεται στον τίτλον του 

σχετικου κεφα ~ίoυ «... άγρυπνείν επί της ποίμνης καΙ 

ύπερμαχεί' της'πίστεως κατά τών αίρε­

τικών καΙ άπίστων». 

Άλλοίμονον αν ό αγιος εκήρυττε μόνον αγάπην 

ενα",;ι τών αίρετικών, ώς ήθέλησε νά τον παρουσιάση 

ό } !. Μελέτιος. Πλήν τούτου ή άπόκρυψις του 

ανωτέρω κειμένου τού άγίοl) δημιουργεί πολλά ερωτη­

ματικά διά τον τρόπον έργασίας τού Σεβασμιωτάτου ..: 

Πώς κερδίζουν οί αίρετικοι 

έκ τών διαλόγων 

'Ο αγιος Νεκτάριος στό εργο του (<ΠερΙ τών αίτίων 

του σχίσματος», τόμο Κ, σσ. 8-10 (καΙ οχι 159-63 ώς 

γράφει ό Σεβ. Μ.' είς τας σελίδας αυτας περιγράφει τάς 

δογματικας καΙ ήθικάς πτώσεις δεκάδων παπών της 

Ρώμης!) άσχολείται με τούς δρους ένώσεως Άνατολικής 

~αΙ ΔυΤΙ,ιι:ής"Εκκλησίας, καταλήΥων ιός έξης: 

«Ένόσψ τα μεν κύρια αίτια του χωρισμού μένωσι τα
 

αυτά, αί δε Έκκλησίαι αντέχωνται τών εαυτών, ή
 

ενωσις είναι αδύνατος. ~Iνα θεμελιωθη ενωσις, πρέπει
 

αϋτη να στηρίζεται έπί τών αύτών άρχών' άλλως πάς
 

πόνος μάταιος». Έν συνεχεία άναφέρει καΙ κάτι
 

σημαντικον που παρέλειψε να σημειώ1 η ό Σεβ. Γρά­


φει: «... ίνα δε τελεσθη ενωσις, δέον αί παραχωρήσεις να
 
"',

αίρωσι τα κύρια αίτια του χωρισμου· αί παραχωρήσεις 

εσονται τοιαύται, δ τ α ν όπά π α ς παραχωρη ε~ τών 
έαυτου (δηλ. εκ τών κακοδόξων προσθηκών καΙ 

νεωτερισμών του, σημ. ήμ.) καΙ ούχΙ δταν άνέχεται τα 

καλώς εν τη ΈKKλησί~ κείμενα». 

τους ανωτέρω συλλογισμους του άγίου ό Σεβ. Μ. 

δέχεται δτι ίσχύουν άκριβώς καΙ σήμερα εις τους 

διαλόγους μετα τών παπικών καΙ Μονοφυσιτών. ΚαΙ 

συνεχίζει: «~A ν οί ετερόδοξοι εμμένουν στην ταυτότητα 

της 'Εκκλησίας τους, και συνεπώς φαίνεται όλοκάθαρα 

άπο την άρχή, δτι «πας κόπος μάταιος», τί λόγο 

υπάρξεως εχουν οί διάλογοι καΙ οί έπικοινωνίες με 

τους ετεροδόξους, αίρετικους καΙ σχισματικούς;» 

Καθ' ήμας δεν εχουν λόγον προ πολλου, διότι εχει 

αποδειχθη περιτράνως ή εμμονη τών αίρετικών στην 

πλάνη τους, διο καΙ πρέπει να εφαρμοσθη ό Παύλειος 

λόγος «παραιτου». Δια τους αίρετικους δμως οΙ διάλογοι 

εχουν λόγον υπάρξεως, άφου συνεχώς αναγκάζουν τους 

'Ορθοδόξους σε υποχωρήσεις! 

Ό Σεβ. δμως δια να στηρίξη την θέσιν του περί 

συνεχους διαλόγου ανεξαρτήτως αποτελεσμάτων(!), 

επιστρέφει στην «llOIμul·tIKTJ» του άγίου, δπου ανα<p~­

ρει τα έξης: «Δια της άγάπης έστί λίαν πιθανον (ό '." 
Ιπίσιωπος) να έλΚ\Jσn προς έαυτόν καΙ την έξ εσφαλμέ­

νης r.:EplronTΊ; κρίνουσαν δογματικόν τι ζήτημα έτερό­

δοξον 'Εκκλησίαν». ΚαΙ σχολιάζει: ([Οσο καί αν 

φαίνεται "αδύνατο" καί "κόπος μάταιος" έστι λίαν 

πlθανόν~>. 

Ή 'Ιστορία όμως απέδειξε δ:τι οχι μόνο πιθανότης 

απορρίψεως τών πλανών της δεν ανεφιlνη έκ μέρους τής 

Ρ(όμης, ιiλλα το ακριβώς εναντίον! Και τελικώς τον 

'Ιούνιον του 1990 κατώρθωσε καί τtlV αναγνώρισίν της 

εκ μέρους τών περισσοτέρων Όρθοδόξων Έκκλησιών 

ώς «αδελφής 'Εκκλησίας»! 'Ο καθηγητής καί πρωτο­

πρεσβύτερος π. Θεόδωρος Ζήσης σχολιάζων το γεγονος 

γράφει: 

«Δια πρώτην φοραν καί επί αθετήσει δχι μόνον της 

σταθεράς καΙ καθηγιασμένης πατερικης παραδόσεως 

αιώνων αλλα καΙ προσφάτων πανορθοδόξων Δηλώσεων 

καί Άποφάσεων, όρθόδοξοι θεολόγοι αρνουνται δτι ή 

όρθόδοξος 'Εκκλησία είναι ή Μία, 'Αγία, Καθολlκη κάι 
Άποστολικη Έκκλησία, διότι αί διατυπώσεις τού 

κειμένου σημαίνουν δτι αυτη σ υ ν α π ο τ ε λ ε ί μετα 

της Ρωμαιοκαθολικής ":ε.cKλησίας την Μίqν Έκκλη­

σίαν καΙ είναι άπα κοινου προς αύτη ν ύπεύθυνος διά την 

τήρησιν της Έκκλησίας του Θεοϋ. Ή διδασκαλία τών 

μεγάλων άγίω~' καΙ πατέρων τής 'Ορθοδόξου Έκκλη-' 

σίας περΙ του δτι οί Λατίνοι είναι σχισματικοΙ καΙ 
αίρετικοΙ συγχρόνως έγκατελείφθη καΙ ήχρηστεύθη. 
Είναι λοιπόν άποστολικη πίστις το Φιλιόκβε, το 

πρωτείον καΙ τό άλάθητον του πάπα, το καθαρτήριον 

πυρ, τά άζυμα, ή κτιστη Θεία Χάρις, ή διάσπασις τών 

μυστηρίων τής μυήσεως καΙ ή πληθiJς τών άλλων 

2 
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t� καινοτομιών; Θα επαναλάβωμεν τήν ψευδοσύνοδον 
........ ι
 

Φερράρας - Φλωρεντίας; Δέν προετοιμάζουν το έδαφος 

έτσι δια την ελαχιστοποίησιν τών μελλουσών να 

συζητηθούν μεγάλων διαφορών, εφ' δσον η ιiληθής 

άποστολική πίστις δέν εύρίσκεται μόνον εις τήν 

'Ορθόδοξον άλλα και εις την Ρωμαιοκαθολικην 

Έκκλησίαν, έχουσαν επίσης άποστολικην διαδοχήν 

και μεταδίδουσαν τήν άγιαστικην Χάριν; Είναι φοβερα 

η διατύπωσις τού κειμένου τού Balamand: «έκατέρωθεν 

άναγνωρίζεται δτι δσα ενεπιστεύθη ό Χριστος εις τήν 

'Εκκλησίαν του -όμολογία τής άποστολικής πίστεως, 

μετοχη εις τα αύτα μυστήρια, κυρίως ε~ς τήν μίαν 

ίερωσύνην τήν τελούσαν τήν μίαν θυσίαν τού Χριστού, 

άποστολικη διαδοχή τών επισκόπων- δ έ ν δ ύ ν α ­
νται να θεωρηθούν ώς άποκλειστική 

ί δ ι Ο κ τ η σ ί α μιας τ ώ ν η μ ε τ έ Ρ ω νΈ κ κ λ η­

σ ι ώ ν. Είναι σαφές δτι εντος τού πλαισίου τούτου 

α π ο κ λ ε ί ε τ α ι π α ς ά ν α β α π τ ι σ μ ό ς . Δια τού­

τον άκριβώς τόν λόγον ή Καθολικη "Εκκλησία και ή 
Όρθόδοξος Έκκλησία άναγνωρίζουν έαυτας αμοιβαίως 

ώς άδελφας ΈKKλησίας ...>~. 'Ο όμολογιακός συγκρι­
Ιό •� 

τισμός και ή οικουμενιστικη εκκλησιολογΙΚ11 σύγχυσις 

άρχισαν να άποδίδουν καρπούς. Ή 'Ορθόδοξος λοιπόν, 

Έκκλησία δέν είναι ή 'Εκκλησία του Χριστού, φύλαξ 

καί οικονόμος και διαχειριστ·ης τής Χάριτος και τής 

iιπoστoλίκης πίστεως, άλλα μέρος μόνο τής Έκκλη­

σίας, τμήμα τής ποίμνης τού Χριστού κατα την 

Υνωστην θεωρίαν τών κλάδων». (Χριστιανική, 8.5. '97). 

Δεν πιστεύομεν να θεωρη6τl απσ τόν Σεβ. Μ. και δ π. 

Θεόδωρος "ζηλύ>της ου κατ' εττίγνωσι ν>~ ... 

Έδ<ί) πρέπει να σημειωθή δτι ό Σεβ. Μ. τον 

πατριάρχην τών Κοπτών τον άποκαλεί «άγιώτατoν>~ 

στην ·Εκθεσίν του που ύπέβαλε στη Σύνοδο τι1ς 

'Εκκλησίας του! (Βλ. Πληροφορία, Δεκ. '90). Άλλα 

καί τον αίρετικόν πάπα Ρώμης αποκαλεί «άγιώτατον», 

~όν δέ καρδινάλιον Βίλλεμπράνς άποκαλεί «εκλα­

μπρότατoν~~ τού οποίου την επίσκεψιν στήν πατρίδα 

μας τήν θεωρεί «άναμφιβόλως ίστορικόν γεγονός»! 

(Εκκλησία, 1979, σ. 284), (Επισκόπους Καλλιοπίου 

Πενταπόλεως, Τό μωρόν αλας, σ. 13). 

'Ιδου τα αποτελέσματα τών συνεχών διαλόγων και 

τής περιφρονήσεως τού Άποστολικού: «μετα πρώτην 
και δευτέραν νουθεσίαν παραιτού». wOtav μάλιστα οί 

ένεργούντες αύτους δεν διαθέτουν όρθόδοξον φρόνημα 

και διάθεσιν ομολογίας, καταντούν οί ίδιοι αίρετικοι 

στήν προσπάθειά τους νά σώσουν τους αίρετικούς! 

Πλην δμως τών ανωτέρω τό: «εστι λίαν πιθανόν» ό 

άγιος Νεκτάριος τό έγραψε γενικώς δια πασαν αίρεσιν 

το έτος 1898. Μετα δμως απο 13 έτη, (1911) μετα από 

εμβριθή μελέτη ν περιτών αίτίων τού σχίσματος τόνιζε: 

«... ή ενωσις είναι άδύνατος ... πάς κόπος μάταιoς>~. 

Έδώ έπρεπε να σταθή ό Σεβ. και όχι να αντιστρέψη 

τήν σειραν τών λόγων τού άγίου. Έαντό 1911 ό 

φωστηρ τής Αιγίνης έτόνιζε τό: «πάς κόπος μάταιoς>~, 

σήμερα, μετα άπό τόσες άποδείξεις τής άμετανοησίας 

και της αύξανομένης κακοδοξίας της Ρώμης, άλλά και 

τών Μονοφυσιτών, πώς περιφέρει ώς λάβαρον τό: «έστι 

λίαν πιθανόν»; . 

Οι ανευ άγάπης και όρθοδοξίας 

«στρατηγ1κες» 

Καταλ ήγοντας το αρθρο του ό Σεβ. Μ. γράφει δτι 

στους πολέμους εφαρμόζεται πάντοτε μία «στρατηγι­

κή». Τό αύτό γίνεται, τονίζει, και στην πνευματικην 

ζωήν. Συμφωνούμε άπολίιτως. Πρός απόδειξιν τών 

λόγων του αναφέρει ενα περιστατικό εκ τού Γεροντι­

κοϋ, δπου δύο Μοναχοι καθ' όδόν συναντούν ενα ίερέα 

ειδώλων. 'Ο πρώτος τού όμιλεί ασχημα με άποτέλεσμα 

να τυν χτυπήση πολυ ό ίερεύς. 'Ο δεύτερος που ήρχετο 

μετά, τόν χαιρετά εύγενικα και τού λέει: «Σε λυπαμαι, 

γιατι δεν τό έχεις καταλάβει, στι ό κόπος σου θα πάει 

χαμένος». Τό αποτέλεσμα ήτο να κατανυγή άπό τους 

λόγους τού δευτέρου Μοναχού και να γίνη χριστιανος 

και Μοναχός. 

Έν πρώτοις πιστεύομε ν δτι τα τής πνευματικής 

ζωής περιστατικα δεν αναλογούν ουτε μεταφέρονται 

ακριβώς στας σχέσεις 'Ορθοδοξίας και αίρέσεως. Παρα 

ταύτα και στό συγκεκριμένο παράδειγμα δέν εύρίσκει 

δικαίωσιν ή «στρατηγΙKη~~ του Σεβ. Και τούτο διότι, οί 

χειρ\ζόμενοι σήμερα τόν διάλογον 'Ορθόδοξοι, άντι να 

πούν στους αίρετικους -σύμφωνα μέ τόπαράδειγμαι 

τού Γερο\lτικου- «ό κόπος σας θα πάει χαμένος» στην 

αϊρεσι που εύρίσκεσθε, τους λένε: «Δέν χρειάζεται να 

κοπιάζετε' είσθε και σείς 'Εκκλησία. Συνεπώς μη 

ταλαιπωρείσθε με έπιστροφές, όμολογίας, βαπτίσεις. 

τα εχετε δλα, δπως έμείς»! Και έτσι αντι να φέρουν τόν 

αίρετ!κόν στην 'Ορθοδοξίαν, τους βγάζει ό αίρετικός εξ 

αύτης ... 
Ή (lστρατηγlκη» τυυ πολέμου ττις Έκκλησίας κατα 

τών αίρέσεων είναι εις ήμας δoσ~ιέ\lη εκ τών άγίων 

Πατέρω". Ποτέ δέν θα πρέπη να διαλέγεται ό όρθόδο­

ξος με τον αίρετικον «έπι ίσοις δροις»ο Άπό την ώρα 

πού θα τοϋ γίνη αυτη ή παραχώρησις, θ' ακολουθήσουν 

και άλλαι και θα εχωμε τα σημερινα τραγικα αποτε­

λέσματα. 

ΟΕν συνεχείρ. ό Σεβ. τολμά να άναφερθfl και εις τον 

αγων 'Ιωάννην τόν Θεολόγον γράφων: «'Ο αγιος 

απόστολος 'Ιωάννης «πλήρης ων. τής αγάπης, πλήρης 

γέγονε και τής θεολογίας». Και λοιπόν; Μήπως και οί 

σύγχρονοι οίκουμενισται είναι «πλήρεις θεολογίας», 

έπειδη φαντάζονται δτι εχουν αγάπην; Τί θέλει να είπ!l 

μέ τήν άσχολίαστον αύτήν πρότασίν του; . 
'Ο 'Ιωάννης, ό πλήρης ων αγάπης, δταν εισήλθεν 

κάποτε εις βαλανείον δια να λουσθή και είδε έντός 

αύτού τόν αίρετικόν Κήρινθον, έφυγε άμέσως ειπών: 

«φιιγωμεν μη και το βαλανείον συμπέσn, ένδον όντος 

Κηρίνθου, του τής αληθείας έχθρού»! (Αγ. Είρηναίος, 

·Ελεγχος, 3, 3, 4). 
Τό περίεργον μέ τόν Σεβ. Μ. είναι δτι, ένώ 

έμφανίζεται θερμός θιασώτης τής αγάπης προς τ.ους 

αίρετικούς, ό ίδιος δεν την δείχνει ουτε στους έγγυς 

αύτού όμοδόξους τού παλαιού έορτολογίου. Και ένώ 

δέχεται ώς όρθοδόξους τούς Μονοφυσίτας, τους Πα­

λαιοημερολογίτας θεωρεί: «παράνομον συναγα/γην με 

αρχιερείς χωρις άποστολικην διαδοχην και αρχιερω­

σύνην και κληρικους μέ άνυπόστατον ίερωσύνην~> (Τό 

ήμερολογιακόν ζήτημα, σ. 37, πολυγραφ.). Τόν πα­

τριάρχην δμως Δημήτριον, τόν είς τα ίχνη τού 
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άποστάτου ΆθηναΎόρου βαδίσαντα τόν θεωρεί όμολο­

γητήν που ή πορεία του εκανε «τα μακάρια πνεύματα 

τών έν ΚωνΙλει άθλησάντων άγίων Πιιτέρων ... να 

σκιρτήσουν καί να χορεύσουν άγαλλόμενα ...»! Καί πώς 

σχι, άφού κατα τήν εκφρασιν τού ίδίου «έν τφ προσώπιρ 

του ή 'Εκκλησία ΚωνΙλεως ζωογονεί τήν ύπ' ουρανό ν 

Όρθοδοξίαν »!!! (Όρθ. Τύπος 15.12.'73, σ. 8). 

Άντιθέτως σσοι άγωνίζονταί να τηρήσουν τας ίερας 

παραδόσεις, σπως είναι οί Ζηλωταί πατέρες τού αγίου 

·Ορους, σκιαγραφούνται ώς έξης άπό τόν κ. Μελέτιον 

είς δοθείσαν όμιλίαν του είς τόν «Παρνασσόν» τό 1980. 
«Δηλαδή με τήν έ ν έ Ρ γ ε ι α ν τ ο ύ Δ ι α β ό λ ο υ οί 

• , .. , '11 'ΙΙ" , .. 
μοναχοί απερριψαν την ταπεινωσι και την υπακοη, 

άμέλησαν Ύιιl τό εΡΎΟ τού άγιασμού καί της προσευχης, 

καί άγωνίζονται, 11 μάλλον παρηγορούνται στι άγωνί­

ζονται για τήν περιφρούρησι της πίστεως. Αύτοί είναι 

οί «ζηλωτές». Κ α Ρ π ό ς τ η ς έ ν ε Ρ γ ε ί α ς τ ο ύ 

Δ ι α β ό λ ο υ. Διάλυσι τού Άγίου Όρους!!! . 

Άπό δε τό 1976, αρχιμανδρίτης ών, είχε γράψει για 

τους έν κόσμιρ Παλαιοημερολογίτας «...στι ένεργεί 

μέσα τους τό δ α ι μ ο ν ι κ ό ν τ ά γ μ α τών σχισμά­

των ...»! Αύτός είναι ό πλήρης «αγάπης», «διακρίσεως» 

καί «στρατηγικης» λόγος τού κ. Μελετίου δια τους 

πιστους που άγωνίζονται δια τήν πατρψαν εύσέβειαν. 

Πώς είναι δυνατόν, λοιπόν, να μη γίνη ή ενωσις μετά ... 
παντός αίρετικού, σταν οί «κορυφαίοι» της Έλλαδικης 

'Ιεραρχίας έμφορούνται ύπό τοιούτων άντορθοδόξων 

φρονημάτων; 

Έρμηνεύοντας το «χάραγμα» 

Βαθυτάτην. άπογοήτευσιν καί θλίψιν προεκάλεσε η 

άνάΎνωσις της ΈΎκυκλίου τού κ. Σεραφειμ περί τής 

Συνθήκης ΣένΥκεν καί τού νόμου περί προστασίας του 

άτόμου από τι) ήλεKΤΡOνΙΙCόν φακέλλωμα κ.λ.π. 

Καίτοι ό ιcαθηΎoύμενoς π. NειcτάριoςMoυλατσιώτης 

τήν ανήρεσε έπιτυχώς . π Ρ ό της. κυιcλoφoρίας της, 
oUΔείς τών ίεραρχών συνεκινήθη! Ή άντίδρασις του 

ΚαθηΎουμένου ήτο έπιβεβλημένη, ιcαθόσoν διά τής 

ΈγκυΙCλίoυ ιcηρύσσεται στι δεν ύπάρχει σφραΎίδα του 

Άvτιχρίστoυ ώς έξωτεΡΙΙCόν σφράΥισμα ΙCαί στι «ου­

δενός είδους σφράΎισμα δεν είναι ίκανόν να καταστήση 

άνενεργό τήν σφραΎίδα του Χριστου» (τό άγιον μυρον). 

Άναιρών τήν ανωτέρω θέσιν ό π. Νεκτάριος παρατηρεί: 

«Ή Άποκάλυψη είναι ξεκάθαρη. 'Εξωτερικό χάραγμα 

θα είναι καί η σφραγίδα τοϋ Άντιχρίστου με τόν άριθμό 

666. Δεν Ύράφει ή Άποκάλυψη στι θα ζητηθή ή έκουσία 

αρνηση, άλλα στι «θα ποιεί πάντας ίνα λάβωσι» 

(έξωτερικό σύμβολο - χάραΎμα) «έπί της δεξιίiς χειρός 

11 έπί τών μετώπων» καί για σποιους τό δέχονται 

πληροφορεί στι «ό καπνός τοϋ βασανισμου αυτών είς 

αίώνας αίώνων άναβαίνει, καί ούκ εχουσιν άνάπαυσιν 

ημέρας καί νυκτός». Είναι ακριβώς συμβολικοϋ έξωτε­

ρικοϋ χαρακτήρα, δπως τό χρίσμα, με πνευματική 

δμως, έσωτερική προέκταση - έπίπτωση. Όπως χριώ­

μεθα έξωτερικα μέν, συμβολικά καί σφραΎιζόμεθα με 

τήν Χάριν τοϋ Άγίου Πνεύματος, ετσι και σταν λάβουμε 

έξωτερικα τό χάραγμα με τόν άριθμό 666, διώχνουμε 

έσωτερικα την Χάρη και έγκαθιδρύεται ό διάβολος ... 
Έδώ κηρύσσεται αίρεση καί μάλιστα γυμνή τΉ 

κεφαλΉ»· 

Έν συνεχεί~ σχολιάζει επιτυχώς και άλλα άντορθό­

δοξα σημεία της Έγκυκλίου, τα όποία ελλείψει χώρου, 

έλπίζομε να δημοσιεύσωμε προσεχώς. Είς άπάντησιν ή 

Σύνοδός του· αρχισε τόν διωγμόν του! Δια μίαν άκόμη 
φορα απεδείχθη στι οί πιστοί τού πατρψου έορτολογίου 

και οί Έπίσκοποί των όρθοτομοϋν καί ε δ ώ τόν λόγον 

της αληθείας τών άγίων Πατέρων μας. 

Ή παγίδα τής συμφωνίας Σένγκεν 

-Εχουν περάσει μόλις 176 χρόνια από τότε που ή 

Έλλάδα καί οί ~Eλληνες ελευθερώθηκαν άπό τους 

Τούρκους και την 'Οθωμανική Αύτοκρατορία. 

Μήπως οί «φίλοι» μας οί Ευρωπαίοι μετανόησαν 

που τελικα ελευθερωθήκαμε; Μήπως θέλουν να μίiς 

εξαφανίσουν φέρνοντας τους Τούρκους ξανα πίσω στην 

Έλλάδα; Φυσικα κάτι τέτοιο δεν μπόρεί να ~μβεί δια ί 
πολέμου, διότι ή περιοχή είναι «έπικίνδυνη». .: 

Εύκολος σμως καί αναίμακτος τρόπος επιστροφης 

τών Τούρκων στην Έλλάδα είναι ή είσοδός τους στην 

Ε.Ο.Κ. και ή άμεση άποδσχη καί ύπ' αυτών της 

. Συμφωνίας Σένγκεν, ή όποία, ώς γνωστόν, καταργεί 

τα σύνορα καί επιτρέπει τήν ελεύθερη μετακίνηση τών 

πληθυσμών. 

Σκεφθήκατε λοιπόν τότε τί θα συμβεί; ·Ο,τι θα 

συνέβαινε αν άνοίγαμε έλεύθερα τα σύνορά μας με τήν 

Άλβανία καί τήν ΒουλΎαρία. Βέβαιο καί σίΎουρο είναι 

στι λεγεώνες Τούρκων θα καταφθάσουν τότε στα 

«πατροπαράδοτα» έδάφη των, σπω ς όνομάζουν τήν 

Έλλάδα μας. 

Βλέπω ξανα τά Γιάννενα ν' άποκτούν Πασά καί ή 

Έλλάδα να Ύεμίζει μιναρέδες. ~Aν δε οι Εύρωπαίοι δοϋν 

στι οί Τοϋρκοι κατευθύνονται καί πρός την Εύρώπη, 

τότε θα κλείσουν τα σύνορά τους βγάζοντας τήν 

Έλλάδα γρήΎορα εξω άπό την Ε.Ο.Κ. Άλλα σε μίiς 

θα εχουν μείνει φυσικα οί Τοϋρκοι καί ή ΌθωμανικΤι 

Αύτοκρατορία θα ξαναζωντανέψει! 

·Ελληνες ξυπνείστε' ή συμφωνία ΣένΥκεν δεν είναι 

μόνον ή ταυτότητα με τό 666 καί τό ήλεκτρονικό 

φακέλωμα. Ή συμφωνία ΣένΥκεν είναι ή καταστροφη 

της χώρας μας διότι προβλέπει έξυπνα καί πονηρα τήν 

αναίμακτη επιστροφητών Τούρκων στήν Έλλάδα. 

Αύτή είναι ή συμφωνία ΣένΥκεν. 

-Ελληνες άντιδράστε' εύρισκόμεθα πριΊ έθνικου καί 

θρησκευτικου κινδύνου καί οί πολιτικοί μας, έκτός 

όρισμένων, μίiς κρύβουν τήν άλήθεια. ~Aν ύπογραφεί ή 

συμφωνία Σένγκεν θα έξαφανισθοϋμε χωρις πόλεμο, 

χωρίς ανια. 
Ίλληνες σώστε τήν χώρα μας. 

Άρχψ. Νεκτάριος. Κaθη.,ούμενος 

Ί. Μονης 'Οσίου Σεραφείμ 
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