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τη άΥαθόφρονι προθέσει κω άρρωΥη
 

το παρον έκδίδεται,
 

ύπο των όμοψύχων έν Χριστφ άδελφων:
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ΠΡΟΛΟΓΟΣ - ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

Θ 
ετικον αντικείμενον της παρούσης «Καταγγελίας» 

αποτελούν τα προκαλέσαντα ταύτην αίτια και αί έξ αύτών 

αφορμαΙ Σκοπος δε και έννοια προς τα όποία αύτη αποβλέπει 

είναι, κατ' αρχήν, ή πλήρης ένημέρωσις τών έν προκειμένφ 

άρμοδίων και ύπευθύνων παραγόντων αναφορικώς προς την 

έν γένει έπικρατούσαν απο του έτους 1924 έως της σήμερον 

συνεχιζOμέvην «διάσπασιν της έκκλησιαστικής ένότητος», 

λόγφ τών έν παρατροπη και αποστασίι;χ. πορευομένων 

έκκλησιαστικών 'Ιεραρχιών 'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών (και 

Πατριαρχείων), προξενηθείσαν συνεπείι;χ. της ύπ' αυτών 

δημιουργίας τού Νεο-·Ημερολογιτικού Σχίσματος και της μετ' 

αυτο έμφανισθείσης, ανεπαναλείπτου είς τα χρονικα της 

'Εκκλησίας, αντιχρίστου Παναιρέσεως τού «Οίκουμενισμού»! 

·0 αποκλειστικόςομως σκοπός, έκτος της έπι τών ανω­

τέρω ένημερώσεως, αφορςι είς την πλ11ρη και απόλυτον 

αντιμετώπισιν της έκ τών ανωτέρω αίτίων δημιουργηθείσης 

έν τη 'Εκκλησίι;χ. καταστάσεως συγχύσεως και αποστασίας, 

_ήτις έγένετο αφορμη έκκλησιαστικού αποπροσανατολισμού 

τών πιστών, με αποτέλεσμα Τ11ν δημιουργίαν τού αναπο­

φεύκτου σχίσματος και χωρισμού μεταξυ τού Πληρώματος 

της 'Εκκλησίας, Κλήρου και Λαού, είς δύο διαιρεθέντα μέρη, 

ήτοι, τού «Άκαινοτομήτου» Πληρώματος της 'Εκκλησίας 

και τού «ΚαινοτομούνΤΟζ» τοιούτου, όπως έπίσης και τον 

μεταξυ της ·Αγιορειτικης Άδελφότητος έκκλησιαστικόν 

διχασμόν, ό όποίος απο της αρχης τού Σχίσματος μέχρι 
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σΙ1μερον συνεχιζόμενος, αποτελεί έσχατον σημείον 
πνευματικης καταπτώσεως τού 'Ιερού ήμών Τόπου και πλήρη 
καταρράκωσιν τού πνευματικού γοήτρου της Ίερας αυτού 
άποστολης και τού προορισμού, δι' δ και ή σύγχυσις τού 

πνευματικού διχασμού εν αυτφ κρίνεται άπαράδεκτος ύπο 

της όρθοδόξου συνειδήσεως τών πιστών! 

Ή κατάστασις αύτη, άρχην λαβούσα άπο τού Νεο­

Ήμερολογιτικού Σχίσματος τού 1924 και όλοκληρωθείσα δια 

της άκατασχέτως εξελισσομένης Οίκουμενιστικης Παν­

αιρέσεως, παρουσιάζει την άκόλουθον άπο εκκλησιολογικης 

και κανονικης πλευρας πραγματικότητα είς τον χώρον της 

Όρθοδόξου Έκκλησίας: 

ΤΟ «Άκαινοτόμητον» Πλήρωμα της Έκκλησίας της 

Έλλάδος (ή οίασδήποτε άλλης τοπικης 'Εκκλησίας ή 

Πατριαρχείου) είναι εκείνο το όποίον - δπως άγιoπαΤ~ΡΙKώς 

έπι είκονομαχίας κατα τον <Άγιον Θεόδωρον τον Στουδίτην 

- «'Ενίσταται Όρθοδόξωςκαί Θεαρέστως» έπι τφ σκοπφ 

της διασώσεως και διατηΡ'lσεως της 'Ορθοδόξου ύποστάσεως 

και ίδιότητος της Έκκλησίας, «διαστέλλον έαυτο» άπο τών 

«Ό ..σφαλλομένωνποιμένων του», καθότι, μόνον ούτω δύναται 

τούτο αυτοδικαίως να ϊσταται και να παραμέvn «Έντος της 

'Εκκλησίας»,είς ην τούτο τοπικώς άνήκει, «χωρις ν' άποτελη 

ίδιαιτέραν και άνεξάρτητον Όρθόδοξον 'Εκκλησίαν εν 

<Ελλάδι», δεδομένου ότι τούτο, ώς «Άκαινοτόμητον» 

Πλήρωμα Αυτης, άποτελεί την «φαεινην και άλύμαντον 

πλευραν της αυτοκεφάλου 'Εκκλησίας της <Ελλάδος, ώς μία 

φρουρα» Αυτης, περιφρουρούσαάφ' ένος μεν τον θεσμον τού 

Όρθοδόξου <Εορτολογίου, αφ' έτέρου δε «ρύουσα την 

Έκκλησίαν εκ τών μερισμών κάι σχισμάτων», ώς και εκ της 

άντιχρίστου παναιρέσεως τού Οίκουμενισμού, τα όποία, ώς 

μη ώφειλεν, ή <Ιεραρχία της <Ελλάδος συνεχίζει να υίοθετη 

και άποδέχηται δια της πλήρους συμπορεύσεως και κοινωνίας 

αυτης μετα τών αυτουργών της αίρέσεως, καθιστώσα ούτω 

έαυτην κανονικώς «ύπόδικον Συνοδικώς» και άξίαν 

«αποτειχίσεως» έναντι της Όρθοδόξου ταύτης φρουρας τού 

ί
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«Άκαινοτομήτου» - εVΙσταμένOυ εκκλησιαστικού πληρώ­

ματός της, ητις φρουρα«συνεχίζει την ίστορίαν (και σωτήριον 

αποστολην) τής Έκκλησίας τής Έλλάδος». 

Έκείνο σμως, το όποίον κατοχυρώνει την «Έντος 

Έκκλησίας» Όρθόδοξον ύπόστασιν τού «Άκαινοτομήτου» 

τούτου εκκλησιαστικού πληρώματος, είναι ή ύπ' αυ.τού μετ' 

απολύτου πίστεως και άδιακρίτου ύπακοης, «πάραυτα» 

επιτασσομένη εκπλήρωσις της κανονικως θεμελιουμένης 

Συνοδικης εντολης και Διατάξεως της «Διαστολης» και 

«Άποτειχίσεως» άπο των, ώς άνω ελέχθη, « ...σφαλλομένων» 

και δια τούτο «καλουμένων» και «ύποδίκων» εκκλησιαστικων 

αυτού ποιμένων, ητις - πραξις της «αποτειχίσεως» _ 
επιτελείται πάντοτε δια τού KανOVΙKOύ Μέτρου της «Προ 

Συνοδικης Διαγνώσεως και κρίσεως» των «<Υποδίκων» 

ποιμένων. 

Καταφανως καταδεικνύεται όθεν, ότι ή Όρθόδοξος και 

Θεάρεστος «'Ένστασις», ή ύπο τού «Άκαινοτομήτου» 

Πληρώματος της Έκκλησίας της "Ελλάδος Πατερικως 

διενεργουμένη, δεν αποβλέπει είς δημιουργίαν και συνέχισιν 
, ", _ e ι" 

μονιμου καταστασεως επι σκοπφ υποκαταστασεως η 

άντιποιήσεως και σφετερισμού της ίδιότητος και αποστολης 
της Έκκλησίας της Έλλάδος ή είς ϊδρυσιν άλλης ίδίας αυτού 

'Εκκλησίας, αλλα, δια των Κανονικων και Συνοδικων Μέτρων 

τόσον της «αποτειχίσεως» όσον και της «Προ Συνοδικης 

Διαγνώσεως και κρίσεως» της « ...σφαλλομένης» "Ιεραρχίας 

της 'Εκκλησίας της "Ελλάδος, αποβλέπει «είς συγκρότησιν 

Γενικης Όρθοδόξου Έκκλησιαστικής Συνόδου» προς 

κατάκρισιν της οίκουμενιστικης αίρέσεως και τού Νεο­

<ΗμερολογιτικούΣχίσματος, ώς αίτίων τού 'Εκκλησιαστικού 

διχασμού και της διαιρέσεωςτού Πληρώματοςτης 'Εκκλησίας 

και έδραίωσιν της εν «έvi στόματι και μιςL Kαpδί~» ένότητος 

της πίστεως και «κατίσχυσιν της Όρθοδοξίας» και όπως 

«των διεστώτων την διαφωνίαν είς συμφωνίαν μεταγάγη και 

το μεσότειχον άρθη της έχθρας και ή αρχηθεν θεσμοθεσία 
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της Καθολικης ('Ορθοδόξου) Έκκλησίας το κυρος 

απολάβοι»l. 

ΤΟ δε περι «λατρευτικης ένότητος» όρθόδοξον φρόνημα 

της Έκκλησίας είναι, δπως «απασα ή τού Χριστού Έκκλησία 

ή εις πασαν την οικουμένην εύρισκομένη (πρέπει) να φυλάττη 

μίαν	 και την αυτην τάξιν», εις τρόπον ώστε, ή όμοιόχρονος, 

όμοιότροπος και όμοιόμορφος έκδήλωσις - οίασδήποτε 

μορφης - «Θείας Λατρείας», να διατηρη αδιάσπαστον την 

ένότητα αυτης έπι τη έπιτελέσει τών έορτών και έν τη τηρήσει 

τών	 νηστειών, ταυτοχρόνως και κατα «την ιδίαν ήμέραν»2, 

τούθ' όπερ απο της αρχης ήδη τού Νεο-Ήμερολογιτικού 

Σχίσματος ή Έκκλησιαστικη αϋτη έντολη συνεχίζει να 

καταστρατηγηται ασεβώς, προς χάριν τού «συνεορτασμού» 

μετα τών αμετανοι1των έτεροδόξων αίρετικών και της 

αποστασίας και τού διχασμού τών πιστών! 

Ώς προς το «Καινοτομούν» πλήρωμα της Έκκλησίας 

της Έλλάδος, όπερ, δλως αντιθέτως προς το «Άκαινοτό­

μητον» τοιούτον έκκληριαστικCOς πολιτευόμενον, καθίσταται 

αφ'	 έαυτού τοιοciτοv, έν όσφ εις ουδεν λογίζεται την 
έπικρατούσαν σήμερον κατάστασιν «κινδυνευούσης πίστεως» 

και τού έξ αυτης ανακύπτοντος «θέματος ψυχικης σωτηρίας». 

Οϋτως δμως τοποθετεί εις κίνδυνον απωλείας την όρθόδοξον 

αυτού ύπόστασιν και ιδιότητα, ητις προξενείται, έν προκει­

μένφ, δια της (έν έπιγνώσει) συμπορεύσεως, ύπαγωγης και 

κοινωνίας αυτού μετα της έν Σχίσματι και Αίρέσει 

αποστατησάσης αυτού Έκκλησιαστικης 'Ιεραρχίας! 

Ευχης έργον θα ήτο, έαν το «Καινοτομούν» τούτο 

πλήρωμα, «έριόμενον είς έαυτό», αντιληφθη την πνευματικην 

αυτού αιχ,μαλωσίαν, εις την όποίαν έχει περιπέσει έπι ψυχικη 

αυτού απωλείc;x δια της πλήρους συμπορεύσεως και κοινωνίας 

αυτού μετα τού Νεο-<Ημερολογιτικού Σχίσματος και της 

1.	 Έξ Επιστολής τής Ζ' Οίκουμενικής Συνόδου, Μ. 13, 408· Βλέπε έν 

Α.Δ.Δελήμπαση, «Πάσχα Κυρίου», σελ. 801-802. 
2.	 'Ιωάννου Νικαίας, P.G. τ. 96, στλ. 1440, 1449. 
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Οίκουμενιστικης αίρέσε~ς, και οϋτως ανανήψη καΙ απαλλαγη 

έκ της συνεχούσης αύτο πεπλανημένης πεποιθήσεως, καθ' 

ην νομίζει και πιστεύει στι, οϋτω πορευόμενον, τυγχάνει 

πράγματι πιστόν και «ύπήκοον» τέκνον της «Μητρός 

Έκκλη σίας» δηθεν ώς «έντός Λύτης» ίστάμενον, και 

πληροφορηθή απολύτως δια της τελείας αποδοχης τού 

αληθούς και ορθοδόξου φρονήματος της Έκκλησίας, τού 

δια της αποστολικής διδασκαλίας σαφώς έν προκειμένφ 

οϋτως έκφραζομένου: «ούκ οίδατε ΟΤΙ ••• δούλοί έστε Φ 

ύπακούετε, ήτοι άμαρτίας είς θάνατον (έν σχίσματι, δηλαδή, 

και αίρέσει) ή ύπακοήςείς ,διαKOVΊαν;» (Ορθοδόξουκαι Θεαρέ 

στου «Ένστάσεως») (Ρωμ. στ', 16). 
<Η αποστολική" άλλωστε, έντολη «πείθεσθε τοίς 

, - ", ­~ ~ ,~, ~ ~, 

ηγουμενοις ημων και υπεικετε· αυτοι γαρ αγρυπνουσιν υπερ 

τών ψυχών ήμών ώς λόγον άποδώσοντες...» (Εβρ. ιγ' , 17), 
ούδεν άλλο δηλοί και σημαίνει ή έγγύησιν και διαβεβαίωσιν 

στι ή έπιτασσομένη ύπακση και εύπείθεια τού πληρώματος 

της Έκκλησίας προς τους «<Ηγουμένους» έκκλησιαστικους 

αύτοϋ ποιμένας τυγχάνει απαραίτητος και ύποχρεωτική, διότι, 

ώς θεάρεστος και σωτήριος έξασφαλίζει όντως τήν «ψυχικήν 

αύτών σωτηρίαν}>, καθόσον, πράγματι, οί «<Ηγούμενοι» και 
τ ~, ",.. _, , _ 

ποιμενες ουτοι, επι τφ σκοπφ τουτφ, «αγρυπνουσιν... ως 

λόγον άποδώσοντες» έν ήμέρι;χ. Κρίσεως είς τόν Χριστόν. 

Τό πληρες, πάντως, και ακριβες νόημα της ανωτέρω 

αποστολικηςέντολης, τό αποδιδόμενονέν τη καθολικη αύτης 

έννοίι;χ., προϋποθέτει Ήγουμένους και Ποιμένας πράγματι 

όντας ακαταγνώστουΌρθοδόξου φρονήματος και βιώματος 

(Πράξ. Κ', 28), όντως «αγρυπνοϋντας» και αγωνιώντας ύπερ 

της ασφαλούς και βεβαίας ψυχικης σωτηρίας (Πράξ. κ', 31) 
τών, έπίσης, μετα όρθης πίστεως ύποτασσομένων και 

ύπακουόντων είς αύτούς, συνδεομένων οϋτω αμφοτέρων δι' 

απολύτου «ταυτότητος πίστεως», απαραιτήτου και αναγκαίας 

δια τό πληρες και αληθες νόημα και τόν βασικόν σκοπόν της 

θεαρέστου και σωζούσης ύπακοης. 

<Η ύπό τας ανωτέρω συνθΙ1κας και προϋποθέσεις 
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έπιτελουμένη σωτήριος ύπακοή, ουδεμίαν δύναται να εχη 

σχέσιν και πνευματικην εξάρτησιν μετα Ήγουμένων και 

εκκλησιαστικών Ποιμένων πολιτευομένων, όχι μόνον όλως 

αντιθέτως προς τους ανωτέρω προϋποτιθεμένους, αλλα και 

διακηρυσσόντων καταλυτικα της Όρθοδόξου Πίστεως 

«Διαγγέλματα» τύπου «'Εγκυκλίου 1920» και συμπερι­

φερομένων εν «Κοινωνίι;χ πίστεως» μετα «εν ενεργείι;χ» 

«ακοινωνήτων» έτεροδόξων αίρετικών, διότι οί τοιούτοι, ώς 

«εν ευσεβείι;χ. και δικαιοσύνη σφαλλόμενοι» και οϋτω 

Κανονικώς «ύπόδικοι» τυγχάνοντες, θεωρούνται «προ 

Συνοδικη ς Διαγνώμη ς ... » «ενεργείι;χ α κοι νώνη ΤΟΙ», ώς 

«ψευδεπίσκοποι ...» και άξιοι «αποτειχίσεως και διαστολης» 

ύπο τού πιστού και «Άκαινοτομήτου» εκκλησιαστικού 

πληρώματος Κλήρου και Λαού, τό όποίον, κατ'Άποστολικην 

επιταγην (Έβρ. ιγ', 7 και 9) «αναθεωρεί την έκβασιν της 

αναστροφης ...» τών τοιούτων ποιμένων, «αρνείται να μιμηθη» 

την ύπ' αυτών διακηρυσσομένην «ποικίλην και ξένην διδαχην» 

και πίστιν τού αντιχρίστου οικουμενισμού, την μηδέποτε 

δυναμένην «χάριτι -Χριστού- βεβαιούσθαι την καρδίαν» δια 

της προς αυτους «Ύπακοης» τών πιστών. 

Έν τοιαύτη περιπτώσει, όθεν, το ίερον καθήκον τής 

«"Υπακοής και "Υποταγής ...» κατα την ώς άνω Άποστολικην 

και Πατερικην διδασκαλίαν και εντολην (ώς τού Άγίου 

'Ιωάννου της Κλίμακος συνιστώντος την ύπακοήν «παρε­

κτός λόγου πίστεως»), «παύει ύφιστάμενον», όταν τούτο 

(πρoξεvfι) αντι «επαγρυπνήσεως ψυχικής σωτηρίας», κολά­

σιμον κατάστασιν «άμαρτίας είς θάνατον», όπότε ή τοιαύτη 

ύπακοή μεταβάλλεται εις «παρακοην» και «παράβασιν» κατα 

της εκπληρώσεως τού θείου θελ'lματος στρεφομένη και αξία 

ούσα της απο Θεού «ενδίκου μισθαποδοσίας», ώς «τηλικαύτης 

αμελήσαντες σωτηρίας ...» (Έβρ. β', 2, 3). 
πως, λοιπόν, κατα ταύτα, είναι δυνατον να χαρακτη­

ρισθούν ώς «εκτος 'Εκκλησίας» και «Σχισματικοί», οί 

αποποιούμενοι την «είς θάνατον ύπακοην» προς τους «εν 

πίστει πεπτωκότας» Έκκλησιαστικους αυτών ποιμένας, 
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δεδομένου ότι έπι θεμάτων πίστεως «ου χωρεί συγκατάβασις 

και	 οίκονομία»; 

Ποίαν θέσιν εχει, τότε, ή από 6ης ΜαΤου 1848 προς πάν­

τας τους Όρθοδόξους Χριστιανους Έγκύκλιος Έπιστολη των 

Πατριαρχων της Όρθοδόξου Άνατολικης Έκκλησίας, καθ' 

ην «ό φύλαξ της Όρθοδοξίας, τό σωμα της Έκκλησίας τ .ε. 

ό λαος αυτός έστι», όστις «...είς θέματα πίστεως... πρέπει 

να κρίνη σχετικως με την διδασκαλίαν τού (...σφαλλομένου) 

επισκόπου»,όπότε το καθηκον της ύπακοης παύει προς αυτον; 

'Όταν, συνεπως «ό έπίσκοπος παρεκκλίντι από τον καθολικόν 

κανόνα... ό λαος έχει το δικαίωμα να τον κατηγορήση... »3, 
όριστικως δε ύποχρεουται όπως « π ά ρ α υ τ α)} άποτειχισθή 

άπ' αύτοϋ, δυνάμει των πρός τούτο εντελλομένων Ίερων 

Κανόνων: 310υ Άπ/κού και 150υ της ΑΒ, Συνόδου). 

Ή δια των ανωτέρω ενημέρωσις των έν προκειμένφ 

αρμοδίων παραγόντων, τόσον δια τών φδε είσαγωγικώς 

παρατιθεμένων, όσον και δια τών εν τη ακολούθφ «Καταγγε­

λί~» ήμών αναφερομένων στοιχείων, νομίζομεν ότι είναι 

αρκούντως ικανά, όπως προξενήσουν τό κατα καθηκον και 

ένεκα της ίδιότητός των εντονον και είλικρινες ενδιαφέρον 

αυτών, δια την δέουσαν Νόμιμον και Κανονικην άντιμετώπισιν 

των λόγων και αίτίων της, δια τών ώς ακολούθως, εκτιθεμένης 

και επικρατούσης, τόσον εν Άγίφ 'Όρει όσον και έν τφ 

πληρώματι της Έκκλησίας, άπαραδέκτου καταστάσεως της 

εκκλησιαστικης διαιρέσεως και τού λατρευτικού διχασμού 

μεταξυ τού «ακαινοτομήτου» και «καινοτομούντος» 

πληρώματος των πιστών. 

Ή κατα θείον και ανθρώπινον νόμον εκπλήρωσις της 
~ ,	 Ι ~,,... e: t' , Ι 

υποχρεωσεως ταυτης υπο των, ως επεται, αναφερομενων 

ύπευθύνων και αρμοδίων παραγόντων, αποτελεί απαίτησιν 

τού «πιστού λαού τού Θεού», τού «φύλακος της πίστεώς 

του», ώς προανεφέραμεν, αλλα και αυτού τού «Άνωτάτου 

3.	 Πρβλ. Γ. Φλωρόφσκυ, «Jιγία Γραφή - Εκκλησία - Παράδοσις», 

μεταφρ. Δ. Τσαμη, Θεσ/νίκη 1976, σελ. 75. 
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Πνευματικου Κριτηρίου» της «Συνειδήσεως της 'Εκκλησίας», 

συνθετικόν στοιχείον της όποίας τυγχάνει ή ·Αγιορειτικη 

γνησία συνείδησις της «άκαινοτομήτου φωviiς τού ·Αγίου 

'Όρους», εκείνων, ήτοι, τών ·Αγιορειτών Πατέρων των «μη 

κλινόντων γόνυ τφ Βάαλ» της Οικουμενιστικης, δηλονότι, 

αίρέσεως καί τού Νεο-·Ημερολογιτικού Σχίσματος. 

Τόσον δια τών φδε εισαγωγικώς παρατιθεμένων 

στοιχείων, σσον καί δια τών εν τφ τέλει τού παρόντος 

άναφερομένων «ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΩΝ» κειμένων, ελπίζομεν 

στι θέλει κατανοηθη πλή ρως ύπό παντός ευσεβούς καί πιστού 

εν άγαθη προαιρέσει καί όρθοδόξφ συνειδήσει διακειμένου, ή 

έwοια καί ό σκοπός της, ώς επεται, ήμετέρας «Καταγγελίας», 

χάριν της άσφαλούς διασώσεως καί διαφυλάξεως της 

όρθοδόξου ύποστάσεως της ·Αγίας ήμών Πίστεως καί 

'Εκκλησίας καί επανάκτησιν τού καταρρακωθέντος 

πνευματικού γοήτρου καί της μεγίστης lερας Άποστολης 

τού Ιερού ήμών Τόπου, ώς πράγματι τούτου όντος καί 

άποτελούντος «Φάρον Πίστεως» καί «Άκρόπολιν Όρθο­

δοξίας», καθόσον μόνον οϋτω δυνάμεθα να κατασταθώμεν 

άξιοι της Σωτηρίου Θείας ΚλΙ1σεως: 

«Εύ, δούλε άγαθέ καί πιστέ! 

επί όλίγα ής πιστός, επί 

πολλών σε καταστήσω' 

εϊσελθε είς τήν χαράν 

τού Κυρίου σου» 

(Ματθ. κε' 23) . 

• 



(Ιερόν (Ησυχαστήριον «(Άγιος Βασίλειος»
 

('Εξάρτημα Ί. Μονης Μεγ.Λαύρας τού Άγίου Άθανασίου)
 

Έν Άγίφ 'Όρει, κατα μηνα Νοέμβριον τού έτους 1997.
 

ΚΑΤΑΓΓΕΛΙΑ
 

π ρ Ο ς: 

1) την Ίεραν Έπιστασίαν 'Αγίου 'Όρους 

2) την Ίεραν Κοινότητα 'Αγίου 'Όρους 

3) την ·Ιεραν Δ ισενιαύσιον Σύναξιν 

Είς Καρυας - Άγίου 'Όρους 

Πανοσιολογιώτατοι Γέροντες, 

Άξιοχρέφ πνευματικφ καθήκοντι αγόμενοι ένεκα 

της Μοναχικης ίδιότητος ήμών, ώς απο έξηκονταετίας 

ένεργών μελών της:Αγιορειτικης Άδελφότητος τυγχανόντων, 

καί δεδομένου στι ούδεμιας ανταποκρίσεως έτυχεν 11 απο 

τού Αυγούστου 1992 προηγουμένη ήμών έντυπος αναφορα 

«.. .Πρός τούς Καθηγουμένους τών ει'κοσιν Ιερών Μονών τού 

Αγίου 'Όρους.. .»,αποστέλλομεν την εντυπον ήμετέραν φδε 

καθ' ύμώναπευθυνομένην 

Καταγγελίαν, 

έκφρασιν πνευματικης διαμαρτυρίας α~oτελoϋσαν καί τοίς 
ένδιαφερομένοις, έν προκειμένφ κοινοποιουμένην, μετα τού 

έν αυτη συναφούς 

Κατηγορητηρίου, 

ή στοιχειοθέτησις τού όποίου, έπί τών προς τούτο ακριβώς 

περιστατικών, τών ύφ' Ύμών διενεργηθέντων καί είσέτι 

διενεργουμένων, απολύτως βασιζομένη καθιστα Ύμας 
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αυτοδικαίως και κανονικως ύποδίκους και αξίους ενοχης 

και ανακρίσεως έναντι τού «'Ανωτάτου της Έκκλησίας 

Πνευματικού Κριτηρίου» της «Συνειδήσεως τής Έκκλησίας», 

ενώπιον τού όποίου ε ν ά γ ω μ ε ν Ύμας φδε ώς ακολούθως: 

ΚΑΤΗΓΟΡΗΤΗΡΙΟΝ 

Ώς κεκτημένοι Ύμείς τού νομίμου δικαιώματος της 

εξουσιαστικης ιδιότητος και αποτελούντες, ώς εκ τούτου, το 

ανώτατον πνευματικον-συλλογικον-'Όργανον Διοικήσεως τού 

Άγίου 'Όρους, αμέσως οϋτως όντες ύπεύθυνοι και ύπόλογοι 

από τε Πνευματικης καί Διοικητικης πλευρας δι' απασαν 

την Άγιορειτικην Άδελφότητα, τούτου ένεκεν 

Κατηγορεϊσθε ότι, 

Έγένεσθε επιλήσμονες και άκρως ασυνεπείς έναντι των 

εκ τού ύψηλού προορισμού και της μεγίστης ύμων αποστολης 

απορρεόντων πνευματικων και διοικητικων ύποχρεώσεων και 

καθηκόντων προς την εκπλήρωσιν των όποίων ουδόλως 

προετέθητε να ανταποκριθητε ώς ανωτάτη Ήγεσία τού Άγίου 

"0ρους, επειδή: 

1. Ένω τυγχάνετε γνωσται ότι, τόσον τό Νεο -Ήμερολογι­

τικον Σχίσμα τού 1924 κατ' αρχήν, όσον και ή Οικουμενιστικη 

αϊρεσις μετέπειτα, ταύτα μέχρι σήμερον διατηρούμενα εις το 

καθόλου Έκκλησιαστικον περιβάλλον αποτελούν την αιτίαν 

τού πνευματικού διχασμού και της εκκλησιαστικης διαιρέσεως 

τού ευσεβούς και πιστού Πληρώματος της Όρθοδόξου Άγίας 

ήμων Έκκλησίας και ιδιαιτέρως της Άγιορειτικης Άδελφό­

τητος, παρα ταύτα, ·Υμείς εν πλήρει γνώσει της καταστά­

σεως ταύτης, ήθελημένως και κατ' εξακολούθησιν, συνεχίζετε 

νά διατηρητε αυτήν, ουδόλως μέχρι σήμερον διατεθέντες όπως, 

διά τών κανονικως ύπο της Έκκλησίας εντελλομένων Δια­

τάξεων, αντιμετωπίσητε αποτελεσματικως ταύτην, γινόμενοι 

οϋτως «ήθικοί αυτουργοι» το\) προκειμένου «κανονικού 

έγκλήματος» της διασπάσεως της «ένότητος της πίστεως» , 
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εν τη εκκλησιαστικη κοινωνίι;χ. μεταξυ της Άγιορειτικης 

Άδελφότητος, ητις εστι πραξις, ώς γνωστόν, ψυχικώς 

κολάσιμος l<αι ουδε «δι' αίματος μαρτυρίου» συγχωρουμένη 

εις βάρος των ύπευθύνων δημιουργων και συνεργων αυτης, 

αλλα και KανOVΙKως ανεπίτρεπτος, απαράδεκτος και κατα­

κριτέα τυγχάνουσα ύπο της «Συνειδήσεως τής Έκκλησίας» 

και της τοιαύτης παντός ευσεβούς και πιστού μέλους τού 

Πληρώματος της Έκκλησίας και ιδιαζόντως της συνειδήσεως 

της καθόλου Άγιορειτικής Άδελφότητος! 

2. Ένω τό ανωτέρω αίτιον τού πνευματικού και εκκλησια­

στικού διχασμού και της διαιρέσεως, σαφώς και αναντιρρήτως 

γνωρίζετε ότι εδημιουργήθη και ήδη έδραιούται ύπο τού 

Οικουμενικού Πατριαρχείου, δηλαδή της Προϊσταμένης 

Έκκλησιαστικης ήμών αρχης (ώς εν τοίς εφεξης έπ' αυτού 

αναπτύσσομεν) και παρα το γεγονος ότι ουδόλως εδέχθητε _ 
ώς εκπροσωπούσα Ήγεσία τού Άγίου "Ορους - να 

ακολουθήσητε τόσον το Σχίσμα τής Ήμερολογιακης αλλαγής, 

θεωρήσαντες ύπέρτατον καθηκον τήν εμμoVΗν τού Άγίου 

"Ορους εις τα δια της Έκκλησίας Παραδοσιακως εντελλόμενα 

όσον και τήν παγκοσμίως διακηρυσσομένην ύπό τού ώς άνω 

Πατριαρχείου ΟικουμενιστιΚ'ην παναίρεσιν, δι' ής συντελείται 

το «Μυστήριον τής άνομίας» (Βι Θεσ. βl, 7), τήν όποίαν δι' 
επανειλημμένων ύπομνηματικων Σας «Παρατηρήσεων» και 

διαφόρων αλλων έντύπων διαμαρτυριων προς τήν Ήγεσίαν 

τού OίKOυμεVΙKOύ Πατριαρχείου έχετε δεόντως καταδικάσει 

(ανεξαρτήτως αν αϋτη αντι συμμορφώσεώς της, εννοεί να 

συvιστα εις Ύ μας όπως περιορίζεσθε είς το «κομβοσχοίνιόν. 

Σας ... Ι), παρα ταύτα, και κατ' απόλυτον αντίφασιν των ώς 

άνω διενεργηθέντωνόρθων ενστάσεώνΣας, Ύμείς συνεχίζετε, 

όλως αντικανονικώς και κατα πλήρη ασυνέπειαν, τελείαν 

εκκλησιαστικήν κοινωνίαν, τόσον μετα τής 'Ιεραρχίας τού 

Οικουμενικού Πατριαρχείου, όσον και των μετ' αυτης 

όμοφρόνωνεν οικουμενιστικΤιαίρέσει και Νεο-Ήμερολογιτικφ 

Σχίσματι συμπορευομένων και εκκλησιαστικώς μετ' αυτης 
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ΚΟΙ νωνούντων! 

3. 'Ενώ ή ύφ' <Υμών, αρχικώς, πράξις και ενέργεια της μη 

συμμετοχης τού <Αγίου 'Όρους εις το αυθαίρετον και 

αντικανονικόν «Πραξικόπημα» της αλλαγης τού απ' αιώνων 

κεκυρωμένου πατρφου Έκκλησιαστικού <Ημερολογίου, καίτοι 

φαίνεται ώς διενεργηθείσα εξ όμολογιακού και παραδοσιακού 

καθήκοντος _ και μάλιστα παρα τας αντιθέτους προς τούτο 

αντιδράσεις της Πατριαρχικης "Ιεραρχίας όπως τό <Άγιον 

'Όρος συμμOρφωθfι πλήρως πρός αυτην - παρα ταύτα, κατ' 

ουσίαν αϋτη αποδεικνύεται σήμερον πράξις καθαρώς τυπική, 

κενη δε και άμοιρος αγαθης συνειδήσεως και αισθΙ1ματος 

Όρθοδόξου πεποιθήσεως και ακαινοτομήτου φρονήματος 

KανOVΙKης συνεπείας, καταλύουσα οϋτως εκ θεμελίων τό απ' 

αρχης εργον της Όρθοδόξου <Ομολογίας και αντιδράσεως 

κατα τού Νεο-<Ημερολογιτικού Σχίσματος, εφ' όσον και 

καθόσον ή έμπρακτος θέσις και στάσις της πλήρους και 

απολύτου έκτοτε διατηρομμένης και εξακολουθητικως 

συνεχιζομένης εκκλησιαστικης κοινωνίας πίστεως <Υμών μετα 

της εν Αίρέσει και Σχίσματι πορευομένης Οικουμενιστικης 

Νεο-<Ημερολογιτικης "Ιεραρχίας τού OΙKOυμεVΙKOύ Πατρι­

αρχείου και παντός μετ' αυτης κοινωνούντος, καθιστά <Υμάς 

πλήρως μετόχους της κοινωνούσης αυτων αίρέσεως και «συν­
ολλυμένους» μετ' αυτης, κατα τας σαφείς, εν προκειμένφ, 

Πατερικας κρίσεις, συνεχίζοντας οϋτως ιΊθελημένως τό, εξ 

ύμετέρας «ήθικής αύτουργίας», διενεργούμενον «πνευματικόν 

έγκλημα» της διασπάσεως της «εκκλησιαστικης ένότητος 

πίστεως» και τού εκ τούτου συνεχως διατηρουμένου διχασμού 

και της διαιρέσεως μεταξύ της <Αγιορειτικης Άδελφότητος! 

4. 'Ενω, ώσαύτως, τυγχάνει απολύτως γνωστον είς <Υ μας 

τό γεγονός στι, ή δια τού Νεο-<Ημερολογιτικού Σχίσματος 

και της Οίκουμενιστικης αντιχρίστου Παναιρέσεως επι­

κρατούσα σήμερον εν τή Έκκλησίι;ι παρατροπη και 

άποστασία, εξελιχθείσα επι τό χείρον, έχει αναχθη εις βαθμόν 
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άρνήσεως και προδοσίας πίστεως διενεργουμένης, προφανώς, 

υπό εκκλησιαστικών ποιμένων, προεξαρχόντων τών τού 

Οικουμενικού Πατριαρχείου τοιούτων, οϊτινες, σημειωτέον, 

τελείως αποχαλινωθέντες εκ της ορθοδόξου συνεπείας, 

διατηρούν -λειτουργικως- δι' έγγράφου «Συμφωνίας Πάπα 

_ Πατριάρχου», «κοινωνίαν πίστεως» επι βάσεως «Άδελφών 

Έκκλησιών», μετα έτεροδόξων-αίρετικών και «ένεργεί«;1 

άκοινωνήτων»! Διενεργούν δε οϋτως επι καταστρατηγήσει 

των αρχων τού «Κανονικού και 'Εκκλησιαστικού της 

Έκκλησίας Δικαίου» και τελεί~ απεμπολήσει της, δυνάμει 

των εν αυτοίς Διατάξεων πάντοτε διενεργουμένης, «Πράξεως 

της Έκκλησίας», κατευθυνόμενοι οϋτω πάντοτε βάσει της 

βλασφήμου κατα της ορθοδόξου αντιλήψεως και εννοίας 

οικουμενιστικης «Έγκυκλίου 1920», της μηδέποτε, ώς μη 

ώφειλεν, ανακληθείσης μέχρι σήμερον, εις κρίμα και κατά­

κριμα των εκδοσάντων και εισέτι αποδεχομένων αύτήν! 

·Η υπό των KανOVΙKών 'Εκκλησιαστικών Διατάξεων και 

δη της «Συνειδήσεως της Έκκλησίας» κατακρίτως και 

κολασίμως κρινομένη ώς «άρνησις και προδοσία πίστεως», 

γραμμη και πορεία της «Προϊσταμένης Έκκλησιαστικης 

Άρχης τού ·Αγίου 'Όρους» δια της «Οίκουμενιστικης 

αντιχρίστου αποστασίας», δεον να σημειωθη στι θεωρείται 

υπ' αύτης έκπλήρωσις υψίστου καθήκοντος, δεδομένου στι, 

ή εν γένει τηρουμένη (υπ· αύτης) οίκουμενισΤΙΚ11 πολιτεία και 

διαγωγή, θεωρείται λυτρωτικη πράξις και ένέργεια, τόσον 

μεν διότι έξάγει -τρόπον τινά- την «Έκκλησίαν του Χριστού» 

έκ τών ... «τειχών του αίσχους» (οϋτως εwοουμένης της ισχύος 

και τού κύρους τών KανoVΙKων της Έκκλησίας Διατάξεων 

τας όποίας τοιουτοτρόπως ασυστόλως καθυβρίζουν) και 

δεδομένου στι αύται δεν επιτρέπουν εις την «διηρημένην 

XριστιανOσύvην» «αδογμάτιστον ενωσιν» αύτης μετα τής 

Όρθοδοξίας, ούδε συγχωρούν και εγκρίνουν τας, 

οικουμενιστικης εφευρέσεως, «άμοιβαίας συμφωνίας» τών 

«άδελφών έκκλησιών»!), σσον δε και διότι απαλλάσσει την 
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'Εκκλησίαν του ... «Ναρκισσιστικού πάθους», δηλαδη τού 

ύποστατικού «Δογματικού όρου» της 'Ορθοδόξου 

«Μοναδικότητος» Αυτης! 

Ταύτα πάντα και πλείστα αλλα συναφη οικουμενιστικα 

φρονήματα διακηρύττουσα μετ' επιτάσεως ή ανωτέρω 

ύμετέρα Έκκλησιαστικη Άρχη ένεκα της προμνησθείσης 

«'Εγκυκλίου» και τής ενεργού συμμετοχης και συνεργασίας 

αυτης μετα τού Π.Σ.Ε., τόσον αϋτη όσον και πάντα τα μέλη 

της Πατριαρχικης 'Ιεραρχίας εξ Ι1ς αϋτη προέρχεται, ώς και 

πάντες οί «κοινωνούντες»και συμπορευόμενοιαυτοίς, ένεκα 

τών αυθαιρέτων, αντικανονικών και κατακρίτων ανωτέρω 

πράξεων, καθίστανταιαυτεπαγγέλως«Κανονικώςύπόδικοι», 
." 

ητοι: 

α) «προ Συνοδικής διαγνώμης» αξιοι «άποτειχίσεως και 

διαστολής», εκ μέρους τού ποιμνίου αυτών, ώς «εν ευσεβεί<;ι 

και δικαιοσύνη σφαλλόμενοι» και ώς «Καλούμενοι Έπί­

σκοποι», ήτοι «ψευδεπίσκοποι και ψευδοδιδάσκαλοι» και, 
ι """ « π α Ρ α υ τ α » , «α κοινωνητοι» οντες, και 

β) «Συνοδικώς» κρινόμενοι ώς τοιούτοι, επισύρουν καθ' 

έαυτών την «ενεργεί<;ι» ποινην της «καθαιρέσεως» και της 

τών «ακοινωνήτων» τοιαύτης! τφ λόγφ, όθεν, τούτφ, ή 

εκκλησιαστικη κοινωνία μετα τών ώς ανω «ακοινωV11των» 

ποιμένων, συνεχιζομένη ύφ' Ύμών, καθιστα και Ύμας, 

«Κανονικφ Δικαίφ», αποτειχιστέους και ακοινωνήτους, 

συνεχίζοντας οϋτω το «KανOVΙKOν έγκλημα» τού εκκλησια­

στικού διχασμού και της διαιρέσεως της Άγιορειτικης Άδελ­

φότητος, εν τη διασπάσει της «ένότητος της πίστεως», ύπερ 

της όποίας; εν λόγφ και τύποις, καθημερινώς εν τη Θεί<;ι 

Λειτουργί<;ι εξαιτείσθε παρα τού Κυρίου, εν εργφ δε και ουσί<;ι, 

φέρεσθε καταδιασπώντες και καταπροδίδοντες ταύτην, ένεκα 

της διατηρουμένης εκκλησιαστικης Ύμών κοινωνίας μετα 

της, ώς ανω, «ακοινωνήτου» και, εν πίστει πεπτωκυΤας 

εκκλησιαστικης Ύμών Άρχης! 
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5. Διότι, ώς να μη ήρκουν τα ανωτέρω αίτια, συνεχίζετε 

την έδραίωσιν τού Άγιορειτικού διχασμού, δια της έν γνώσει 

Ύμών έφαρμοζομένης ύπό των 'Ιερών Μονών Πατριαρχικης 

έντολης τού «αποκλεισμού χορηγήσεως ύπο τών 'Ιερών Μονών 

είς τους "Κελλιώτας", "Σκητιώτας" και "Έρημίτας" Πατέρας, 

'Ιερών Κελλίων, Καλυβών και Ήσυχαστηρίων πρός 

έγκαταβίωσιν αυτών, καθώς και τού αποκλεισμού της 

έγγραφης είς τα Μοναστηριακα Μοναχολόγια»l τών Δοκίμων 

ή και τών πρός Κουραν Έξαρτηματικών Άγιορειτών 

Πατέρων, έκείνων οϊτινες δια λόγους 'Ορθοδόξου Συνειδή­

σεως και KανOVΙKης Άκριβείας - στοιχεία ατινα διασώζουσι 

την 'Ορθόδοξον Ύπόστασιν αυτών και τού Άγίου 'Όρους 

όλοκλήρου _ έχουσι διακόψει πασαν έκκλησιαστικην 

κοινωνίαν μετα της Ίεραρχίας τού Οίκουμενικού Πατρι­

αρχείου, δια τους ώς άνω έπι Σχίσματι και Αίρέσει προεκτε­

θέντας κανονικους λόγους. Ή τόσον αδιάκριτος και 

έπιπολαία, άν μή τι άλλο, έφαρμογη τού έξοντωτικού κάι 

καταλυτικού, κατα τού Όρθοδόξως Άκαινοτομήτου 

Άγιορειτικού Πληρώματος, αντευαγγελικού Πατριαρχικού 

τούτου Μέτρου, διενεργουμένου ύπό των Άγιορειτικων 

Μοναστηριακων Άρχων και υίοθετουμένου ύπό της 

Άγιορειτικης Ήγεσίας, αποτελεί δι' αμφοτέρας τας 

διοικητικας Ύμων αρχας (Μοναστηριακας και Ίερο­

Κοινοτικας) αυτόχρημα διάπραξιν «πνευματικού έγκλήμα­

τος» Μοναχικης - Άγιορειτικης 'Γενοκτονίας, γέμοντος 

αντιχριστιανικης μισαδελφίας, με πλήρεις τας ένδείξεις 

διενεργείας «Διωγμού Πίστεως» προς παντελη εξαφάVΙσιν 

της ύπαρχούσης έν τη Άγιορειτικη μεΙOψηφίC;Ι και ύπ' αυτης 

διακηρυσσομένης 'Ορθοδόξου Φωνi;ς και Όμολογίας εν Άγίφ 

'Όρει. Ή πραξις και ένέργεια Ύ μων αϋτη, επίσης, έκτός τών 

λίαν κατακρίτων και ψυχικως κολαζομένων αυτης 
, ,,..,,, ι,..,,... ~, 

γνωρισματων και των εν γενει πνευματικων συνεπειων, απο 

νομικης πλευρας κρινομένη, αποτελεί διάπραξιν άδικήματος 

1. Πρακτικ6ν ΞΑι Συνεδρ. τής 26-9-1973, σ. 4. 
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ποινικώς διωκομένου. Αϋτη ύπ' ούδενος νομικου ερείσματος 

δύναται να καλυφθή, καθόσον χαρακτηρίζεται ώς «εκ προ­

θέσεως και κατ' εξακολούθησιν» διενεργούσα συστηματικώς 

«παράληψιν και αθέτησιν εκπληρώσεως τών νομίμων διοικη­

τικών ύποχρεώσεων και καθηκόντων» Ύμών, οϊτινες 

αθετούντες ούτω καταφόρως την διεθνώς κατοχυρουμένην 

παροχην τών «ανθρωπίνων δικαιωμάτων» και το εκ τούτου 

αναφαίρετον και απαραβίαστον της «ελευθερίας της 

συνειδήσεως»! Και τούτο διότι το μέτρον τούτο τού 

«πνευματικου διωγμου», άρμόζει και δέον να εφαρμόζεται 

μόνον είς «έτεροδόξους» και «αίρετικους» ή «σχισματικους» 

και ουχι εναντίον τών μελών της ώς άνω μειοψηφούσης 

Άγιορειτικης Άδελφότητος, εκείνων, δηλαδή, οϊτινες 

εμμένουν ακλινώς εΙς τας Έντολας και Παραδόσεις της 

'Εκκλησίας και μιμούνται ίδίως το ύπερ πίστεως - επι 

Λατινόφρονος Βέκκου - μαρτυρικον παράδειγμα τών 

όσιομαρτύρων Άγίων Άγιορειτών Πατέρων. 

6. Διότι, τέλος, επειδ11 αποτελεί καταφανη εμπαιγμον και 

έξαπάτησιν τόσον απέναντι τού Θεού και της κοινης γνώμης 

τού ευσεβούς και πιστού εκκλησιαστικού Πληρώματος, όσον 

και Ύμών αυτών - ώς Άγιορειτικης Διοικητικης Ήγεσίας ­
και πάντων, σχεδόν, τών «Μνημονευόντων» Άγιορειτών 

Πατέρων, τών εκ τού Άγίου 'Όρους, ένίοτε, εξερχομένων, ή 
~ Ι ~ , t! _ J." 

εκ μερους αμφοτερων υμων τηρουμενη ανεπιτρεπτος, 

απαράδεκτος και κατακριτέα ύπο της «Συνειδήσεως της 

Έκκλησίας»και έξω πάσης κανονικης συνεπείαςτυγχάνουσα 

πνευματικη συμπεριφορα και εκκλησιαστικη πορεία και 

κοινωνία μετα Νεο-Ήμερολογιτικού και Οίκουμενιστικού 

περιβάλλοντοςεΙς Λειτουργίας, Έορτάς, Πανηγύρεις κ.λ.π., 

1; διενεργουμένη όλως αδιακρίτως και αδιαφόρως και άνευ 

ουδενος ελέγχου συνειδήσεως δια την κατάφωρον ταύτην 

παράβασιν της 'Ορθοδόξου Παραδοσιακης - Ήμερολογιακης 

και Κανονικης Τάξεως τού Άγίου 'Όρους, τούθ' όπερ ώσαύτως 

συμβαίνει και εντος τού Άγίου 'Όρους, όσάκις τυγχάνει να 
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επιτελουνται Λειτουργίαι, χειροτονίαι και άλλαι ιεροπραξίαι 

ύπο Νεο-Ήμερολογιτων και Οικουμενιστων αρχιερέων! 

Δικαίως τού λόγου, όθεν, ή πραξις και ενέργεια αϋτη, ή απο 

πάσης πλευρας ασύγγνωστος και κατάκριτος δι' απαντας 

τους ανωτέρω ενεχομένους Ύμας, προκαλεί τα δίκαια 

ερωτήματα: 

α) Διατι (τότε) το 'Άγιον 'Όρος δεν ήκολούθησε το Νέο­

Ήμερολογιτικον Σχίσμα του 1924; 'Ένεκα θρησκευτικης 

συνειδήσεως και Όρθοδόξου πεποιθήσεως και Όμολογίας Τι 

δια λόγους εντυπωσιακους και μόνον; 

Και 

β) Διατι Ύμείς, ώς Άγιορειτικη Ήγεσία, ενω δεν υιοθετείτε 

την αντίχριστον οικουμενιστικην παναίρεσιν, (ώς τουλάχιστον 

φαίνεται εκ των διαφόρων εκτεταμένων εγγράφων 

διαμαρτυριων και απαντητικων αναφορων της Ίερας 

Κοινότητος, κατα της εν πίστει εκπεσούσης Έκκλησιαστικης 

Άρχης του Οικουμενικού Πατριαρχείου, αφ' ένος μεν δεν 

έχετε, ώς ώφείλετε, αποκηρύξει μέχρι σήμερον ΤΙ1ν γνωστην 

και βλάσφημον Έγκύκλιον του 1920, αφ' έτέρου δε συνεχίζετε 

πλήρη εκκλησιαστικην κοινωνίαν μετα της «ακοινωτήτου» 

Πατριαρχικης 'Ιεραρχίας και των μετ' αυτης κοινωνούντων; 

Έξ αυτων τούτων των πραγμάτων, συνεπως, αποδεικνύεσθε 

- ώς Άγιορειτικη Ήγεσία - εξακολουθουντες ν' αντι­

παρέρχεσθε, εν πλήρει Ύμων γνώσει, τας Πνευματικας και 

Διοικητικας ευθύνας και τας εκ τούτων ύποχρεώσεις και τα 

καθήκοντα, ατινα κατα Θείον και Άνθρώπινον Δίκαιον 

επωμίζεσθε! 

τουτο αναπόφευκτον αποτέλεσμα έχει: 

1) την κανονικως και πλήρως κατακριτέαν και 

ανεπίτρεπτον επικρατουσαν σήμερον απευκταίαν εκκλησια­

στικην κατάστασιν του πνευματικου διχασμού και της 

διασπάσεως της «ένότητος της πίστεως» μεταξυ της 

Άγιορειτικης Άδελφότητος, την επι συνεχη 73 έτη διατηρου­

μένην, με τά, ώς προεξεθέσαμεν, όλέθρια αποτελέσματα τού 
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έκκλησιαστικού Nεo-~HμερoλoγΙΤΙKoυ Σχίσματος και της 

αντιχρίστου οικουμενιστικης αίρέσεως, έντος τών όποίων _ 
δια της πρός αύτα έκκλησιαστικης Ύμών κοινωνίας _ 
κατεκρημνίσατε τόν 'Ιερόν ήμών Τόπον, έκκλησιαστικώς και 

κατα την πλειοψηφούσαν αυτού πλευράν, εις τό απύθμενον 

βάραθρον της σχισματικης και αίρετικης απωλείας! 

2) Τον προξενηθέντα, ανυπολογίστου ψυχικης βλάβης και 

εις παγκόσμιον ακτίνα, αναπότρεπτον πνευματικόν σκανδα­

λισμον τών συνειδήσεων τών ευσεβών και πιστών μελών τού 

Πληρώματος της Έκκλησίας, καθότι το Πλήρωμα τούτο, 

καίτοι έχον ύπ' όψιν του ότι «δεί γάρ καί αiρέσεις έν ύμίν 

είναι .. .», ήλπιζεν στι το 'Άγιον 'Όρος θα αντεμετώπιζεν αυτας 

τοιουτοτρόπως, «ι'να oi δόκιμοι φανεροί γένωνται έν ύμίν» 

(Α, Κορ. ια, 19) εις τρόπον, ώστε πάντες όσοι ανέμενον να, 
παραδειγματισθούν έξ Άγίου 'Όρους δια μίαν απλανη και 

KανOVΙKώς τεκμηριωμένην γραμμην και κατεύθυνσιν πρός 

«Όρθόδοξον και Θεάρεστον 'Ένστασιν» (P.G. 99, 1045, 1101) 
ώς «Φύλα κος τη ς πίστεώς των» (Δ. Ό.Π. Ά νατ. 1848), 
εϋρισκον απόλυτον την Άγιορειτικην συμπαράστασιν και 

έμψύχωσίν των προς αντιμετώπισιν της, ανεπαναλείπτου εις 

τα χρονικα της Έκκλησίας, σημερινης έκκλησιαστικης 

συγχύσεως και αποστασίας! 

Άντι τούτου όμως, ώς μη ωφειλε, τό ευσεβες τούτο 

Πλήρωμα τών Πιστών έδοκίμασε και δοκιμάζει πλήρη 

πνευματικην αποθάρρυνσιν ένεκα της έκ μέρους Ύμών, ώς 

Άγιορειτικης Ήγεσίας, διατηρουμένης έκκλησιαστικης 

κοινωνίας και συμπορεύσεως μετα της αντιχρίστου ώς άνω 

αποστασίας! 

Δια πάντα ταυτα, όθεν, 

ατινα αποτελούν καταβοώσαν και αποδεδειγμένην 

αλήθειαν και πραγματικότητα, απευθύνομεν την παρούσαν 
προς Ύμας «Καταγγελίαν», έξ αφορμης της, ώς προείπομεν, 

ανεπιτρέπτου, απαραδέκτου και καταδικαστέας ύπο της 
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«Συνειδήσεως τής 'Εκκλησίας» επικρατούσης εκκλησιαστικης 

αποστασίας, τόσον εν Άγίφ 'Όρει, όσον και εις πάντα τον 

ορθοδόξον εκκλησιαστικον χώρον. 

Σκοπος δε και σημασία της «Καταγγελίας» ταύτης 

τυγχάνει ή ύπο εννοιαν Όρθοδόξου Ένστάσεως και 

Διαμαρτυρίας (δικαίωμα δπερ απορρέει εκ της Όρθοδόξου 

ήμών Ύποστάσεως και Ίερο-Μοναχικης ιδιότητος και βάσει 

τών Εύαγγελικών, Άποστολικών, Συνοδικών και Πατερικών 

Θεσμών, Έντολών και Διατάξεων της Έκκλησίας), πλήρης 

αντιμετώπισις της ύπο τών προαναφερθέντων Έκκλησια­

στικών Άρχών συντελουμένης αποστασίας, αί πράξεις και 

ενέργειαι τών όποίων αποτελούν εργον εσχάτης προδοσίας 

και άρνήσεως εναντι της ΟΙερας αύτών Άποστολης, καθότι 

αυται καθιστούν έαυτας προδρομικα όργανα του Άντιχρίστου 

και οϋτω, μετόχους και συνεργους τού «Μυστηρίου της 

άνομίας» (Β, Θεσ. β" 7), (όπερ πάντοτε ώς αποτέλεσμα και 

κατάληξιν εχει το «Βδέλυγμα - τής πνευματικής ­
έρημώσεως») , μεθ' ών και Ύμείς, δλως απαθώς και αφελώς 

και ούχι ώς «φρόνιμοι καί άκέραιοι ...» (Ματθ. ι', 16), 
κοινωνείτε δλως κατακρίτως, ώς «βαρέων λύκων» τούτων 

δντων «μη τού ποιμνίου φειδομένων» (Πράξ. Κ', 29-31), κατ' 

αντίθεσιν, ήτοι, τών δσων ή ίδιάζουσα Ύμών θέσις και ιδιότης 

εξαιρέτως απαιτεί, επιβάλλει και ύποχρεοί! 

Έξ όμολογιακού, επίσης, χρέους, θεωρούμεν ίερον 

καθηκον να δηλώσωμεν ακολούθως απο της θέσεως ταύτης 
οι 

οτι: 

Δια τών ώς άνω προς ΟΥμας καταγγελομένων, ώς 

συλλογικών οργάνων Πνευματικης Διοικήσεως τού ΟΑγίου 

'Όρους, και συγKε~ριμένως εις εκείνα, ατινα αναφέρονται 

και αφορούν καθαρώς και αμέσως μόνον εις τους λόγους και 

τα αίτια τού προκληθέντος και ύφισταμένου απο τού 1924 
«Διχασμού και Διαιρέσεως», ,lτοι της Διασπάσεως της 

«Ένότητος της Πίστεως» μεταξυ της Άγιορειτικης Άδελφό­

τητος, όσον και του Ευσεβους και Πιστου Πληρώματος της 
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'Εκκλησίας, ένεκα του «Νεο-Ήμερολογιτικου Σχίσματος» 

και της «Οικουμενιστικής αίρέσεως», ταύτα ακριβώς 

απευθύνομεν, έπίσης, ένεκα τών ανωτέρω αιτίων, όχι μόνον 

προς τους φυσικους αυτουργούς, αλλα ΚΑΙ προς τους 

συνεργους τού προκειμένου τούτου «Κανονικού έγκλήματος» 

της διασπάσεως της έκκλησιαστικης ένότητος, δεδομένου 

στι ουδόλως ουτοι προετέθησαν, ώς ώφειλον, να αποκατα­

στήσουν τόσον την μεταξυ τών Όρθοδόξων Έκκλησιών 

ύφισταμέvην «λατρευτικην διάσπασιν», σσον και τον μεταξυ 

τών πληρωμάτων αυτών πλήρη διχασμον και διαίρεσιν της 

έκκλησιαστικης κοινωνίας, προκρίνοντες - αντι της 
~ " Ι 'f!I , _ \ _ ~ 

υποχρωσεως των ταυτης - την ενωσιν αυτων μετα των ετερο­

δόξων και κεκριμένων «ένεργεί~» αίρετικών και «ακοινω­

V11των» , κατ' ιδίαν δε αυτών προτίμησιν και συμπάθειαν, 

μετα τών αμετανοήτων Παπικών, Προτεσταντών και 

Μονοφυσιτών, θεωρούντες τούτους ώς «αδελφας Έκκλησίας» 

και «έν Χριστφ αδελφούς» ύπο την πλήρη εννοιαν τού όρου! 

Λέγοντες δε αυτουργους και συνεργους τού «Κανονικού» 

Έγκλήματος, τού ένεκα τών ανωτέρω λόγων προξενήσαντος 

τον εκκλησιαστικον διχασμον και την διαίρεσιν, εννοούμεν 

τους κατωτέρω αναφερομένους παράγοντας, οϊτινες, λόγφ 

της ιδιαζούσης αυτών θέσεως και αρμοδιότητος, ένέχονται 

εν προκειμένφ αναλόγως της ιδιότητός των ό καθείς, ήτοι: 

1. την Ίεραρχίαν τής Έκκλησίας τού Οίκουμενικου 

Πατριαρχείου, διότι, δια της Πατριαρχικης-Οίκουμενιστικης 

Έγκυκλίου τού 1920, .κατέστησεν έαυτην πρωταίτιον 

είσηγητην και «φυσικόν αύτουργόν» της δημιουργίας τού 

«Κανονικού έγκλήματος» τού Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσ­

ματος τού 1924 και της μετέπειτα Οίκουμενιστικης Αίρέσεως, 

συνεχίζουσα αμεταμελήτως την αποστασίαν ταύτην, παρα 

τας έπι τούτφ επιβαλλομένας Κανονικας της Έκκλησίας 

ποινικας κυρώσεις, ας αύτη επωμίζεται! (έκτενέστερον βλέπε 

εν τοίς εφεξης). 
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2. την 'Ιεραρχίαν τής Έκκλησίας τής Έλλάδος, διότι 

τυγχάνει «φυσικος αυτουργός» της, «έπαναστατικφ δικαίφ», 

δημιουργίας τού «Κανονικού έγκλήματος» τού Νεο­

Ήμερολογιτικού Σχίσματος τού 1924, κατόπιν αυθαιρέτων, 

αντικανονικών και παρανόμων ένεργειών και πράξεων _ δια 

τού τότε Άρχιεπισκόπου αυτης - ώς και ενεκα της 

συμπράξεως και συμπορεύσεως αυτης μετα τών l;γητόρων 

της Οίκουμενιστικης αποστασίας και αίρέ σεως2. 

3. τας 'Ιεραρχίας τών Τοπικών Έκκλησιών και Πατρι­

αρχείων, διότι άλλαι μεν έξ αυτών απεδέχθησαν το Νεο­

Ήμερολογιτικον Σχίσμα και την Οίκουμενιστικην Αϊρεσιν, 

άλλαι δέ, καίτοι διεφώνησαν κάπως κατ' αΡΧΙ1ν προς τουτο, 

τελικώς αυται συνθηκολογ11σασαι μετα της αποστασίας και 

αίρέσεως έν πίστει, κατέστησαν έαυτας «ήθικους αυτουργους» 

του έν λόγφ «Κανονικου έγκλήματος», δια της ανοχης, 

συμπορεύσεως και έκκλησιαστικης κοινωνίας αυτών μετα 

τού Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος και της αντιχρίστου 

Οίκουμενιστικης αίρέσεως! 

4. ΤΟ «Συμβούλιον τής Έπικρατείας» (Σ.τ .Ε.), διότι « ... με 

~ας ύπ' αριθμ. 4-6/1996 αποφάσεις του περι Άγίου 'Όρους, 

παρενόμησε τοσούτον, ωστε κατ' ουσίαν κατέλυσεν έαυτο 

ώς όργανον της Έλληνικης Δικαιοσύνης και δη ,,'Ανώτατον". 

Και τούτο, έπειδη αποφασίσαν (ώς άνω) l;γνόησε καταφώρως 

το έργον της Δικαιοσύνης»3. Οϋτως, αντι να αποδώση 

καθηκόντως, ώς ωφειλε, το έπι τριετίαν καταταλαιπωρηθεν 

αίτημα της δικαίας αποκαταστάσεως τών «Γκανκστερικώς» 

2.	 Πλήρη περιγραφην περι τής άντικανονικής και παρανόμου 

εισαγωγής τής Ήμερολογιακής καινοτομίας τού 1924, όσον και 

-περι	 τής έπιχειρηθείσης ύπσ τού νυν Μητροπολίτου Δημητριάδος 'π. 

Χριστοδούλου σχετικής έπ' αύτου «Μελέτης» - πασχούσης άντι­

κειμενικής θεμελιώσεως - βλέπε σχολιασμόν, έν Α.Δ. Δελήμπαση, 

«Πάσχα Κυρίου», Άθήναι 1985, σελ. 653-733). 
3.	 Βλ.πλείονα-έν «Φωνή τών Πατέρων» άριθ. φ. 9/Νοεμβρίου­

Δεκεμβρίου 1995 και έν «Ό 'Αγιορείτης», άριθ. φ. 17/Μαρτίου­

Άπριλίου 1996. 
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εκδιωχθέντων εξ Άγίου 'Όρους Προφητηλιατών Πατέρων, 

το Συμβούλιον τουτο κατέληξεν, όλως αντιθέτως προς την 

χαρακτηρίζουσαν αυτό, ώς ανω, ιδιότητα και αποστολην επι 

του Νόμου και της Δικαιοσύνης, εις απόφασιν διωγμου και 

εξοντώσεως του «Άκαινοτομήτου» Πληρώματος της 

Άγιορειτικης Άδελφότητος, του μη δυναμένου δια 

Κανονικους λόγους Πίστεως να μνημονεύση τό δνομα του 

νυν φερομένου ώς OΙKOυμεVΙKOύ Πατριάρχου. 

Ή ανωτέρω απόφασις, έστω και αν εξεδόθη με μικραν 

πλειονοψηφίαν, πάντως αϋτη κρίνεται αντιστρατευομένη 

έναντι τών επι τού προκειμένου θέματος Κανονικών της 

Έκκλησίας Διατάξεων, τας όποίας το ισχύον Σύνταγμα της 

Έλλάδος Νομίμως προστατεύει, πάσχουσα οϋτω Νομικού 

κύρους και ισχύος και δια τούτο τυγχάνουσα απαράδεκτος 

και απορριπτέα και ούσα εν τη πράξει ανεφάρμοστος 

κανονικώς και δια τούτο ακυρος θεωρουμένη! Έπι πλέον, ή 

απόφασις αϋτηέχουσα ώς βασικόν αντικείμενον την αιτίαν 

τού Μνημονεύματος του ονόματος τού νύν ...Πατριάρχου 

(απαίτησις χωρις την διερεύνησιν και τον ύπολογισμον τών 

προς τούτο Κανονικώς και Έκκλησιολογικώς προβαλλο­

μένων αντιρρητικών συνθηκών και προϋποθέσεων), δύναται 

αϋτιι να θεωρηθη κατ' ουσίαν αδικος και πεπλανημένη, αν 

μη κακόβουλος και ύποβολιμαία, ώς δια τών ακολούθως 

εκτιθεμένων εξάγεται. 

'5. την Διεύθυνσιν Έκκλησιων τού Ύπουργείου Έξωτερικων 

και ΤΊΙν εις την δικαιοδοσίαν Αυτης ύπαγομένην 

6. Διοίκησιν Άγίου 'Όρους, διότι ώς αμεσον σχέσιν έχουσαι, 

ώς άρμόδιαι εν προκειμένφ, δυνάμει τών Καταστατικών 

Διατάξεων τού Άγίου 'Όρους, αϊτινες αποτελούν Νόμον τού 

Κράτους και συνόλου της Άγιορειτικης Πολιτείας, ένω 

ύποχρεούvται όπως «έπoπτεύ~υν» δια την ακριβη τήρησιν 

τών Άγιορειτικών καθεστώτων, τών δι' αυτών (τών 

Διατάξεων) καθοριζομένων και λειτουργούντων, και τα όποία 
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(καθεστώτα) τελούν «ώς πρός το πνευματικόν μέρος» ύπό 

την «ανωτάτην έποπτείαν τού ΟΙκουμενικού Πατριαρχείου», 

ώς πρός δε το διοικητικόν ύπο την «έποπτείαν τού Κράτους» 

δια τού «Διοικητού τού Άγίου 'Όρους», τού έκτελούντος 

χρέη «έπιτρόπου τού Νόμου», αρμοδίως ένεργούντος έπι 

οίασδήποτε παραβάσεως ύπο οίασδήποτε Ίερο-Κοινοτικης 

και Μοναστηριακης έν τφ 'Όρει αρχης ('Αρθρον 3, 4, Ν. ΔΙ 

τος 10.9.26), παρα ταύτα, αί ώς άνω αρμόδιοι αρχαί φέρονται 

ένεργούσαι (ώς δια τών ακολούθως προκύπτει) ουχι μόνον 

πλημμελώς και αθεμίτως, αλλ' όλως αντιθέτως και 

αντιστρόφως προς τα ύπό τών άρθρων 5 και 184 τού 

Καταστατικού Χάρτου τού Άγίου 'Όρους έντελλόμενα, έπι 

καταφανεί και παντελεί καταστρατηγήσει και διαστροφή της 

απολύτου και καθολικης έννοίας και τού αντικειμενικού 

σκοπού, όπως και τών βασικών και θεμελιωδών προϋπο­

θέσεων τών διατάξεων τούτων, έπι τών όποίων και 

έξηγούμεθα: 

Πρός πλήρη και θετικην κατανόησιν τών αίτίων της από 

τού 1924 έως της σήμερον συνεχιζομένης καταστάσεως της 

αποστασίας, και τού έξ αυτης διχασμού της Έκκλησιαστικης 

ένότητος μεταξυ της Άγιορειτικης Άδελφότητος, δέον να 

σημειωθfι και ληφθή ύπ' όψιν τών προαναφερθέντων αρμοδίων 

έν προκειμένφ παραγόντων, ότι ή διαιωνιζομένη - εΙς κρίμα 

και κατάκριμα αυτών - ώς μη ώφειλε, κατάστασις αϋτη, 

ένεκα της όποίας και ή παρούσα ήμών «Καταγγελία» 

απευθύνεται, όφείλεται μεν εΙς τήν ύπό της διοικούσης 

Άγιορειτικης ·Ηγεσίας και τών ανωτέρω συνεργών αυτής 

και ύπευθύνων αδιάφορον ή πλημμελη αντιμετώπισιν ταύτης, 

πλήν, ουχι μόνον ένεκα της παραβάσεως και αθετήσεως τών 

έν προκειμένφ έντελλομένων Κανονικών της Έκκλησίας 

Διατάξεων, αλλά, παραλλήλως, και εΙς την αθέτησιν βασικών 

τοιούτων αυτης ταύτης της Άγιορειτικης νομοθεσίας, ώς 

τούτο δια τών ακολούθων ευκρινώς καταφαίνεται, ήτοι: 
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Ώς γνωστόν, το αρθρον 5 τού Κ.Χ.Α.Ο., αφού πρωτίστως 

καθορίζει τον θεσμ6ν της έκκλησιαστικης ύπαγωγης των 

Ίερων Μονων τού Άγίου 'Όρους, 

«ύπό τήν πνευματικήν δικαιοδοσίαν τής 

Μεγάλης τού Χριστού Ανατολικής Όρθοδόξου 

Έκκλησίας», 

έξ ου και έντέλλεται 

«μή έπιτρεπομένου ούδενός άλλου μνημο­

σύνου πλήν τού όνόματος τού Οίκουμενικού 

Πατριάρχου», 

συνεχίζει δια της δευτέρας αυτού παραγράφου στι 

«Είς ουδένα δέ έτερόδοξον ή σχισματικόν 

έπιτρέπεται ή έν Αγίφ 'Όρει έγκαταβίωσις». 

Ώσαύτως, το αρθρον 184 έντέλλεται στι: 

«πασα προσηλυτιστική καί προπαγανδιστική 

ένέργεια ηθική, θρησκευτική, έκκλησιαστική, κοινω­

νική, έθνικιστική και οίασδήποτε άλλης φύσεως 

τοιαύτη έν Αγίφ 'Όρει άπαγορεύεται άπολύτως έπί 

ποιν,Τι άπελάσεως». 

Και ένω αί ανωτέρω αυται διατάξεις, ώς έξ έαυτων 

προκύπτει, αποσκοπούν δια των απαγορευτικων αυτών σρων 

και αφορούν εις την απόλυτον θεμελίωσιν και περιφρούρησιν 

της Όρθοδόξου Ύποστάσεως και ιδιότητος τού Ίερού ημών 

Τόπου, διασφαλίζουσαι τούτον σπως ϊσταται μακραν πάσης 

«έτεροδόξου - αίρετικης ή σχισματικης» έπηρείας και 

«προπαγαδιστικης και προσηλυτιστικης» ένεργείας και 

επιδράσεως, ώς τα αρθρα 5 και 184 τού Κ.Χ.Α.Ο. σαφως 

εντέλλονται, παρα ταύτα, αί προστατευτικαι και σωτήριοι 

αύται διατάξεις συμβαίνει, ώς μη ώφειλε, να άθετούνται 

βαναύσως, ουχι άπλώς τυπικώς, αλλ' εν πράξει και ουσί«;t 

και να καταστρατηγούνται εν σλη αυτων τη έννοί«;t ύπ' αυτών 

τούτων τών διαφυλασσόντων αυτάς, τών φύσει, ήτοι, και 

θέσει «φρουρών και φυλάκων» αυτών, τόσον, δηλαδή, τών 
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Ίερο-Κοινοτικων Άγιορειτικων, όσον και των περι ών ό λόγος 

προαναφερθέντων άρμοδίων πολιτικων διοικητικων και 

δικαστικων αρχων, των ώς έποπτών τού Νόμου και της 

Έπικρατείας αυτού ύπευθύνων και ύπολόγων έν προκειμένφ 
, 1:, C!I" , .. ~ι 

παραγοντων, οιτινες, ουτως εχοντες, υποχρεουνται οπως, 

δια Νομίμων και Κανονικωνένεργειών, προβώσιν είς αμεσον 

άρσιν πάντων τών έν τη παρούση «KαταγγελίfΧ»έκτιθεμένων 

λόγων και αίτίων, ατινα έξακολουθητικωςσυνεχιζόμενα θα 

διαιωνίζουν την απαράδεκτον έκκλησιαστικήν, ώς ανω, 

κατάστασιν της «αποστασίας και τού διχασμού», τόσον 

μεταξυ της ΆγιορειτικηςΆδελφότητος,όσον και τού έν γένει 

Έκκλησιαστικού Πληρώματος, προς αναπόφευκτον κρίμα 

τών ύπευθύνων, φυσικων τε και ήθικων αυτουργων και 

συνεργων τού προκειμένου «KανOVΙKOύ έγκλήματος», όπερ 

διαπράττεται έν τφ Σώματι της «Μιας», Άγίας τού Χριστού 

Όρθοδόξου Έκκλησίας! 

Αί Καταστατικαι αυται Άγιορειτικαι Διατάξεις των 

ανωτέρω δύο αρθρων, έν συσχετισμφ και παραβολη προς τα 

αίτια της, ώς ανω, έν Άγίφ 'Όρει έπικρατούσηςκαι συνεχιζο­

μένης καταστάσεως τού έκκλησιαστικού διχασμού και της 

διαιρέσεωςτης ΆγιορειτικηςΆδελφότητοςέξεταζόμενάόλως 

ανΤΙKειμεVΙKώςκατ' ουσίαν και έννοιαν αυτων, παρουσιάζουν 

την ακόλουθον απροκατάληπτον πραγματικότητα, την 

όποίαν παραθέτομεν προς έλεγχον και συνέτισιν (Αι Τιμ. ει 
, ~ 

20) τών - ίσως έν αγνοίι;χ (;) - αδικούντων την αλΙ1θειαν και 

καταλιμπανόντων το KανoVΙKως παραδεδομένον έκκλησια­

στικον σέβας, και ενεκα της αναπολογήτου θέσεως, είς ην 

εύρίσκονται οϊ τε φυσικοι και ήθικοι αυτουργοι και συνεργοι 

τού, έν προκειμένω, συνεχιζομένου «KανOVΙKOύ έγκλήματος» 
ι . 

και ίδιαζόντως ενεκα της ώς άνω σχολιασθείσης ύπ' αριθ. 4/ 
1996 αποφάσεως τού Δι Τμήματος τού «Συμβουλίου της 

Έπικρατείας». 

Έπειδη δε, ώς γνωστόν, προκειμένου να έκφρασθη μία 

δικαστικη κρίσις, και μάλιστα τελεσιδίκου χαρακτηρος, τα 
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έπιχειρήματα αυτης θα πρέπει να είναι αυθεντικα και 

απρόσβλητα, εις τρόπον ωστε αϋτη να καθιστα έαυτην 

απολύτως αντικειμενικην και πλήρη αληθείας, δικαίου και 

ισχύος και συνεπώς αδιαμφισβητήτως εκτελεστήν, τούτου 

ενεκα αλλα και διότι ταύτα δεν εδέησαν να λάβωσιν ύπ' όψιν 

αυτών οί ώς άνω άρμόδιοι παράγοντες, ώς εκ της εν λόγφ 

αποφάσεως αυτων προκύπτει, εκθέτομεν κατα πλήρη 

ανΤΙKειμεVΙKOν τρόπον, τα ακριβη και αληθη αίτια και τους 

λόγους, εις τα όποία όφείλεται ή σημερινη εν Άγίφ 'Όρει 

συνεχιζομένη άπευκταία κατάστασις, εν «Σχίσματι» και 

«Αίρέσει» ύπο τού Οίκουμενικού Πατριαρχείου δημιουργη­

θείσα και επι 73 όλόκληρα έτη ασυναισθήτως και άμετανοήτως 

ύπ' αυτού διατηρουμένη! 

Οϋτως εχούσης της προκειμένης καταστάσεως και εν 

όψει της καθηκόντως επιβαλλομένης Νομίμου, KανOVΙKης
 

και άποτελεσματικης αντιμετωπίσεως ταύτης, πρωτίστη και
 

βασικη ενέργεια πάντων τών προς τούτο προαναφερθέντων
 

. άρμοδίων παραγόντων δέον να τυγχάνη ή παντελ11ς έξάλειψις
 

τών αίτίων και αφορμών, δυνάμει των όποίων αϋτη ήδη απο
 

τού 1924 εδημιουργήθη και ητις εξακολουθεί. μέχρι σήμερον ­

μέσφ προδοτικων και άρνησιπίστων κατα της Όρθοδόξου
 

Έκκλησιαστικης Ύποστάσεως όργάνων - το φθοροποιον
 

έργον της διακηρυσσομένης «εσχάτης οίκουμενιστικης
 

αποστασίας» ! 
Ή βάσει, όθεν, τών ύπο της Έκκλησίας εντελλομένων 

διατάξεων άποτελεσματικη αντιμετώπισις της άντιχρίστου 

ταύτης καταστάσεως, της ύπο της «Συνειδήσεως τής 

Έκκλησίας» κατακρίτου και απαραδέκτου θεωρουμένης, 

δύναται να επιτευχθη μόνον, εφ' όσον διενεργηθfι ή κατωτέρω 

απαραίτητος KανOVΙK11 ενέργεια και πραξις, ήτοι: 

Ή ύπο τού Οίκουμενικού Πατριαρχείου όφειλομένη 

καθηκόντως άμεσος και όριστικη ανάκλησις και τελεία 

αποκήρυξις της ύπ' αυτού εκδοθείσης «Έγκυκλίου» τού 1920, 
καθότι αϋτη, βλασφήμως και κακοδόξως στρεφομένη κατα 
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τής «Δογματικής <Υποστάσεως» τής <Αγίας ήμών Όρθοδόξου 

Έκκλησίας, εισηγείται τόν μετα τών έτεροδόξων - αίρετικών 

συνεορτασμόν, δια τού μετέπειτα δημιουργηθέντος έπι τφ 

σκοπφ τούτφ «Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος» τού 1924, 
ένώ συγχρόνως διακηρύσσει «γυμvfi τη κεφάλη» την αϊρεσιν 

τού Οικουμενισμού, τούθ' όπερ αποτελεί «άρνησιν τής 

Όρθοδοξίας» και «πρωτοφανή πτώσιν εν πίστει» τής 

<Ιεραρχίας του OίKOυμεVΙKOυ Πατριαρχείου!4 

Ή προαναφερθείσα Πατριαρχικη «Έγκύκλιος» τού 1920 
δύναται να χαρακτηρισθη, ου μόνον «άμφιλεγομένη», αλλ' 

άκρως καταλυτική της όρθοδόξου δογματικής ύποστάσεως 

της <Αγίας ήμών Έκκλησίας, ένεκα τών «δυνάμει» τε καί 

«ένέργειι;χ.» «γενετικών» καί «ίσοπεδωτικής εξισώσεως 

'Ορθοδοξίας καΙ .. (αίρέσεως)>> πράξεων, ήτοι: Νεο-<Ημερο­

λογιτικόν Σχίσμα, Οικουμενιστικη αϊρεσις, παραδοχη 

«Θεωρίας τών Κλάδων», έκκλησιαστικαί πράξεις «κοινωνίας 

πίστεως», «θεσμικοί λειτουργικοί έορτασμοί», μυστηριακη 

αναγνώρισις αίρετι κών, έπιπέδου «αδελφών έκκλησιών» 

κ.λπ., ώς λίαν ανΤΙKειμεVΙKώς καί ευστόχως περί τούτων 

ύπογραμμίζει και έκφράζεται εις το έν τη «Kαθημερινfι» της 

14.4.1996 έμπνευσμένον δημοσίευμά του ύπό τόν τίτλον: «Δέν 

είναι ήμερολΟΎιακή ή διαφορά», ό άξιος πολλης προσοχης 

καί έγνωσμένου παραδοσιακού κύρους και αγωVΙσΤΙKότηΤOς, 

σεβαστος Καθηγητης Θεολογίας τού Πανεπιστημίου Άθηνών 

Πρωτοπρεσβύτερος π. Γεώργιος Μεταλληνός, όστις δικαίως 

τού λόγου όμιλεί περί «ίσοπεδωτικής εξισώσεως Όρθοδοξίας 

και ... (αίρέσεως)>>, διότι, ώς ή αληθης πραγματικότης 

μαρτυρεί καί αποδεικνύει, όντως τέλειον ίσοπεδωτικον 

δογματοστρωτήρα έχομεν! Πατριάρχην όμως αξιόπιστον, 

ήτοι έμπρακτον όμολογητήν, «φρουρόν καί φύλακα της 

4.	 Βλέπε κείμενον άνωτέρω «Έγκυκλίου» και σχολιασμον αύτής, έν: 

α) Α.Δ. Δελήμπαση, «Πάσχα Κυρίου», Άθήναι 1985, σελ. 627­
632, β) του Ιδίου, «Ή Αίρεσις του Oίκoυμεvισμoυ», Άθήναι 1972, 
σελ. 227-230, και γ) Άγιορειτών Πατέρων, «'Αποστασία καί 

Διχασμός», Άθήναι 1981, σελ. 16-18. 
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"Ορθοδόξου XριστιαVΙKης Πίστεως και ακριβείας» ουκ εχομεν, 

τούθ' όπερ, «καταμαρτυρείται» ύπ' αυτης ταύτης της ιδίας, 

ώς ανω, «καταλυτικής Έγκυκλίου», ή όποία, σημειωτέον, 

καθ' απαν το έξ έπτακοσίων (αριθ. 700) περίπου λέξεων 

αποτελούμενον κείμενον αυτης, ουχί μόνον ουδόλως ποιείται 

μνείαν όρθοδόξου μαρτυρίας καί πιστότητος τής Όρθοδόξου 

<Αγίας ήμών Έκκλησίας, άλλ' ου δε κάν άναφέρει (άπλώς ή 

έστω τυπικώς) ... το όνομα: Όρθοδοξία! 

Ό αυτός ώσαύτως Καθηγητής έν τη ύπ' αυτού προβαλλο­

μένη συνεπη, Όρθοδόξφ και όμολογιακη παρρησί«;l - ητις 

τόν διακρίνει εις τα θεολογικα αυτού Συγγράμματα - θεωρεί 

καθηκον και δεν παραλείπει να διακηρύξη ευκρινώς και 

απλανώς τό αληθες «Όρθόδοξον Φρόνημα τής Έκκλησίας», 

τό και ύπό τών Άγίων Άγιορειτων 'Οσιομαρτύρων και 

«Κολλυβάδων» όμολογηθεν δια τού Άγίου αυτών Μαρτυρίου, 

έν τφ τελευταίφ αυτού αξιολόγφ συγγράμματι «Όμολογώ 

Έν Βάπτισμα»5. Έν αυτφ έκφράζεται τόσον ή αδιάψευστος 

μαρτυρία, ή την ακυρότητα τών «Μυστηρίων» τών Λατίνων­

Παπικών αποδεικνύουσα κατα τας 'Ορθοδόξους τής 

Έκκλησίας αποφάσεις (879, 160υ αι. κ. έ.), δι' ών «έχει έξ 

όλοκλήρου χαθεί το κανονικον βάπτισμα στή Δύση και 

αντικατασταθεί με τό ράντισμα ... », όσον και 11 μετα 

«συσκοτισμού. άσυγχώρητος σπουδη εις τό θέμα τού 

Οίκουμενισμού» και ή έκ τούτου «άμοιβαία άναγνώρισις (17­
12 'Ιουνίου 1993, Balamand τού Λιβάνου) τών Μυστηρίων, 

παραθεωρώντας(οϋτω) τις ΟίκουμενικεςΣυνόδους, το δόγμα 

και την ίστορία», με αποτέλεσμα «τόν αποκλεισμον παντός 

αναβαπτισμού»... και ότι «ή ανευ έτέρου τυχόν, αναγνώριση 

έκ μέρους μας τών μυστηρίων τών Λατίνων (και κυρίως της 

Ίερωσύνης) όδηγεί στην άπόρριψη όλης τής έκκλησιολογίας 

μας, τών Οίκουμενικών Συνόδων και συλλήβδην τής 

πατερικης θεολογίας, βάσει της όποίας δεν ύπάρχουν μυστήρια 

στους Λατίνους» - Παπικούς! 

5.	 Πρωτοπρεσβ. π. Γεωργίου Μεταλληνου,«Όμολογώ "Εν Βάπτισμα», 

έκδοσις β ι έπηυξημένη, έκδόσεις «Τήνος», Άθήναι 1996, σσ. 151. 
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Ό σκοπός, όθεν, και ή έννοια της ανωτέρω «Έγκυκλίου» 

έχουν καταστήσει ταύτην αυτόχρημα τέλειον «ίσοπεδωτικον 

όδοστρωτηρα» της όρθοδόξου «ύποστάσεως καΙ ίδιότητος» 

της Άγίας ήμών Μητρός Έκκλησίας, πράγμα τό όποίον 

έπιχειρείται καΙ διακηρύσσεται «δημοσίι;ι» δια ά Ρ ν η τ ι κ ο u 
καΙ π Ρ ο δ ο τ Ι κ ο u τρόπου, κατα της Όρθοδόξου Χριστια­

νικης Πίστεως, ύπ' αυτών τούτων των «Φρουρών και 

Φυλάκων» Αυτης! 

Ώς προελέχθη, όμοϋ μετα των προαναφερθέντων 

αρμοδίων και ύπευθύνων πνευματικών και διοικητικών 

παραγόντων και ώς συνεργων δυναμένων να χαρακτηρισθώσιν 

έπι της έκτιθεμένης απευκταίας έκκλησιαστικης κατα­

στάσεως, ώς «ένόχως άνεχομένων» αύτήν δια πλήρους μετ' 

αύτης κοινωνίας, συγκαταλέγονται και οί ακόλουθοι: 

7. Οί Καθηγηται τών Θεολογικών Σχολών Έσωτερικοϋ και 

Έξωτερικου, μετ' ασημάντων έξαιρέσεων. 

8. Αί Νεο-Ήμ/και θρησκευτικαι Όργανώσεις, Σύλλογοι και 

Άδελφότητες. 

9. τα Νεο-Ήμ/γιτικα θρησκευτικα Περιοδικα Κ.λ.π. έντυπα 

διαφόρων Συλλόγων και Όργανώσεων. 

10. Αί θρησκευτικαι έφημερίδες: «Όρθόδοςος Τύπος» και 

«Έκκλησιαστικός ~ γών». 

Πάντων τούτων, σημειωτέον, αρκουμένων μόνον είς έπι­

φανειακας-τυπικας διαμαρτυρίας και τα συνήθη «αχρι­

καιρικα» συνθήματα, ίκανα μόνον σπως, πασαν μετα των 

αποστατούντων ποιμένων κοινωνοϋσαν, και από της γης 

έκδημοϋσαν ψυχην, ΑΣΦΑΛΩΣ συνοδεύσουν ΧΩΡΙΣ 

ΟΜΟΛΟΓΙΑΝ ΠΙΣΤΕΩΣ!!! 

και τέλος, 

U Απαν το «Καινοτομούν» Πλήρωμα της καθόλου 

'Ορθοδόξου Έκκλησίας, Κλήρου και Λαοϋ, έπι ττι συμπορεύσει 
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Ι Ι , ",...,,... t / ,­

παντων τουτων και KOtvrovt<;l αυτων τη αιρεσει και τφ 

σχίσματι, οϊτινες, ενεκα τούτου, συγκαταλεχθήσονται μετ' 

έκείνων, οί όποίοι «ει και τοίς λογισμοίς αυτων ου 

κατεποντίσθησαν, όμως τη κοινωνίι;ι της αίρέσεως, 

συνόλλυνται»!6 

Δυνάμει, συνεπως, των δια της ανωτέρω «'Εγκυκλίου» 

«δημοσίι;ι» διακηρυσσομένων, και βάσει των έκ τούτου 

«ένεργείι;ι» και «έπ' 'Εκκλησίας» ύπο της 'Ιεραρχίας τού 

ΟικουμενικοU Πατριαρχείου έπιτελουμένων πράξεων, 

ένεργειων και έκδηλώσεων, άποδεικνύεται αφ' έαυτης ταύτης 

της ιδίας, αδιαμφισβητήτως, ή θετική πιστότης τών έτερο­

δόξων, αίρετικών και σχισματικών φρονημάτων και 

πεποιθήσεων, ύπο τών όποίων αϋτη, σΙ1μερον, πλήρως και 
έμφανώς διακατέχεται και έμφορείται! 

Ή κοινη συμμεΤΟΧΙ1 εις το προδιατυπωθεν «πνευματικον 

έγκλημα» της «άποστασίας και τού διχασμου» έκ τού 

έκκλησιαστικου Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος και της 

Οικουμενιστικης Αίρέσεως, τόσον τών 'Ιεραρχιών όσον και 

των έπι τούτφ συναφών-άρμοδίων και ύπευθύνων παραγόντων 

και δη της ακαδημαϊκής θεολογίας είναι απολύτως καταφανης 

και βεβαία. 

ΤΟ δε αιτιον της ύπάρξεώς της όφείλεται κατα κύριον 

λόγον εις έλλειψιν, έκ μέρους αυτών, ψυχικού σθένους και 

έμπράκτου όμολογιακης παρρησίας κατα την σαφεστάτην 

Άποστολικήν και Πατερικην μαρτυρίαν και διαβεβαίωσιν 

καθ' ην ουτοί είσιν οί «έχοντες μόρφωσιν εύσεβείας, τήν δε 

δύναμιν αύτής ήρνημένοι» (Β, Τιμ. γ' 5) και δεδομένου, κατα 

τον ·Άγιον Μάξιμον τον όμολογητην, έπισημαίνοντα στι: 

«Δαιμόνων θεολογία προδήλως, ή δίχα πράξεως γνώσις»! 

Ή έν «πτώσει πίστεως» οίκτρα αϋτη έκκλησιαστικη 

κατάστασις, ή έθελουσίως διαμορφωθείσα ύπο της ανωτέρω 

·Ιεραρχίας, αντικειμενικον σκοπον εχει την πλήρη και 

άπόλυτον συμμόρφωσιν και τελείαν ανταπόκρισιν αυτής έπι 

6. Άγ. Θεοδώρου Στουδίτου, P.G. 99, 1275. 
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των οικουμενιστικων σκοπων, προγραμμάτων και σχεδίων 

και της έν γένει γραμμηςκαι πορείας τού Προτεσταντικού 

«Παγκοσμίου Συμβουλίου Έκκλησιων» - Π.Σ.Ε. _ 
(πρωταρχικον μέλος τού όποίου και μάλιστα ίδρυτικον 

τυγχάνει αϋτη) έπομένως δε και έπι της - ύποχρεωτικως 

υίοθετηθείσης ύπ' αυτού - Προτεσταντικης «Θεωρίας τών 

Κλάδων», της όποίας, σημειωτέον, ή παραδοχή ύπο των 

«ορθοδόξων» μελών αυτού, από Όρθοδόξου δογματικης 

πλευρας κρινομένη, θεωρείται αυτόχρημα άρνησις τής 

·Υ ποστάσεως της «Μιας, Άγίας ...» Μητρός ημών Όρθοδόξου 

Έκκλησίας! 

Κατα ταύτα, έπομένως, δέον να ληφθfι ύπ' όψιν σοβαρώς, 

τόσον ύπο των 'Αγιορειτικων 'Ιερο-Κοινοτικών Άρχών, όσον 

και τών άρμοδίων, ύπευθύνων και ύπολόγων, έν προκειμένω 
ι 

Διοικητικών και Δικαστικών τοιούτων, ότι: 

τα δια της ανωτέρω «Έγκυκλίου» διακηρυσσόμενα (τα 

αρκούντως, ώς προείπομεν, θεολογικως σχολιασθέντα έξ 

έπόψεως Όρθοδόξου έwοίας και ύποστάσεως, τα ώς «άρνησιν 

της Όρθοδοξίας» χαρακτηρισθέντα), δεν αποτελούν άπλως 

θεωρίας ή ιδεo~oγΙKας αντιλήψεις, αλλ' αυτα ταύτα τα έν 

Σχίσματι και Αίρέσει θεμελιούμενα οικουμενιστικα 

φρονήματα, τα άκρως αντικείμενα προς την Όρθόδοξον 

'Ομολογίαν, ύπο των όποίων διακατέχεται ή έκδόσασα την 

«Έγκύκλιον» ταύτην Πατριαρχικη 'Ιεραρχία, ητις, «πάντα 

λίθον προσκόμματος κινούσα», έπιδιώκει δια παντος 

«προσηλυτιστικού και προπαγανδιστικού» τρόπου και μέσου, 

όπως έπιβάλη παγκοσμίως εις πάντα 'Ορθόδοξον χώρον και 

ιδίως εις το <Άγιον 'Όρος - δια της πνευματικης δικαιοδοσίας 
_, 1" , \ Ι _ 

του «επιχωριου επισκοπου» - τοσον την συνεχισιν του 

«Σχίσματος» της Ήμερολογιακης καινοτομίας τού Πάπα 

Γρηγορίου ΙΓι, της «Πανορθοδόξως» καταδικασθείσης κατα 

τα έτη 1583, 1587 και 1593, ώς γνωστόν, όσον και την 

κραταίωσιν της «Αίρέσεως» τού αντιχρίστου Οικουμενισμού, 

και τούτο προς παντελη κατάλυσιν της Όρθοδόξου Ύπο-
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στάσεως της Άγίας ήμών 'Ορθοδόξου Έκκλησίας! 

·Η όλη εκτεθείσα, ώς άνω, κατάστασις προεξένησεν κατ' 

αναπόφευκτον συνέπειαν την κατακόρυφον και παταγώδη 

«πτώσιν πίστεως» εΙς την Ίεραρχίαν τού ΟΙκουμενικού 

Πατριαρχείου, ητις, κατα τα ύπό της Έκκλησίας εντελλόμενα 

και Θείφ Δικαίφ δια τούτο κρινομένη, έπαυσε πλέον 

Κανονικώς και ύπο την Όρθόδοξον έννοιαν να έκπροσωπη 

την «Μεγάλην τού Χριστού ... Έκκλησίαν», εΙς την όποίαν 

τοπικώς και εκκλησιαστικώςύπάγεται το ·Άγιον 'Όρος. Τούτο 

ή lερο-Κοινοτικη·Ηγεσία συνεχίζει να θεάται απαθώς και να 

ανέχεται κατακρίτως,εν γνώσει αυτης ότι «εΙς τα της Πίστεως 

ου χωρεί συγκατάβασις και οΙκονομία», δεχομένη οϋτω την 

πλήρως αποστατήσασαν και κανονικώς «ακοινώνητον» 

ουσαν Πατριαρχικην ·Ιεραρχίαν, κοινωνούσα πλήρως μετ' 

αυτης, εΙς ουδεν λογιζομένη την εν τφ Σώματι της Έκκλησίας 

συνεχιζομένην «διάσπασιν της ένότητος» τού Πληρώματος 

Αυτης και Ιδιαιτέρως της τοιαύτης τού «διχασμού και της 

διαιρέσεως» μεταξυ της ·Αγιορειτικης Άδελφότητος! 

·Η εν ·Αγίφ "Ορει, όθεν, κατάστασις αϋτη, εφ' όλων τών 

πλευρων δεόντως ερευνωμένη, αποδεικνύει και μαρτυρεί ότι 
βασικον αίτιον αυτης έχει την, ώς ανω, αποστατήσασαν 

Ίεραρχίαν, ένεκα της ύπ' αυτης, «δημοσίι;χ.» εμπράκτως τε 

και θεωρητικώς, διακηρυσσομένηςαντιχρίστου «ΟΙκουμενι­

στικης» παναιρέσεως και τού εΙσέτι διατηρουμένου «Νεο­

·Ημερολογιτικού» σχίσματος, ώς δια των φδε παρατιθεμέ 

νων αναντιρρήτων στοιχείων προκύπτει. 

Άναπόφευκτος,έπομένως, συνέπεια τυγχάνει, ή δια της 

Κανονικώς εντελλομένης «Συνοδικης Πράξεως» της 

«αποτειχίσεως και Διαστολης», ύπο τού «ακαινοτομήτου 

·Αγιορειτικούπληρώματος»αντιμετώπισιςτης απαραδέκτου 

και κατακριτέας κρινομένης τοιαύτης καταστάσεως ύπό τε 

της «Συνειδήσεως της Έκκλησίας» και της Καταστατικης 

·Αγιορειτικης Διατάξεως (άρθρα 5 και 184 Κ.Χ.Α.Ο.), ητις, 
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έπι ποιvf1 απελάσεως, απαγορεύει τους οϋτως ύπονομεύοντας 

την όρθόδοξον ύπόστασιν τού Ίερου ήμων Τόπου, ώς έν 

προκειμένφ διαπράττει τόσον έμφανως και «δημοσίι;χ.» ή 

ΠατριαρχιΚ'η 'Ιεραρχία, τη ασυγγνώστφ πρωτοβουλίι;χ. και 

έπιμOvfι του Οικουμενικου Πατριάρχου, δρωντες οϋτω και 

κινούμενοι έν «έτεροδόξφ» και «σχισματικφ» φρovήματι και 

«προσηλυτιστική» OΙKOυμεVΙσΤΙKη αΡV11σει και προδοσίι;χ.!!! 

την ακριβη, συνεπως, και αληθη ουσίαν και έννοιαν της 

όλης μορφης του θέματος τούτου θεωρουντες καθηκόντως 

έπιβεβλημένον όπως έκθέσωμεν, ιδίως δε λόγφ της έπ' αυτού 

καταστραγγαλιζομένης αληθείας και πραγματικότητος, της 

ύπο των ανωτέρω προαναφερθέντων ύπευθύνων άρμοδίων 

παραγόντων «εύκαίρως - άκαίρως» έπιχειρουμένης, παρα­

θέτομεν τα προς τουτο ακόλουθα αδιάψευστα στοιχεία: 

Δέον όπως κατανοηθη πλήρως ότι, οί μη μνημονεύοντες 

« τ ο δ ν ο μ α» του Οικουμενικού Πατριάρχου έν Άγίφ 

'Όρει Πατέρες, (πράξις διενεργουμένη απο του 1924 έως 

σήμερον συνεχως και ένεκα κανονικων λόγων ύπαιτιότητι 

τού OΙKOυμεVΙKOυ Πατριαρχείου δημιουργηθέντων, ώς περι 

τούτου αρκούντως προεξεθέσαμεν) ουδενος μνημονεύουν 

«αλλου Ο ν ό μ α τ ο ς », αλλ' έπιτελουν την ύπο της 

Έκκλησιαστικης Τάξεως έπιβεβλημένην και μη δυναμέVΗν 

να παραλειφθη δέησιν: «ύπερ τού Άρχιεπιqκόπου Τιμων ...» 
ανωνύμως. 

Τούτο δε πράττουν, σημειωτέον, ένεκα της «έν πίστει 

πτώσεως» της 'Ιεραρχίας του OΙKOυμεVΙKOυ Πατριαρχείου, 

ως προανεπτύχθη, έπομένως δε και αυτου τούτου του 

πεπτωκότος Άρχιεπισκόπου, ή θέσις τού όποίου πάντοτε 

πληρούται δια της διαμνημονεύσεως τού ονόματος αυτού, 
, "'cl Τ , _, ι 

μονοv και εφ οσον ουτος τυγχανει «κανονικως ακατα­

γνωστος», ότε - τότε- δύναται να «ορθοτομη τον λόγον της 

αληθείας» ! 
Διότι όμως ένεκα της πτώσεως ταύτης συμβαίνει το 

αντίθετον και δεδομένου ότι ή «Συνοδικη πραξις της 
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Έκκλησίας» ('Ι. Καν. 15 ΑΒ' Συν.) καθιστςι τους οϋτω 

« ...σφαλλομένους» ποιμένας «ύποδίκους» και αξίους «απο­

τειχίσεως και διαστολης», τούτου ένεκα, «Θείφ τε καί 

Κανονικφ Δικαίφ», ή θέσις τού Άρχιεπισκοπικού θρόνου 

τού Οίκουμενικού Πατριαρχείου, σήμερον, τυγχάνει «ΚΕΝΗ 

καί ΧΗΡΕΥΟΥΣΑ» ώς μη πληρουμένη ύπο «όρθοτομούντος 

τον λόγον της αληθείας» Άρχιεπισκόπου, καθόσον ό επι 

«αίρέσει και σχίσματι», ώς προείρηται, όλως αντικανονικώς, 
ι , Ι \ \', _ 

κατεχων σημερον ταυτην και «πεπτωκος εν πιστει» τοιουτος, 

τυγχάνει, ενεκα τούτου, «Συνοδικώς» «ύπόδικος» ενώπιον 

συκληθησομένης Συνόδου προς τελικην κρίσιν αυτού, ένώ, 
ι 

«Προ της Συνοδικης ταύτης Διαγνώσεως», θεωρείται 

«Κανονικώς» (νύν) «ενεργείι;χ.» «ακοινώνητος» και άξιος 

«αποτειχίσεως και διαστολης» έναντι τού εκκλησιαστικού 

πληρώματος αυτού! 

Κατα τα ανωτέρω, συνεπώς, δεν πρόκειται περι ενεργείας 

και πράξεως άποσκοπούσης εις «άρνησιν της παραδοχης» ή 

εις την «κατάργησιν της ισχύος» τού Καταστατικού Θεσμού 

της «απ' ευθείας» εκκλησιαστικης ύπαγωγης του Άγίου 'Όρους 

εις το ΟικουμεΥικον Πατριαρχείον, προς παράβασιν και 

αθέτησιν τού άρθρου 5 τού Κ.Χ.Α.Ο., άλλΟ είς πλήρη 

έφαρμογην τών Κανονικών Έκκλησιαστικών Διατάξεων, 

αίτινες προβλέπουν «Παύσιν Μνημοσύνου και Κοινωνίας» 

εις πάντα εν «ευσεβς:ίι;χ. ... σφαλλόμενον» επίσκοπον, «Μη 

τηρούντα τους Ί. Κανόνας άπαρασαλεύτως»,κατα την ρητην 

τού «ΣυνταγματικούΔικαίου», ώς έπεται, διαβεβαίωσιν, όσον 
,~ _, J ,..~, ι 

και αν πειρωνται να παρερμηνευσωσι τουτο οι εν προκεμενφ 

αρμόδιοι 1; οί κακοβούλως επιχειρούντες, τυχόν, να δια­

στρέψουν, προς κάλυψιν της έαυτών ενοχης, δια της 

ψ~υδoλoγίας (Κολ. β', 8) και «... κενής άπάτης»! 

Δυνάμει, συνεπώς, της ανωτέρω εκτεθείσης αντι­

κειμενικης πραγματικότητος, κρίνεται ώς μη επι αληθούς 

και απλανούς επιχειρηματολογίαςκαι κρίσεως ίστάμενον το 

«σκεπτικόν» της ώς άνω ύπ' αριθ. 4/1996 Τμημα Δ" σελ. 8, 
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προμνησθείσης αποφάσεως τού Σ.τ .Ε., καθ' δ διατυπούται 

ότι: «τα λαβόντα χώραν έγένοντο καθ' α ό Καταστατικος 

Χάρτης τού Άγίου 'Όρους προβλέπει»! Και τούτο, διότι οί 

οϋτω κρίναντες, ουδόλως ύπελόγισαν (κακώς, βεβαίως, κατα 

την έμην αντίληψιν) την καταφανώς παντελή έλλειψιν «ίχνους 

δόλου» και προθέσεως άθετήσεως ή παραβάσεως τών, περι 

ών ό λόγος, καταστατικών διατάξεων τού Άγίου 'Όρους έκ 

μέρους τών αδίκως κατακριθέντων έν προκειμένφ 

Προφητηλιατών Πατέρων και τών έν γένει μη μνημονευόντων 

τοιούτων. 

Τούτο συνάγεται έκ τού γεγονότος, ότι οί οϋτω κρίναντες 

_ όλως αντιθέτως προς την νομίμως έπιβαλλομένην, έν 

προκειμένφ, διαδικασίαν - ουχι μόνον απέφυγον έπισταμένως 

να έρευνήσουν και έξακριβώσουν, ώς ύπεχρεούντο, πότε και' 

έκ τίνων λόγων, προϋποθέσεων και συνθηκών και δη 

«Συνταγματικών <Όρων» δύναται να θεωpηθfι Νόμιμος και 

έπιβαλλομένη - δια σχετικών, μάλιστα, κυρώσεων - και 

κυρίως, πότε θεωρείται άπρόσκοπτος κ α ν ο ν ι κ ώ ς ή 

περι τού θέματος της «Διαμνημονεύσεως ... » Καταστατικη 

τού Άγίου 'Όρους οικεία (τού αρθρου 5) Διάταξις, αλλ' ουδέ 

καν ύπελόγισ~αν τά, ακριβώς έπι τού θέματος τούτου, 

νομοτύπως κατατεθέντα αυτοίς, προφορικώς και έγγράφως, 

άπολογητικα στοιχεία ύπο τών ματαίως και όλως ταλαιπώρως 

αδικηθέντων ανωτέρω Πατέρων! 

ΤΙ είδους, έπομένως, «προσπάθεια κατέβλήθη», ώς ή 

ανωτέρω Δικαστικη Άπόφασις αναφέρει, κατα την «απο­

λογίαν τών αιτούντων» και δια τίνος τρόπου «έξηντλήθησαν 

πάσαι αί προς τούτο δυνατότητες», ώς είχον ύποχρέωσιν να 

ένεργήσουν οί αρμόδιοι έν προκειμένφ, καθόσον ούτοι 

ούδόλως ήθέλησαν ή έδέχθησαν να έρευνήσουν, έαν οί λόγοι 

τού μη δυνατού της ύπο τών έν λόγφ Πατέρων «διαμνημο­

νεύσεως ... » κρίνονται Κανονικώς· ύποστατοί βάσει της 

οικείας Συνταγματικης Διατάξεως; Μήπως έθεωρήθη στι 

έξηντλήθησαν δια της καταπιέσεως και της απειλης; Τούτο 
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όμως δεν λέγεται, ουτε άποτελεί «έξάντλησιν δυνατοτήτων», 

άλλα «κραυγαλέος καταναγκασμος καί καταπίεσις», έσχάτη 

δε καταδυνάστευσις τού άπαραβιάστου της έλευθερίας της 

συνειδήσεως καί δη της θρησκευτικης, της έν πίστει άληθούς 

καί γνησίας τοιαύτης! 

<Ένεκα τού καταφανούς διαδι καστι κού τούτου κενού δεν 

κατέστη δυνατη ή έκδοσις δικαίας κρίσεως, βάσει όρθού, 

άπροκαταλήπτου καί άδιαβλήτου συμπεράσματος, ερειδο­

μένης. Και τούτο, εφ' όσον ή, βάσει τών προλεχθέντων, 

άποστατήσασα 'Ιεραρχία τού OΙKOυμεVΙKOύ Πατριαρχείου (ώς 

συνεχίζουσα το Σχίσμα τού 1924 και δια της προδιαληφθείσης 

«Έγκυκλίου» κοινωνούσα τΤι OΙKOυμεVΙσΤΙKTι αίρέσει) ά π ώ­

λ ε σ ε ν, ούτω, π Ρ ά ξ ε ι τε και θ ε ω Ρ ί f!.ι, τήν 

«Όρθόδοξον Ύπόστασιν, έννοιαν και ίδιότητα» αυτης, 

έπομενως δε και το «Κανονικόν Δικαίωμα» ίνα, ώς Διοικούσα 

Άρχη «όρθοτομουσα τόν λόγον τής άληθείας», έKπρoσωπfι 

«αύτοδικαίως» -Νομίμως και Κανονικώς- την Έκκλησίαν 

του Οίκουμενικου Πατριαρχείου, ώς μη περιφρουρούσα την 

«ένότητα τής Έκκλησίας» και δεδομένου, ώς εκ τούτου, ότι: 

Τόσον τό έν ίσχ~ϊ Συνταγματικόν, όσον και τό Έκκλησια­

στικόν και Κανονικόν Δίκαιον «ΔΕΝ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΕΙ 

(ύπογραμ. ήμετ.) τήν συγκεκριμένην έκάστοτε Σύνοδον, άλλα 

την Σύνοδον τήν τηρούσαν τους Κανόνας ... άπαρασαλεύτως» 

και δη τους αναφερομένους επι τού δογματικού όρου της 

ένότητος της Έκκλησίας.7 

Έάν, λοιπόν, κατα ταύτα, το Σύνταγμα της <Ελλάδος 

«δεν προστατεύει»κάθε άποστατούσανΣύνοδονή 'Ιεραρχίαν, 

λόγφ της «μη τηρήσεως ύπ' αυτών τών 'Ιερών Κανόνων... 
απαρασαλεύτως», δεν είναι δυνατόν επι συνεχη 73 έτη ή 

<Ιεραρχία τού OΙKOυμεVΙKOύ Πατριαρχείου (ή πασα άλλη μετ' 

αυτης κοινωνούσα καί συμπορευομένη) εξακολουθητικώς και 
" , "	 .- ι, ", ~ 

ακατασχετως να αποστατη μεχρι σημερον, ουχι μονον ως 

7.	 Πρβλ. Είσήγησιν Συμβούλου Έπικρατείας Α.Ν. Μαρίνου, έν 

«'Ορθόδοξος Τύπος», φυλ. 452, 1981, σελ. 4. 



- 47 ­

«μη τηρούσα ... απαρασαλεύτωςτους Ίερους Κανόνας», αλλα 

και διότι αϋτη, σκοπίμως και ηθελημένως αθετεί και 

καταστρατηγεί αυτούς, όλως δυσσεβώς καθυβρίζουσα πράξει 

το δια της Χάριτος τού Άγίου Πνεύματος έπικτηθεν αναφαί­

ρετον κύρος και την Κανονικην και Δογματικην αυτών Ισχύν, 

τόσον δια της «'Εγκυκλίου» αυτης, όσον και δι' έτέρων 

οίκουμενιστικών έκδηλώσεων, διακηρύττουσα ασυστόλως 

ότι: «Φρόνημα της (κατ' αυτην) 'Εκκλησίας είναι ότι ή τών 

διαφόρων Χριστιανικών'Εκκλησιών (δηλαδή, όρθοδόξων και 

έτεροδόξων) προσέγγισις προς αλλήλας και κοινωνία ούκ 

άποκλείεται ύπο τών ύφισταμένων μεταξυ αύτών (ύπο τών 

'Ιερών Κανόνων) καθοριζομένων δογματικών διαφορών...» 
και ότι «αί δυσχέρειαι αύται ... ούτε δύνανται ούτε όφείλουσι 

κώλυμα αποτελέσαι...»! 
Καταφανης τυγχάνει, έπομένως, ή τών 'Ιερών Κανόνων 

συστηματικη καταφρόνησις και απείθεια της 'Ιεραρχίας τού 

ΟΙκουμενικού Πατριαρχείου, ητις, τοιαύτας όλεθρίους και 

καταλυτικας οΙκουμενιστικας προθέσεις εχουσα εναντι της 

Όρθοδόξου συνεπείας και Κανονι κότητος, αναγκάζεται «έκ 
Ι_ , _,	 ,,..., _ 

του περισσευμα:τος των αντιχριστων αυτης οικουμενιστικων 

φρονημάτων»*να έκβράση τους έαυτην συνιστώντας 

χαρακτηρισμους περι «τών παλαιών προλήψεων και έξεων» 

και περι «τών τειχών τού αίσχους», έπιχειρούσα οϋτω, όλως 

ματαίως, να κατασπιλώση το ακατάλυτον κύρος της 

Όρθοδόξου Κανονικότητος, ϊνα εΙσέλθη αϋτη και έντειχισθfι 

εΙς το πραγματικον και αληθες «τείχος τού αίσχους», το 

όποίον ένσαρκώνει ή αντίχριστος ΟΙκουμενιστικη αποστασία! 

Και οί μεν ανωτέρω προμνησθέντες οίκουμενισται 

αποστάται «ποιμένες», αναισχύντως καθυβρίζοντες τους 

Ίερους Κανόνας, θεωρούν και αποκαλούν τούτους «τείχη 

αίσχους»8, πειρώμενοι ώς έκ τούτου όπως διαβάλλωσι το 

ακατάλυτον κύρος και την Ισχυν αυτών προς κατίσχυσιν τού 

8.	 Βλέπε: α) «Φωνή τών Πατέρων»~ Μάρτιος 1995, σελ. 2, 
β) «Ό 'Aγιoρείτης»~ 1996, Άρ. φ. 16 (54) και 

γ) «Έπίσκεψις»~ 15.6.1989. 
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αίρεΤΙKOϋ-OΙKOυμεVΙσΤΙKOϋ φρονήματός των καΙ έπίτευξιν της 

«αδογματίστου» ένώσεως αύτών μετα τών διαφόρων έν 

κακοδοξί«;l έτεροδόξων αίρετικών (βλέπε σχετικας έκφράσεις 

των εις «Έγκύκλιον ...» 1920)! 

Ή δε Μία, Άγία, Καθολικη (ύπο την εννοιαν της 

Μοναδικότητος) καΙ Άποστολικη 'Ορθόδοξος τού Χριστού 

Έκκλησία, δια της «Πράξεως» Αύτης, τους μεν Ίερους 

Κανόνας θεωρεί καΙ αναγνωρίζει, ώς αύτο τούτο το 'Ιερόν 

Αύτης «Πηδάλιον», δυνάμει τού όποίου ώς «Νοητη Ναύς», 

κατευθύνει το εύσεβες καΙ πι στον πλήρωμα Αύτης - Κληρον 

καΙ Λαόν - εις λιμένα ασφαλούς ψυχικης σωτηρίας, τους δε 

«έν καταφρονήσει τιθεμένους τούς Ιερούς και Θείους 

Κανόνας τών Ιερών Πατέρων ήμών, οί, και τήν 

Αγίαν Έκκλησίαν ύπερείδουσι, και όλην τήν 

Χριστιανικήν Πολιτείαν κο σμ οϋντες, πρός θείαν 

όδηγοϋσιν εύλάβειαν, άνάθεμα» (αύτοίς καθυπο­

βάλλει). 

Κατα την σχετικην έπίσης απόφασιν της Ζ, OΙKOυμεVΙKης 

Συνόδου (Κανων Α,), όρίζεται μεταξυ άλλων ότι: 

α) «...Παρά πάντων πρέπει νά φυλάττωνται οί 

Θείοι Κανόνες άπαρασάλευτα. Οί γάρ μή φυλάσ­

σοντες, είς φρικτά έπιτίμια ύποβάλλονται». «Ταύτα 

περί Κανόνων διατετάχθω ύμίν παρ' ήμών, ώ 

Επίσκοποι. Ύμείς δέ έμμένοντες αύτοίς σωθήσεσθε, 

καί είρήνην εξετε, άπειθούντες δέ κολασθή­

σεσθε» (1). 

β) «Αγαλλιώμενοι έπ' αύτοίς, ώς ει τις εϋροι σκύλα 

πολλά, άσπασίως τους Θείους Κανόνας ένστεΡνΖ­

ζόμεθα, καί όλόκληρον τήν αύτών διαταγήν και 

άσάλευτον κρατύνομεν, τών έκτεθέντων ύπό τών 

σαλπίγγων τού Πνεύματος πανευφήμων Αποστό­

λων, τών τε εξ Αγίων Oίκoυμεvικών Συνόδων, και 

τών τοπικώς συναθροισθεισών, ... Και τών Αγίων 

. 
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Πατέρων ήμών, ... Καί οϋς μέν τφ άναθέματι παρα­

πέμ πουσι, καί ήμείς άναθεματίζομεν. Οϋς δέ τ.Τι 

καθαιρέσει, καί ήμείς καθαιρούμεν. Οϋς δέ τφ 

άφορισμφ, καί ήμείς άφορίζομεν. Οϋς δέ τφ έπι τιμ ίφ 

παραδιδόασι, καί ήμείς ώσαύτως ύποβάλλομεν». 

Και γ) «Ώρίσθη παρά τών ΑγίωνΠατέρωνχρήναι 

καί μετά θάνατον άναθεματίζεσθαι, τούς εϊτε είς 

πίστιν, εϊτε είς Κανόνας άμαρτήσαντας»...9 

Δια τών ανωτέρω στοιχεία/ν, καταφανες τυγχάνει ότι 

άντικατοπτρίζεται πλήρως ή προεκτεθείσα σημερινη 

απευκταία έν τη 'Εκκλησίtf κατάστασις εις τους διαφόρους 

αυτης τομείς καΙ έκτάσεις, και συγκεκριμένως έπι της τού 

Άγίου 'Όρους διαδραματιζομένης τοιαύτης! 

Οί έπ' αυτης φυσικοι και ήθικοι αυτουργοί, ύπεύθυνοι 

και άρμόδιοι παράγοντες, ένέχονται - ώς προείπομεν _ 
αναλόγως της θέσεως και άρμοδιότητός των εκαστος, ώς 

τούτο έμφανες κατέστη έπ' έσχάτων, ήτοι, τόσον αί Ίερο­

ΚοινοτικαΙ ΆρχαΙ τού Άγίου 'Όρους, σσον καΙ αί 

προαναφερθεί"σαι, η τε ανωτάτη ΔικασΤΙΚ11 καΙ Διοικητικη 

τού Κράτους έξουσία! 

Έαν έπομένως, τα ανωτέρω παρατεθέντα στοιχεία συμβη 

να αγνοηθούν (πραγμα μαλλον πιθανόν, δεδομένου ότι 

διερχόμεθα έποχην καθ' ην τα νευραλγικώτερα κέντρα της 

σημερινfις κοινωνίας κατευθύνονται ύπσ τών προδρομικών 

οργάνων τού Άντιχρίστου) και δεν διατεθούν - οί ανωτέρω 

άρμόδιοι και ύπεύθυνοι - να αξιοποιήσουν έμπράκτως και 

έπειγόντως αυτά, προς έπανάκαμψιν της καταστάσεως εις 

την σωτήριον της 'Εκκλησίας Παραδοσιακην Όρθόδοξον 

κατεύθυνσιν, και την έννομον απόδοσιν της Δικαιοσύνης, 

τότε, κατ' αναπόφευκτον συνέπειαν, όμού μετα της συνεχώς 

έπιδεινουμένης έκκλησιαστικης αποστασίας, θα συνεχίζεται 

9. Βλέπε Προλεγόμενα περι τών 'Ιερών Κανόνων, έν 'Ι. Πηδαλίφ. 
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και ή κατασπίλωσις της «Δικαστικης κρίσεως» προς μα/μον 

της «Έλληνικης Δικαιοσύνης», ητις, μόνον το ξηρον γράμμα 

τού Νόμου ύπολογίζουσα, αποφαίνεται, ώς ανω, ασυνεπώς 

και αβασίμως δίχα, ήτοι, τού στοιχείου της εννοίας τού 

Κανονικού και Έκκλησιαστικού Νόμου, το αναμφίβολον 

κύρος και την Ισχυν τών όποίων αυτο τούτο το Ισχύον 

«Σύνταγμα της Έλλάδος», νομίμως σήμερον δυνάμει τών 

«'Ιερών Κανόνων», περιφρουρεί και «,προστατεύει». 

Βάσει, όθεν, της εν λόγω «Συνταγματικης» Διατάξεως, 

ητις αναγνωρίζει το κύρος και την ίσχυν τών Διατάξεων τού 

Κανονικού και Έκκλησιαστικοϋ Δικαίου, (τας όποίας _ ώς 

προείπομεν - ύποχρεοϋται να τηρη «απαρασαλεύτως» ή 

Ήγεσία της Έκκλησίας δια να τυγχάνπ της «Συνταγματικης 

προστασίας»), δέον να καταστη γνωστον εκ μέρους τών 

Δικαστικών και Έκκλησιαστικών Άρχών όσον και τών τού 

Άγίου 'Όρους όπως μη εκδίδουν αποφάσεις «απελάσεων», 

τόσον ανευθύνως και κολασίμως, διότι εκ μέρους τού «Άνω­

τάτου Κριτηρίου» της «Συνειδήσεως της Έκκλησίας» 

(στοιχείον της όποίας αποτελεί το «Άκαινοτόμητον Πλήρωμα 

Λύτης») τυγχάν~ι ανεπίτρεπτος, απαράδεκτος και εκκλησια­

στικως κατακριτέα ή έκνομος αϋτη δικαστικη ασυνέπεια και 
το εξ αύτης συνεχιζόμενον qνειδος ή παρα την, ώς ανω, 

«ΣυνταγμαΤΙΚΙ1ν κατωχύρωσιν» διενεργουμένη, καθ' ην εν 

τφ «Μυθεύματι» της «άντιποιήσεως άρχής» - τη είσηγήσει 

τών Νεο-Ήμερολογιτικων και Οικουμενιστικών Έκκλησια­

στικων Άρχών _ συμβαίνει, ενίοτε, να διασύρεται το 

«Άκαινοτόμητον και Όρθοδόξως Ένιστάμενον Πλήρωμα της 

Έκκλησίας, εις τας αίθούσας τών Πολιτικών Δικαστηρίων 

δίκην κακοποιών και δη απατεώνων! 

Όποία καταφανης ενταύθα πνευματικη πώρωσις δια­

πιστούται κατα τών, ώς ανω, διενεργησάντων πεπλανημένως 

και αντορθοδόξως, ώς μη ώφειλον άρμοδίων παραγόντων! 

"Η πραξις αϋτη και κατάστασις ούδόλως δικαιολογείται 

νομίμως και κανονικώς ώς μη δυναμένη να συγκριθη και 
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παραβληθη προς παρομοίαν περίπτωσιν οίουδήποτε δια­

θέτοντος έστω και την ελαχίστην ευσυνείδητον πνευματικην 

κρίσιν και προαίρεσιν. τφ λόγφ τούτφ, σθεν, αφεύκτως 

προκύπτει στι τα οϋτω διενεργηθέντα αποτελούν καθαραν 

πραξιν πλήρους συνθηκολογήσεως προς συμπόρευσιν μετα 

της άντιχρίστου Οικουμενιστικης αποστασίας εν τη 

Έκκλησίι;χ., ό χαρακτηρισμος της όποίας - δυνάμει τών 

εκκλησιολογικών δεδομένων - μόνον δια τού όνόματος τού 

«διωγμού Όρθοδόξου Πίστεως» δύναται, εν προκειμένφ, και 

εν γενική εννοίι;χ. καταλλήλως ν' άποδοθή. 

Κατ' αυτον τον τρόπον σμως, δέον να γνωρίζουν οί 

πειρώμενοι να παρουσιάσουν «το φώς σκότος» και «το σκότος 

φώς» στι, εκτος τού στι ματαιοπονούν προς τούτο, δεν είναι 

δυνατον να «θεραπευθη» ή άπο τού 1920, όντως, «μακρο­

χρόνιος, χαίνουσα και όζουσα πληγή έίς το Σώμα τής 

Έκκλησίας και τού Άγίου 'Όρους», ή ενεκα της Σχισματικης 

και Αίρετικης αποστασίας - ώς ανωτέρω εξεθέσαμεν _ 
δημιουργηθείσα ύπο τού OΙKOυμεVΙKOυ Πατριαρχείου και τών 

συνοδοιπορουσών αυτφ 'Ιεραρχιών, άλλα μέσφ της τα 

«ασθενη θεραπευούσης» Θείας Χάριτος, της επιφοιτώσης 

μόνον εν Άληθείι;χ. Πίστεως και ειλικρινούς Μετανοίας! 

Και ουχι μόνον τούτο, αλλα το χείριστον πάντων είναι ή 

διενεργo~μένη αντικανονικη και αντορθόδοξος πραξις εκ 
ι ι- ~ Ι , ,.., t!t - 'fW t! Ι 

μερους των ανωτερω αρχων, αι οποιαι ενω ευρισκονται 

«έντος» τού Σχίσματος και της Αίρέσεως και ενώ ϊστανται, 

εκκλησιολογικώς «έκτός» τού «Άκαινοτομήτου» πληρώ­

ματος της 'Εκκλησίας, αποτελούντεςοϋτω το «Καινοτομούν» 

τοιούτον, ώς ανωτέρω εξεθέσαμεν, αύται, παρα ταύτα, 

άποτολμούν (προφανώς σπως καλύψωσι την έαυτών ενοχήν) 

να θεωρήσουν και κατακρίνουν το «Ά καινοτόμητον» 

Πλ'lρωμα της 'Εκκλησίας, Κληρον και Λαόν, ώς «Σχισμα­

τικον» και «Έκτος Έκκλησίας»!!! Τούτο δε σλως 

άξιοκατακρίτως διαπράττουν επι τφ μόνφ λόγφ διότι το 
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πλήρωμα τούτο καθηκόντως παραμένει αμετακίνητον εντός 

τών Πατρφων τής Έκκλησίας Παραδόσεων και δεν 

ακολουθεί, αυτοδικαίως και καθηκόντως, τό Νεο­

Ήμερολογιτικόν Σχίσμα και τήν Οίκουμενιστικήν αίρεσιν, 

κατακρίνοντες τελικως τούτο, οί όντως «δυνάμει» όντες τφ 

Σχίσματι και τη Αίρέσει «συνολλύμενοι», ουχι πλέον άξιον 

της ανωτέρω «Συνταγματικης κατοχυρώσεως και Νομικης 

προστασίας», αλλ' άξιον της ... «αυθημερόν»Γκανκστερικης 

καταδίκης και «απελάσεως» αυτού εξ Άγίου 'Όρους!!! 

.ουδενός, ασφαλως, μέλους της Άγιορειτικης Άδελφό­

τητος, επιδιώκοντοςκαι κατεργαζομένουτην ασφαλη ψυχικην 

αυτού σωτηρίαν, νομίζομεν ότι θα διαφεύγη ή - τυχόν 

ύπάρχουσα - παραπλανητική πεποίθησις και τό φρόνημα, 

ότι ό σκοπός και ή αποστολη τού Μοναχικού ίδεώδους ­
ίδίως εν Άγίφ "Ορει και κατα τας σημερινας μάλιστα ήμέρας 

της εκκλησιαστικης συγχύσεως και αποστασίας ­
εκπληρούται πλήρως μόνον με την διαφύλαξιν των Άγίων 

Λειψάνων και την διατήρησιν των Ίερων Κειμηλίων, τού 

χρέους της φιλοξενίας και ευποι'ϊας και ΤΙ1ν εκ της 

παραδεδομένη·ς τυπικης τάξεως ακριβη και απαράλειπτον 

επιτέλεσιν των ίερων Άκολουθιων, Άγρυπνιων και λοιπων 

έορταστικων Πανηγυρικων εκδηλώσεων, διότι (επανα­

λαμβάνομεν) μόνον αυτα ταύτα τα «έργα» της ύποχρεωτικης 

εκπληρώσεως των καθοριζομένων Μοναχικων καθηκόντων, 

εαν δεν συνοδεύωνται -απαραιτήτως και κατα πρωτον λόγον­

με την έμπρακτον επιτέλεσιν των «έργων της πίστεως», ατινα 

επιβάλλει και απαιτεί ή Μοναχικη Πολιτεία και ή εν γένει 

όρθόδοξος ύπόστασις ήμων, τότε ταύτα καθίστανται «νεκρόν 

γράμμα τού νόμου» και «λίθος προσκόμματος» είς τους 

ελπίζοντας δικαιούσθαι και τυχείν σωτηρίας εξ αυτών τούτων 

και μόνον, άνευ, δηλαδη, εργώδους, εμπράκτου και 

ακαταγνώστου βιώσεως των όρων και συνθηκων της Άγίας 

ήμων Όρθοδόξου Πίστεως (της «κινδυνευούσης» σήμερον 

ένεκα της Οίκουμενιστικης αίρέσεως και τού Νεο­
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Ήμερολογιτικοϋ σχίσματος), ή όποία, δια της σωζούσης 

άγιαστικης αυτης χάριτος, ζωογονεί τό «σώμα τών νεκρών 

έργων», καθιστώσα έαυτην «εξ έργων δικαιουμένην και 

τελειουμένην», ϊνα οϋτω και ήμείς «εκ πίστεως δικαιωθώ μεν» 

(Γαλ. γ', 24). 

Μετα απο την τοιαύτην αντευαγγελικήν, αντορθόδσξον 

και αντιμοναχικην κατάστασιν και συμπεριφοραν τών ώς 

άνω ύπευθύνων παραγόντων, προεξαρχούσης της Άγιο­

ρειτικης Ίερο-Κοινοτικης Ήγεσίας, αποδεικνύεται ή κραυγα­

λέα αντίθεσις και ασυνέπεια μεταξυ αληθείας και ύποκρίσεως, 

λόγων και πράξεων, έπειτα απο το διαγγελθεν Άγιορειτικόν 

«ψήφισμα» (Φ2/32/69 της 3/16.3.1955), δια του όποίου ή Ίερα 

Κοινότης εθεώρησε καθηκον αυτης «ώς φυσικός φύλαξ της 

Άγιορειτικης Μοναστικης Παραδόσεως» να εκθειάση την 

«λαμπραν ίστορίαν και αποστολην του Άγίου 'Όρους», 

αγνοήσασα τελείως το σημερινόν οίκτρόν «κατάντημα» 

αυτου, τό παρομοίας ακριβώς «καταπτώσεως εν πίστει», ώς 

εκείνο τό του δυσσεβους λατινόφρονος Βέκκου, εξ αίτίας 

του όποίου (καταντήματος) οί ίεροι τάφοι τών τότε μαρτυρη­

σάντων Άγιορειτών Πατέρων θα «συνεχίζουν να σείωνται» 

διαμαρτυρόμενοι πρός «έλεγχον τών παρανόμων», καθόσον 

κάθε «ένοχος συμβιβασμός» συμπορεύσεως καΙ κοινωνίας 

μετα τών σημερινών αποστατών ποιμένων ουδεν άλλο 

αποτελεί, είμη αυτην ταύτην την ύπό τών «προδρομικών 

όργάνων του Άντιχρίστου νοητην σφραγίδα» της ψυχικης 

αίχμαλωσίας και καταδίκης τών οϋτω πορευομένων! 

Ώς εκ τών πραγμάτων αμέσως και απροκαλύπτως 

εξάγεται, ή δημιουργηθείσα εκκλησιαστικη κατάστασις απο­

στασίας και διχασμού, ακατασχέτως έξελισσομένη, 

εδημιούγησεν αφεύκτως και ανυπερβλήτως, άκρως σοβούν 

«θέμα πίστεως» και ψυχικής σωτηρίας! 

Το Οίκουμενικόν Πατριαρχείον, τό όποίον τυγχάνει 

Προϊσταμένη Έκκλησιαστικη Άρχη του <Αγίου 'Όρους, δια 
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τού προκαθημένου αυτού Οικουμενικού Πατριάρχου, τού 

όποίου «πρώτον και κύριον μέλημα είναι ή σωτηρία του λαού 

του Θεου, τού όποίου έτάχθη και είναι Πατηρ και φρουρός», 

οφείλει να διαφυλάττη «εν τή ένότητι τής πίστεως ... » το απσ 

Θεού έμπιστευθεν αυτφ ποίμνιον. 

την πρωταρχικην όμως ύποχρέωσιν ταύτην, την όποίαν 

«αγρύπνφ όμματι» οφείλουν, «Θείφ Δικαίφ» να έκπληρουν 

απαραλείπτως ό τε Πατριάρχης και ή συν αυτφ Ίεραρχία, , 
ΑΠΟΚΛΕΙΕΤΑΙ να έφαρμοσθη σήμερον ύπ' αυτών τών «φύσει 

και θέσει» έκκλησιαστικών φρουρών και φυλάκων»! 

Οί λόγοι της αρνήσεως ταύτης είναι καταφανείς και 

αδιαμφισβήτητοι, καθότι αποτελουν το σύνολον της 

πνευματικής αίχμαλωσίας τής άντιχρίστου αίρέσεως και 

πλάνης τής Οίκουμενιστικης άποστασίας, εκ της όποίας κατα 

κράτος έχει συληθή το OίKOυμεVΙKOν Πατριαρχείον και δι' 

αυτού ετερα Πατριαρχεία και Τοπικαι 'Εκκλησίαι! 

Ή δε, δια της πνευματικης ταύτης αιχμαλωσίας, 

συντελουμένη αποστασία πίστεως τών ανωτέρφ εκκλησια­

στικών Ταγών ,και Ποιμένων, άποτελεί «άμαρτίαν μένουσαν» 

δι' αυτούς. Διότι ούτοι, όντες αίχμάλωτοι και συλημένοι τη 

αίρέσει και δογματικη οικουμενιστικΊϊ πλάνη, νομίζουν 

έαυτους «βλέποντας», τουθ' όπερ καθιστα αυτους 

ανυποχωρήτους, «αυτοκατακρίτους», άμαρτάνοντας, και 

οϋτως αμετανοήτως αποστατουντας! 

Έκείνο το όποίον όθεν, εις βαθμόν προδοσίας και 

αρνήσεως δεν δύναται να επιτελέση, ως καθηκόντως οφείλει 

ή Προϊσταμένη Έκκλησιαστικη ήμών Άρχη του Οικουμενικου 

Πατριαρχείου, συνεπεία τών προεκτεθέντων λόγων τής 

πνευματικής, δηλαδή, αίχμαλωσίας αύτής ύπό τών εν τφ 

Π.Σ.Ε. προδρομικών όργάνων του Άντιχρίστου, ως πάντες 

οί ευσυνείδητοι πιστοί, οί το «Άκαινοτόμητον Πλήρωμα της 

'Εκκλησίας» αποτελουντες, έχουσι πλήρως διαπιστώσει, αλλ' 



- 55 ­

ώς και ή Ύμετέρα Πανοσιολογιότης επανειλημμένως προς 

τούτο έχει αναφερθη δι' εγγράφων διαμαρτυριών, ύπομνη­

μάτων, αναφορών και διαφόρων άλλων συνεχιζομένων 

«ανοικτών επιστολών» (πλην είς ώτα μη ακουόντων), αύτό 

ακριβώς τούτο τό ύπέρτατον πνευματικόν χρέος και καθηκον, 

άς άγαθυνθή ή Ύμετέρα Πανοσιολογιότης να σπεύση 

όλοπροθύμως ούσίςι, πλέον, και πράξει να έκπληρώση, 

αντιμετωπίζσυσα δι'«όρθοδόξου θεαρέστου ενστάσεως και 

μαρτυρίας», ώς «Άκαινοτόμητον Πλήρωμα τής 'Εκκλησίας» 
, - , , Ι \ ~ \ _ 

την παρουσαν απευκταιαν καταστασιν, την υπο της 

«Συνειδήσεως τής Έκκλησίας» κατακριτέαν και απαρά­

δεκτον, βάσει τών προεκτεθέντων στοιχείων, καθισταμένη 

οϋτως άξιος διάδοχος τών όμολογητών Όσιομαρτύρων 

Άγιορειτών Πατέρων, πρός εξωστράκισιν τών νέων Βέκκων 

εκ τού 'Ιερού Περιβόλου της Ύπεραγίας ήμών Θεοτόκου, εφ' 

όσον και εαν άπαντες οί Άγιορείται Πατέρες θέλωμεν και 

επιποθώμεν, όπως πάντοτε ό 'Ιερός ούτος Κλήρος τής 

Παναγίας, το uAytov 'Όρος, τελη ύπο την ύψηλην Αύτης 

προστασίαν, ώς φρουρος, κηδεμών και προστάτης αύτου 

και οϋτω καταξιωθώμεν τών ψυχοσωτηρίων «επαγγελιών» 

και «Ύποσχέ6εων» Αύτης! 

Όλοκληρώσαντες, κατα το είς ήμας δυνατόν συντόμως, 

την ύπο έννοιαν «'Ορθοδόξου Ένστάσεως» και όμολογιακης 

. διαμαρτυρίας προκειμένην ήμών «Καταγγελίαν», θεωρούμεν 

χρέος να σημειώσωμεν τελικώς την ανάγκην διενεργείας και 

άμέσου επιτεύξεως πνευματικης και εκκλησιαστικης 

αναβαθμίσεως και προσαρμογης της Ύμετέρας Διοικητικης 

Άγιορειτικης Ήγεσίας, κατα τα πρότυπα τη'ς Παραδοσιακης 

Όμολογίας και 'Αγωνιστικότητος εν Πίστει τών θεοφόρων 

Άγιορειτών Πατέρων ήμών, πρός εξύψωσιν τού, ένεκα τών 

προαναφερθέντων αίτίων, καταπεσόντος πνευματικού 

γοήτρου, της αποστολης και τού προορισμού τού 'Ιερού ήμών 

Τόπου, τόσον διότι τούτο απαιτεί ή εξουσιαστικη Ύ μών 

άποστολη και ίδιότης, άλλα και διότι μόνον ούτω θέλετε 
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απαλλάξει έαυτους της έκ τών «καταγγελομένων» συνεπαγο­ Δ 
μένης κολασίμου ψυχικης Ύμών καταδίκης! 

$ r
 
'Άλλως, εις περίπτωσιν καθ' ην, τυχόν, θελήσητε να
 

']
 
"
 

παραμείνητε εις τα ίδια, συνεχίζοντες, δηλαδή, να Koινωνfιτε
 , 
c

μετα τού Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος και της Άντι­
c

χρίστου Οικουμενιστικης Αίρέσεως δια της κοινωνίας Ύμών 
~ 

μετα της αποστατησάσης 'Ιεραρχίας τού Οικουμενικού

( 

~ 
Πατι:nαρχείου και τών μετ' αύτης κοινωνούντων, νομίζοντες 

έκ τούτου μη είναι Ύμάς «έν τυφλώσει, αλλα βλέποντας» 
1 
ι 

και ώς έν αληθεί και ακριβεί πίστει ίσταμένους και όδεύοντας, 

όμως τη αληθείι;χ. και κατα <ΗσαΤαν (Ίω. ιβ" 40) ύπο «τετυ­

φλωμένου νοός» και πεπλανημένης πεποιθήσεως πορευομένους, 

τότε, ό μη γένοιτο, θέλετε καταστήσει έαυτους αξίους της 

«δικαίας τού Θεού απειλης» της λεγούσης <Υ μίν: «εί τυφλοί 

ή τε, ούκ άν είχετε άμαρτίαν· νύν δέ λέγετε ότι βλέπομεν· ή 

ούν άμαρτία ύμών μένει» (Ίω. θ" 41). 'Ήτοι, έφ' όσον αϋτη 

συνεχίζεται να έπιτεληται έν γνώσει και αμετανοήτως, αϋτη 

παραμένει και ασυγχώρητος, με αποτέλεσμα «έν ωρι;χ. 

Κρίσεως» κατα την Δευτέραν τού Χριστού Παρουσίαν να 

ένωτισθητε την τελικην τού «αδεκάστου Κριτού» καθ' <Υμών 

απόφασιν και «όμολογίαν ... ότι ούδέποτε έγνων ύμάς· 

( 

άποχωρείτε άπ' έμου oi έργαζόμενοι τήν άνομίαν» (Ματθ. ζ,
,
 
23), τούθ' δπερ, έπαναλαμβάνομεν, ώς αδελφοι <Αγιορείται, 

ειλικρινώς και όλοψύχως άπευχόμεθα, δπως λυτρωθητε της 

έν προκειμένφ τοιαύτης «αιωνίου καταδίκης», ητις λύτρωσις 

δύναται να έπιτευχθη ασφαλώς κατόπιν συνετούς και θεα­

ρέστου <Υ μετέρας θελήσεως, πλήρους αγαθης προαιρέσεως 

και αισθημάτων μεταμελείας και μετανοίας, ίκανών όντων, 

όπως αξιώσουν <Υμάς της δεούσης άπλανοί>ς και 

«Άκαινοτομήτου» 'Ορθοδόξου Θεαρέστου 'Ενστάσεως και 

<Ομολογίας, της συμφώνου προς τα ύπο της 'Εκκλησίας, έν 

προκειμένφ, διακελευόμενα ότι, « ...τοίς άποστατήσασιν ή 

άφισταμένοιςΈπισκόποιςμηδόλωςύποκείσθαικατα μηδένα 

τρόπον» (Γ, ΟΙκ. Συν.), τοποθετούμενοι ούτω, «Κανονικφ 
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Δικαίφ» ΕΚΤΟΣ της, «μετ' 'Άννα και Καϊάφα Γεέννης του 

Πυρός» και ΕΝΤΟΣ του «Άκαινοτομήτου» πληρώματος της 

'Εκκλησίας», καθόσον ή ρηΤΙ1 ΠατεΡΙΚΙ1 έπιταγη όρίζει σαφώς 

στι, έαν ό έπίσκοπος και ό Κληρικος (λέγει ό "Άγιος 'Ιωάννης 

ό Χρυσόστομος) είναι «πονηρός» «πίστεως ένεκεν, φ ε ύ γ ε 

αύτον καΙ παραίτησαι μη μόνον αν άνθρωπος τι, αλλα κάν 

άγγελος έξ ούρανού κατιών»10. «"Άπαντες οί της 'Εκκλησίας 

διδάσκαλοι, πασαι αί Σύνοδοι, πασαι αί Θείαι Γραφαί, φεύγειν 
, t , .-, - , - , 

τους ετεροφρονας παραινουσι και της αυτων κοινωνιας 

διίστασθαι»ll . 

Πανοσιολογιώτατοι Γέροντες, 

Δια πάντων τών ανωτέρω απευθυνόμενοι προς Ύμας 

τους κατα Θείον και ανθρώπινον νόμον την ύπεύθυνον 

Άγιορειτικην Ήγεσίαν αποτελούντες, όσον και προς πάντας 

τους προαναφερθέντας αρμοδίους παράγοντας, τους έπι της 

προεκτεθείσης έκκλησιαστικης καταστάσεως της «άποστα­

σίας καΙ τού διχασμού» ένεχομένους και ύπευθύνους, 

έκφράζομεν, ώς έξ αυτών προκύπτει, την πραγματικην καΙ 

άληθή έννοιαν τού σκοπού τής παρούσης ήμών «Καταγγε­

λίας». 

Κατόπιν τούτου, όθεν, έαν και έφ' όσον έκ μέρους Ύμών 

διεν~ργηθή -έξ ίερού χρέους και διοικητικού καθήκοντος_ ή 

δέουσα και έπιβαλλομένη ανΤΙKειμεVΙKη και απροκατάληπτος 

κριτικη έρευνα και πνευματικη αξιολόγησις πάντων τών 

«καταγγελομένων» (ως έπίσης και των έν συνεχείι.χ τούτων 

ακολουθούντων «ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΩΝ» συναφών κειμένων) 

βάσει τών όποίων αποδεικύεται τόσον ή έν γένει προκύπτουσα 

έκκλησιαστικη Kα~άστασις άποστασίας, όσον και ή έξ αυτης 

συνεχιζομένη απαράδεκτος τοιαύτη τού Άγιορειτικού 

Διχασμού έκ τής διασπάσεως τής έκκλησιαστικής ένότητος 

μεταξυ τής Άγιορειτικης Άδελφότητος, τ ό τ ε, έλπίζομεν 

1ο. 'Άγιος 'Ιωάννης ό Χρυσόστομος, P.G. 63, 213. 
11. Άγ. Μάρκου του Ευγενικου, P.G. 160, 105c. 
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ότι μία τοιαύτη συνετη ύμετέρα ένέργεια θα καταστήση Ύ μας 

ίκανους, όπως άντιληφθήτε και πιστεύσητε ότι πάντα τά, ώς 

ανω, ύφ' ή μων «καταγγελόμενα», 

δεν άποτελούν 

παρορμήσεις έπιπολαίας, ούδε αφελεϊς και ανεξελέγκτους 

προσωπικας αντιλήψεις έκφραζούσας «τα τής διανοίας ήμων 

γεννήματα» 1; έκδηλώσεις «έξωθεν έπινοήσεων», αμοίρους 

πνευματικής «διακρίσεως» ένεκα πεπλανημένων και ύπο «ού 

κατ' έπίγνωσιν ζήλου» έξωθουμένων, αλλ' ότι, 

πράγματι άποτελούν 

πνευματικα γνωρίσματα θεαρέστου (έμπράκτου) προσπαθείας 

προς διάσωσιν και έδραίωσιν τής Όρθοδόξου ύποστάσεως 

τών άποτελούντων το «Άκαινοτόμητον» πλήρωμα τής 

Έκκλησίας πιστών μελών Λύτής δι' όμολογιακής άγωνιστι­

κότητος, Κανονικής άκριβείας και συνεπείας και άδιαβλήτου 

Έκκλησιολογικής θεμελιώσεως, προς πλήρη ούτω κατοχύ­

ρωσιν τής «Νομίμου άθλήσεως» (Β, Τ·ιμ. β, 5), ήτις, ούτω, 
μόνον δύναται να Kαταστ'fι θεάρεστος, άξία έπιβραβεύσεως 

και πρόξενος ασφαλούς ψυχικής σωτηρίας! 

Τοιαύτην άκριβώς «Νόμιμον άθλησιν» ήγωνίσθησαν και 

έπέτυχον, χάριτι Θείι.χ, πάντες «οί έν"Αθφ <Άγιοι Όμολογηταί, 

<Όσιοι, Ίεράρχαι και Μάρτυρες», οϊτινες, ώς «φιλόστοργοι 

Πατέρες», δια του Άγίου αύτων -έμπράκτου- παραδείγματος, 

κατέλιπον ταύτην ώς«'Ιεραν Παρακαταθήκην» και 

«Πατερικην Έντολην» είς την «τού 'Όρους πληθυν πασαν 

τών Μοναστών», είς τρόπον ωστε «απασα» (αδιαχωρίστως) 

ή ΆγιορεΙΤΙΚ11 Άδελφότης προπορευομένων Ύμων τής 

Άγιορειτικης Ήγεσίας, να δύναται να έκπληρΤι πάντοτε το 

ίερον καθηκον της απαρασαλεύτου και αδιαλωβήτου 

διαφυλάξεως της Ίερας ταύτης Παρακαταθήκης και έντολης, 

τόσον κατ' Άποστόλικην έπιταγην (Α, Τιμ. στ', 20), όσον 
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κυρίως δυνάμει της Ευαγγελικης τού Κυρίου (Γενικης) 

Έντολης, ητις ρητως διαγγέλει ότι « ...ό αθετών ύμας, (πασαν, 

δηλαδή, Άποστολικήν, Συνοδικήν, Πατερικι1ν και νομίμως 

έγκυρον και ανεγνωρισμένην τής 'Εκκλησίας έντολην και 

απόφασιν) έ μ ε ά θ ε τ ε ί. .. » (Λουκα ι' , 16)! 

Άντι όμως της έκπληρώσεως τού ίερού τούτου χρέους 

όπερ αποτελεί κοινον πνευματικον καθηκον, ίδιαζόντως 

έπιβαλλόμενον δι' απασαν την Άγιορειτικην Άδελφότητα 

κατα το έμπρακτον παράδειγμα τών Άγίων Άγιορειτών 

Πατέρων, το όποίον αφoρ~ είς την έμπέδωσιν έν τφ ·Ιερφ 

ήμών Τόπφ τού ·Αγιο-Πατερικού παραδοθέντος ήμίν 

φρονήματος τής Όρθοδόξου 'Ομολογίας και Άγωνιστικης 

Παρρησίας και δια τού όποίου, ώς προείπομεν, μόνον ούτω 

δύναται να KαΤOχυρωθfι ή «Νόμιμος άθλησις», παρα ταύτα, 

λέγομεν, συμβαίνει όλως αντιθέτως και προς πλήρη αθέτησιν 

της προκειμένης Ευαγγελικης και Πατερικης «έντολης» και 

«lερας Παρακαταθήκης», όπως το καθηκον τούτο να έχη 

π ε Ρ ι ο Ρ ι σ θ Τι μόνον είς τον κατ' έτος γνωστον έορτασμον 

της ·Ιερας Μνήμης τών ·Αγίων ·Αγιορειτών Πατέρων! 

·0 έορτασμος όμως ούτος, ώς δέον να σημειωθfι, διότι 

έπιτελείται χάριν τυπικών και ίστορικών λόγων -ώς έκ τών 

πραγμάτων τοϋτο αποδεικνύεται- ούδένα καρπον ψυχικής 

ώφελείας δύναται να προσφέρη είς την πανηγυρικώς 

«κραυγάζουσανόμοφώνως πασαντού 'Όρους πληθύν», ήτις, 

ώς μή ό μ ο φ Ρ ό ν ω ς πορευομένη προς τήν Όρθόδοξον 

'Ομολογίαν και τήν «Νόμιμον άθλησιν» τών έορταζομένων 

Άγιορειτών Πατέρων, ούδόλως άξιούται να «μιμηθfι αύτών 

τας άρετάς», όσον και άν στεντορίως «κραυγάζει έν ώδαίς 

πνευματικαίς»,καθότι το όριστικοναποτέλεσματού τοιούτου 

έορτασμοϋ είναι, ό έκ μέρους τής «Συνειδήσεως της , 
'-Εκκλησίας» καταλογισμος τοϋ «Μείζονος κρίματος» της 

πνευματικής, δηλονότι, ευθύνης και ένοχης είς τους, ώς άνω, 

έορτάζοντας και ούδόλως, ούτω, «τιμώντας» τους Άγίους, 
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άλλα π Ρ ο τ ι μ ώ ν τ α ς όπως, έν πλήρει κοινωνίι;τ 
" ""'",

πιστεως, σ υ μ π ο Ρ ε υ ω ν τ α ι μετα των εν σιχισματι 
,

και 

αίρέσι, ώς προείπομεν, έκπεσόντων έκκλησιαστικών αύτών 

ποιμένων, ϊνα οϋτως έντάξωσιν έαυτούς -Κανονική κρίσει_ 

είς την Έκκλησιολογικην θέσιν τών «α ύ τ ο κ α τ α κ Ρ ί τ ω ν» 

και «ά κ ο ι ν ω ν ή τ ω ν », των έκτος τού «Άκαινοτομήτου 

και Όρθοδόξως Ένισταμένου Πληρώματος της Έκκλησίας» 

ίσταμένων, πραξις και ένέργεια, ήτις έδραιοί άπολύτως την 

συνέχισιν τής «Άποστασίας και του Διχασμου» εις τε το έν 

γένει πλήρωμα της Έκκλησίας και έξαιρέτως μεταξυ της 

Άγιορειτικης Άδελφότητος και ή όποία δεν δύναται να 

συγχωρηθή ούτε «δι' αίματος μαρτυρίου»! 

Ή «πράξις», άλλωστε, τής 'Εκκλησίας διαβεβαιοί ήμας, 

εν προκειμένφ, σαφως, ότι: Δεί άποτειχισθήναι ήμας κ α λ ώ ς 

και π ά ρ α υ τ α άπό τών « ...σφαλομένων ποιμένων» ή 

όμοφωνήσαι και συμπορεθήναι κ α κ ώ ς μετ' αύτών, 

«έχθροι (γαρ) του Θεου», ούτως, ουτοι γινόμενοι! 

Τούτου ενεκα, καθίσταται απολύτως ανέφικτος ή 

εκπλήρωσις της, ώς άνω, σωτηρίου «εντολης»12, λόγφ τού 

«έστηριγμένου και άδιαπεράστου χάσματος» (Λουκα ιστ', 
26),	 ήτοι, ·της αβυσσαλέου πνευματικης αντιθέσεως μεταξύ: 

Π Ι	 Σ Τ Ε Ω Σ και Α Π Ο Σ Τ Α Σ Ι Α Σ, 

Ο Μ Ο Λ Ο Γ Ι Α Σ και Α Ρ Ν Η Σ Ε Ω Σ, 

Ο Ρ	 Θ Ο Δ Ο Ξ Ι Α Σ και Α Ι Ρ Ε Σ Ε Ω Σ! ... 

12.	 Παρα ταύτα, ή έκπλήρωσις τής «'Εντολής» ταύτης δύναται να 

έπιτευχθή μ ό ν ο ν κατόπιν τής έκκλησιολογικώς θεμελιουμένης 

και άκριβώς διενεργουμένης «Όρθοδόξου-Θεαρέστου'Ενστάσεως», 

κατα την έμπράκτως ύπό τού Άγίου Θεοδώρου τού Στουδίτου (P.G. 
99, 1045) έφαρμοσθείσαν, έπι «είκονομαχίας» κυρίως, Πατερικι1ν 

Διαδασκαλίαν, ηΙν μόνην, σημειωτέον, δυναμένην όπως, άσφαλώς 

και άπλανώς, διατηρήση ήμάς Κανονικώς ίσταμένους «έντός» τού 

«Άκαινοτομήτου Πληρώματος τής 'Εκκλησίας», είς δ έκαστος 

τοπικώς άνήκει (ώς είς ηΙν οίκείαν θέσιν των άκολούθως 

«ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΩΝ» κειμένων έκτενως περι τούτου άναπτύσ­

σομεν). 
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Τέλος, ώς προεξεθέσαμεν, τοιαύτη τυγχάνει ή 

δημιουργηθείσα εν τφ χώρφ τού 'Εκκλησιαστικού 

Πληρώματος απευκταία κατάστασις, τόσον ενεκα τών 

«αποκαλυπτικών ήμερών» τας όποίας μέσφ τών «προδρομι­

κών οργάνων τού αντιχρίστου» διερχόμεθα, σσον και σπως 

«ϊνα οί δόκιμοι φανεροι γένωνται εν ύμίν» (Α, Κορ. αι" 19). 
την κατάστασιν ταύτην οί «γενεσιουργοι» αυτης, 

διάφοροι εκκλησιαστικοι Ήγέται (ήδη από τού 1920 ετους), 

και ίδίως οί τού ΟΙκουμενικού Πατριαρχείου τοιούτοι, θέλουν 

και έπιμένουν να διατηρουν έν τή Έκκλησί\1, σλως αυταρχικώς 

και αυθαιρέτως, παρα πάντα θείον και ανθρώπινον νόμον! 

ουτοι, εαν είχον συναίσθησιν τών πράξεών των, θα 

επρεπεν ασφαλώς να εγνώριζον και να επίστευον στι ή 

ανυποχώρητος και αμεταμέλητος αυτών προσπάθεια (γράφε If 

πνευματικη αίχμαλωσία και πλάνη της έν τφ Π.Σ.Ε. ύποταγης 

των) προς επικράτησιν τών αίρετικων-οίκουμενιστικων 
, ",.", " I'W, 1 

φρονηματων, σκοπων και προγραμματων και των εκ τουτων 

συνεπαγομένων ενεργειών και πράξεων (ώς π.χ. «Διαλόγων» ... 
«συλλειτουργήσεων»), «αμοιβαίων συμφωνιών και αποφά­

σεων» κ .λ. π". ,) προς δη μιουργίαν τη ς «Παγκοσμίου 

Έκκλησίας», τήν αντιχρίστως επινοουμένην, παρά, δηλαδή, 

την «Μίαν...» τού Χριστού ύπάρχουσαν και «Μοναδικην», 

προφανώς, προς ...συγχώνευσινή άντικατάστασινΑυτής (!), 
θα επρεπεν, επαναλαμβάνομεν, να συνησθάνοντο στι ή 

ανατέρω διαγωγη και πολιτεία των αποτελεί μοναδικον και 

ανυπέρβλητον λόγον πτώσεως έν πίστει και άπόλυτον άθέτηmν 

του ίερού σρκου και τών ύποσχέσεων, των ένώπιον του Θεού 

όμολογηθέντων κατα την Έπισκοπικην αυτών χειροτονίαν, 

με τελικον αποτέλεσμα τού οίκτρού αυτών «καταντήματος», 

σπως, εκ τούτου, κατασταθώσι, «Κανονικφ Δικαίφ» και «προ 

Συνοδικης Διαγνώσεως και τελείας αυτων κατακρίσεως», 
, , ", " -, ι 

«αποτειχιστεοι» και «ακοινωνητοι» εναντι του εν γενει 

εκκλησιαστικού πληρώματος της Έκκλησίας Κλήρου και 

Λαου και ιδιαζόντως έναντι τού πληρώματος απάσης τής 
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<Αγιορειτικής Άδελφότητος! 

Δια τών εξαγομένων συμπερασμάτων εκ της ανακριθεί­

σης ανωτέρω καταστάσεως, διαπιστούται πλήρης έλλειψις 

της καθηκόντως επιβαλλομένης πνευματικης συναισθήσεως 

εις τους οϋτως εκπεσόντας εκκλησιαστικους ήγέτας, οϊτινες, 

επαναλαμβάνομεν, χάριν της «οίκουμενιστικής των αίχμα­

λωσίας», εις ούδεν λογίζονται τόν εκ της άποστασίας αύτών 

έπελθόντα διχασμόν τού πληρώματος της Έκκλησίας και τό 

εξ αύτού ψυχοφθόρως συνεχιζόμενον άκρως σοβούν θέμα 

1.·
ι 
t, 

ΚΙΝΔ ΥΝΕΥΟΥΣΗΣ ΠΙΣΤΕΩΣ, 

ένεκα τού όποίου καθίσταται απολύτως ανέφικτος ή ασφαλης 

t 

ΨΥΧΙΚΗ ΣΩΤΗΡΙΑ 

πάντων εκείνων δσων δεν προτίθενται να ύπακούσουν εις 

την σωτήριον KανOVΙKην και Πατερικην ζώσαν φωνην της 

Έκκλησίας, την παραινούσαν «φεύγειν τους έτερόφρονας ... » 
καί « ...άφισταμένους έπισκόπους μηδόλως ύποκείσθαι 

(αύτοίς) κατα μηδένα τρόπον» « ..κάν άγγελ(οι) (είσίν) έξ 

ούρανού κατι(όντες)>>! 

'Όταν, συνεπώς, εύρισκόμεθα εις κατάστασιν «κινδυ­

νευούσης πίστεως» καί «ούχί άσφαλους ψυχικής σωτηρίας» 

καί δεν «σπεύδομεν» να καθοπλίσωμεν έαυτους (Β, Κορ. ι' , 4) 
δια των επι τούτφ ύπό της Έκκλησίας διοριζομένων 

Κανονικών εντολών και Διατάξεων, ώς λίαν αρκούντως προ­

είπομεν, δια τών ανωτέρφ, 
, 

.τοτε 

εντασσόμεθα ασφαλώς μετα τών 

«Έκουσίως ... άμαρτανόντων... μετα το λαβείν την έπίγνωσιν 

τής άληθείας, (δια τους όποίους) ούκέτι περί άμαρτιών 

άπολείπεται θυσία» (Έβρ. 1',26' παρένθ. ήμετ.). 

Ούδεμία, συνεπώς, θυσία δύναται να σώση πάντα 
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ΕΝ ΑΠΟΣΤΑΣΙΑι ΕΚΟΥΣΙΩΣ ΑΜΑΡΤΑΝΟΝΤΑ, 

μετα τό λαβείν αυτόν τιιν έπίγνωσιν της αληθείας και ύπο της 

«ΣΥΝΕΙΔΗΣΕΩΣ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ» 

εΙς τέλος οϋτω κατακρινόμενον! 

Δέον να σημειωθή προσεκτικώς ένταύθα, κατα τό νόημα 

της συντόμου έρμηνευτικης αποδόσεως τού Ιδιαζούσης 

σπουδαιότητος και σημασίας Άποστολικού τούτου χωρίου , 
έν Φ Ιδιαιτέρως διευκρινίζεται και τονίζεται στι: «όταν 

θεληματικώς και με άπόφασιν άποστασίας άμαρτάνωμεν, 

άφου (προηγουμένως) έλάβομεν με το κήρυγμα του Εύαγγελίου 

την πλήρη γνώσιν τής άληθείας, δεν άπομένει πλέον άλλη 

θυσία περΙ .. (συγχωρήσεως της τοιαύτης) άμαρτίας, ούτε 

σταυρικός θάνατος (δυνάμενος ακόμη) να μας σώση», «αλλα 

ύπολείπεται να περιμένωμεν με φόβον και τρόμον την δίκην 

και κατάκρισιν και τό σφοδρον πυρ τής θείας άγανακτήσεως 

και όργής, τό όποίον μέλλει να κατατρώγΉ έκείνους, που 

έναντιώνονται είς το θέλημα του Θεου» (Εβρ. ν, 26, 27). 

Τοιαύτη άκριβώς «έκούσιος άμαρτία», πλήρους πτώσεως 

και άποστασίας διαπράττεται σήμερον, τόσον ύπό τών, ώς 

άνω, πεπτωκότων έκκλησιαστικών ποιμένων, σσον και ύπό 

τού μετ' αυτών συμπορευομένου και πλήρως κοινωνούντος 

πληρώματος αυτών, την όποίαν ουτοι διενεργούν παρα την 

πλήρη ευαγγελικην και έν γένει γνώσιν της έκκλησιαστικης 

αληθείας δια της οΙκουμενιστικης αποστασίας και αίρέσεως 

και της συνεχίσεως αυτης δια τού Νεοημερολογιτικού 

Σχίσματος, κατάστασις ήτις ώς άπολύτως άντικειμένη και 

έναντιουμένη είς αυτό τουτο το uAytov Θέλημα του Θεού, 

έπισύρει την δικαίαν και θείαν Αύτου άγανάκτησιν καΙ 

άπειλήν! 

Πανοσιολογιώτατοι Γέροντες, 

<Η έπι τών βασικωτάτων τούτων θεμάτων ανακριθείσα 
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ανωτέρω κατάστασις, ελπίζομεν ότι θα αντιμετωπιστθη ύφ' 

·Υμών άνευ ξένων κριτηρίων, προθέσεων και αισθημάτων, 

απαδόντων προς εκείνα τα όποία ύπαγορεύει ή ιδιάζουσα 

ύμετέρα αποστολη και ιδιότης, 1; επωμιζομένη, εν προκειμένφ, 

τας εύθύνας, ύποχρώσεις και τα ύψηλα καθήκοντα της εν 

γένει ·Ηγεσίας τού Ιερού ήμών Τόπου. Τούτο δύναται να 

πραγματοποιηθη ασφαλώς, αρκεί μόνον όπως ό σκοπός 

αντιμετωπίσεως να μη τυγχάνn διάφορος εκείνου τον όποίον 

επιδιώκει ή μεγάλη αποστολη και ό ύψηλος προορισμος τού 

·Αγίου 'Όρους, δηλαδ11, όπως: 

"Άπασα ή ύπεύθυνος Άγιορειτικη Ήγεσία 

«ΚΟΙΝΗι-ΚΑΝΟΝΙΚΗι ΑΠΟΦΑΣΕΙ» 

εύδοκήσει να αποκαταστήση και εξαλείψη τελείως τα αίτια 

και τους λόγους τους διατηρούντας τον ·ΑγιορειτικΟν 

Διχασμόν, ένεκα της «εν πίστει πτώσεως» συνεχιζομένης 

εκκλησιαστικης κοινωνίας μετα της οϋτως εκπεσούσης 

Πατριαρχικης ·Ιεραρχίας. ·Η πραξις αϋτη και ένέργεια, 

έπιτελουμένη; σημειωτέον, απο τού 1924 μέχρι στιμερον 

καθηκόντως ύπό της, έν «Όρθοδόξφ-Θεαρέστφ Ένστάσει», 

ύψουμένης όμολογιακης «Άκαινοτομήτου ·Αγιορειτικης 

Φωνης», της απολύτως ύπο της «Συνειδήσεως της 

Έκκλησίας», «Θείφ Δικαίφ», δικαιωθείσης, διασώζει οϋτως 

ασφαλως την όρθόδοξον ύπόστασιν του 'Ιερού ή μών Τόπου, 

έστω και εαν σήμερον ή πραξις αϋτη, «κρίμασιν οίς είδε 

Κύριος», συμβαίνει να διενεργηται μερικώς ... ! 

Μία τοιαύτη, απαραιτήτως επιβαλλομένη σωτήριος 

ύμετέρα γεινκη άπόφασις παναγιορειτικης αποδοχης, άπα ρα­

σαλεύτως θεμελιουμένη επι τού, εκκλησιαστικώς έπισφρα­

γισ,θέντος, γενικού εκκλησιολογικού-Πατερικού όρου: «"Ό,τι 

παντου, πάντοτε και ύπό πάντων επιστεύθη» (Βικεντίου 
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Λερίνηςγ3, θέλει κατορθώσει την έξύψωσιν τού καταρρα­

κωθέντος πνευματικού γοήτρου τού Άγίου 'Όρους και 

κατασΤΙ1σει «ουσίι;χ τε και πράξει», ανταξίως συνεχιζομένην 

την Πίστει, άμαυρωθείσαν Άγιωνυμίαν τού ]ερού ήμών 

Τόπου, λόγφ διακυβεύσεως της Όρθοδόξου αυτού 

ύποστάσεως, προς πλήρη διασφάλισιν της τε «κινδυνευούσης 

πίστεως», έξωστράκισιν της ψυχοφθόρου «αποστασίας και 

τού διχασμού» και πλήρη, συν Θεφ, έπίτευξιν τiiς έλπιζομένης 

ασφαλούς «ψυχικής σωτηρίας», βάσει πάντοτε τού αναπο­

τρέπτου δογματικού όρου και τού αδιασείστου πνευματικού 

θεμελίου της τε «Λατρευτικής» καΙ έν γένει έκκλησιαστικής 

«ένότητος τής πίστεως», ητις αποτελεί μ ό ν η ν προϋπόθεσιν 

έκ'πληρώσεως τού καθημερινού αιτήματος απαντος τού 

Πληρώματος της 'Εκκλησίας όπως Kαταξιωθfι: δια τής 

«Κοινωνίας τού <Αγίου Πνεύματος», «έν ένί στόματι και μιςι 

καρδίι;χ» και «παραθέστι άπασαν την ζωην αυτού Χριστφ τφ 

Θεφ» και Σωτη ρι των ψυχών ήμών, νύν καί αεί καί εις τους 
, ,.... ,.., , 

αιωνας των αιωνων, 

ΑΜΗΝ - ΓΕΝΟΙΤΟ ! 

Βικεντίου Λε(ι)ρίνης, όστις άποτελει «Το κριτήριον καί τον κανόνα 

τής χριστιανικής πίστεως εν τfι μονιμότητι τής χριστιανικής 

διδασκαλίας -έν τόπφ καί χρόνφ- άνα την oίKoυμέvην ...» (Βλ. 

Α-Υία Γραφή? Έκκλησία? Παράδοσις? π. Γ. Φλωρόφσκυ, μετάφρασις 

Δημ. Τσάμη, Θεσ/νίκη 1976, σελ. 100). 
Πρβλ. καί εν «'Ορθόδοξος 'Εκκλησιολογία» Ί. Καρμίρη, Άθήναι 

1973, σ. 350, έν 11 επαναλαμβάνουσα τούς λόγους τού Βικεντίου 

Λειρίνης, έπισημαίνει ότι: 

«Άκριβώς δε ή καθολικη αύτη συμφωνία καί πίστις 

άποτελει το κριτήριον τού ότι ή 'Εκκλησία κατέχει την 

άποκεκαλυμμένην άλήθειαν εν όλη τfι καθαρότητι καί 

πληρότητι αύτής, έρμηνεύει αύτ11ν άπλανώς καί άνευ 

άλλοιώσεώς τινος καί παραδίδει ταύτην τοις πιστοις, ύπο 

τ11ν έπιστασίαν του <Αγίου _Πνεύματος ...» 
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Μετ' αγαθών προσδοκιών και της προσηκούσης τιμης: 

(εκ μέρους και έτέρων όμοφωνούντων, 

εν προκειμένφ, Πατέρων και αδελφών) 

'Ιερομόναχος Μάξιμος Βασίλειος Μοναχός 

(Άγιοβασιλειαται) 

Σημείωσις: 

'Έχοντες ύπ' όψιν ήμών τό παράτυπον, ήτοι της άπ' 

εύθείας πρός Ύμάς άποστολης τού παρόντος, έπικαλού­

μεθα την Ύμετέραν συμπαθη παράβλεψιν τούτου, όπερ 

σημειωθήτω, όφείλεται είς πρακτικούς και μόνον λόγους 

_ και ούχι σκοπίμους - όλως δε άνεξαρτήτους της 

θελήσεως ήμών! 

οί ίδιοι: 

Ι.Μ. & Β.Μ. 



Β' ΜΕΡΟΣ
 

ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΑ
 





ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΑ
 

ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

Καταχωρούντες τα κατωτέρω κείμενα, διασαφίζομεν στι: 

Ή ακολούθως ίδιαιτέρα αυτών παράθεσις, ώς Δευτέρου 

Μέρους της παρούσης ήμών αναφοράς λογιζομένου, έθεωρήθη 

απαραιτήτως σκόπιμος και αναγκαία έκ τού λόγου στι ό 

σκοπος της προηγηθείσης «Καταγγελίας» δεν έπέτρεπε την 

καταχώρησιν έν αυτη κειμένων μη αμέσως σχετιζομένων προς 

την έν γένει μορφην και έννοιαν αυτης και τον έκ τούτου 

απόλυτον καταλογισμον της ευθύνης και ένοχης έπι τών 

καταγγελομένων συγκεκριμένων στοιχείων. 

Ή σκόπιμος και αναγκαία, συνεπώς, καταχώρησις τών 

ακολούθων «ΠΑΡΑΛΕΙΠΟΜΕΝΩΝ» κειμένων, μολονότι δεν 

αναφέρεται αμέσως προσωπικώς και ύπευθύνως είς την 

Άγιορειτικην πνευματικην και έν γένει πολιτικην Ήγεσίαν 

τού <Αγίου 'Όρους, θεωρείται - παρα ταύτα- απαραίτητος, 

διότι δι' αυτών, αφ' ένος μεν αποδεικνύεται ή έν «Νεο­

Ήμερολογιτικφ Σχίσματι» και «Οίκουμενιστικη Αίρέσει» 

έπικρατοϋσα σημερινη ανεπίτρεπτος και κατακριτέα ύπο της 

«Συνειδήσεως της Έκκλησίας» κρίσιμος έκκλησιαστικη 
, ,.., , ....,,~, 

καταστασις της καινοτομιας, παρατροπης και αποστασιας 

μεταξυ τών έν τοιούτφ βαθμφ πεπτωκότων έκκλησιαστικών 

ήγετών και ποιμένων, αφ' έτέρου δε καθίσταται γνωστη ή 

ύπο της Έκκλησίας ένδεικνυομένη κανονιΚ11 και απλανης 
~ _., ι \ 'IW., , Ι 

αντιμετωπισις υπο του, κατα της αποστασιας ταυτης, 

«Θεαρέστως Ένισταμένου Άκαινοτομήτου» Πληρώματος 

Αυτης, Κλήρου και Λαού, προς αμετακίνητον και 

αδιαλώβητον περιφρούρησιν τών "Ιερών Παραδόσεων και 

έκκλησιαστικών θεσμών, και πλήρη ούτω διασφάλισιν της 

αυτού τε και της Έκκλησίας ορθοδόξου ύποστάσεως! 

<Ως και είς προηγουμένας ήμών αναφορας έσημειώσαμεν, 

το βασικον αίτιον της επικρατούσης σήμερον μεταξυ τών 
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πλείστων ποιμένων της 'Εκκλησίας και «δημoσί~» 

έκδηλουμένης ύπ' αυτων παρατροπης και αποστασίας, 

οφείλεται εις τας προσωπικας πεπλανημένας αντιλήψεις ή 

εις τας ηθελημένας νεωτεριστικας και καινοτόμους προθέσεις, 
- ,,, " "" 

των εν «αποστασιι;χ πιστεως» και «απαισιας μνημης» 

προαπελθόντων γνωστων έκκλησιαστικων ήγετων τού 
προσφάτου παρελθόντος (Μεταξάκη - Παπαδοπούλου ­
Άθηναγόρου - Δημητρίου και Παρθενίου), οϊτινες, κατ' 

αντίθεσιν των προκατόχων αυτων άγίων Ίεραρχων πορευ­

θέντες, έτάχθησαν κατα τού «Θείου θελήματος» και τού πρός 

τούτο έπιτελουμένου ύπο της 'Εκκλησίας σωτηριώδους και 

απολυτρωτικού έργου, αγωνισθέντες σθεναρως όπως 

έπιτύχουν, δυνάμει τού αντιχρίστου-οικουμενιστικού 

φρονήματός των, την έξίσωσιν και ισοπέδωσιν Όρθοδοξίας 

και Αίρέσεως, δι' αναλόγων πράξεων και διακηρύξεων! 

Τό «μείζον κρίμα» όμως, δπερ μέλλει να λάβωσιν οί μη 

έν όδφ «ευσεβείας και δικαιοσύνης» πορευθέντες ανωτέρω 

όλετηρες της 'Εκκλησίας, είναι ότι, τό καταλυτικον τουτο 

έργον παρέδωσαν ουτοι δια να συνεχισθη ύπό των -ανταξίως 

κατ' αυτούς- σημερινων διαδόχων αυτων, οϊτινες, έν πωρώσει 

οικουμενιστικης συνειδήσεως κείμενοι, μετα περισσης 

σφοδρότητος «πυρος ζήλου μέλλοντος έσθίειν τους ύπεναν­

τίους» (οικουμενιστας) (Έβρ. Ι' , 27) ένεργούντες, πορεύονται 

την «'Εκτός 'Εκκλησίας» όδόν, Τ11ν άγουσαν «έκτός» της 

«προκειμένης έλπίδος της ασφαλούς και βεβαίας» (Εβρ. στ', 

18, 19) και ητις τους οϋτω πορευομένους όπωσδήποτε 

«αποστερεί της έν Χριστφ σωτηρίας», κατα τους θετικους 

καθορισμους της «Όρθοδόξου έκκλησιολογίας»! 

Λίαν ένδεικτική, έν προκειμένφ και άρμόζουσα πρός 

Κανονικην και θεμελιώδη αντιμετώπισιν της αντιχρίστως 

ένσκηψάσης έν τη 'Εκκλησίι;χ ψυχοφθόρου οικουμενιστικης 

πανώλους, τυγχάνει ή ακολούθως καταχωρουμένη έμπνευσμέ 

νη Πατερικη Νουθεσία Δωροθέου τού Σχολαρίου (1888), 
προφητικφ -τρόπον τινά- τρόπφ, οϋτως αποφαινομένη: 
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«Πολλοι δόλιοι και άμαθείς, αστήρικτοι και νεωτερί­

ζοντες φθείρουσιν Τι παρερμηνεύουσι τας Θείας Γραφάς. 

'Ώρα δέ σύ, άγαπητέ, μη πιστεύσης αύτοίς, βλέπε, μη 

άπατηθfις, μη εκκλίνης εις τα δεξιά, μηδέ εις τα αριστερά, 

άλλ' όδφ βασιλΙKfι βάδιζε, ητις εστίν ή 'Αποστολικη 

ΈκκλησίC', και οί Θείοι ήμών Πατέρες. Τούτους μίμησαι, 

τούτων μη χωρίζου, τούτων την μνήμην έχε εν τή καρδίι;ι 

σου καί εν τφ νφ ήμέρας καί νυκτός, και ού πλανηθής. 

'Όταν ίδης πολλους ασυνετουντας, μη ξενίζου' δεί ταυτα 

γενέσθαι. cιOταν ίδης πολλους ψευδοπροφήτας, ψευδο­

χρίστους, πλανολόγους, ύπομνήσθητι του Δεσπότου 

λέγοντος, οτι εγερθήσονται ψευδοπροφήται καί ψευδό­

χριστοι, ώστε, ει δυνατον πλανή σαι και τους εκλεκτούς 

αλλ' ούαί τοίς γράφουσι πονηρίαν. υΟταν ίδης τους 

εύλαβείς και πιστους και τους όντως σοφους προπηλα­

κιζομένους και εξουθενουμένους, τους δε εναγείς και 

άλαζόνας, τους ψευδοδιδασκάλους και σοφιστας προτι­

μωμένους καί προχειριζομένους, ύπομνήσθητι του 

'Αποστόλου λέγοντος, οτι πονηροί ανθρωποι και γόητες 

προκόψουσιν επι το χείρον, πλανώντες και πλανώμενοι­

καί οτι εν ύστέροις καιροίς αποστήσονταί τινες τής πίστεως 

προσέχοντες πνεύμασι πλάνης ... καί, οτι έσται καιρός, 

οτε της ύγειαινούσης διδασκαλίας ούκ ανέξονται, άλλα 

κατα τας ιδίας αύτών επιθυμίας επισωρεύσουσινέαυτοίς 

διδασκάλους, KVΗθόμενOΙ την ακοήν' και απο μέν τής 

αληθείας την ακοην αποστρέψουσιν, επι δέ τους μύθους 

εκτραπι1σονται. 'Αλλα ούκ έγνωσαν, ούδε συνήκαν, εν 

σκότει διαπορεύονται. "Έπειδη δέ οί κακώς δογματίσαντες 

θανάτου μείζονα τιμωρίαν τοίς απερισκέπτωςπιστεύσασιν 

έτεκον, έστω τοίς βεβλημένοις αριστον φάρμακον ή 

μετάγνωσις" (Ίσιδ. τόμο ΟΗ', 965)... ». 
«'Αντεχώμεθα λοιπΟν... τής ύγειαινούσης διδασκαλίας, 

και φεύγωμεν ώς άπο πυρος την διαστροφην τής 

άληθείας... Χριστιανοςεαν τας συνθήκας παραβή και τας 

επαγγελίας κατασείση και τον λόγον του Εύαγγελίου 

αθετήση, και τα τών εθνικών πράττη, ούδέν όφελος το 

καλείσθαι αύτον Χριστιανόν. Καί μη θαυμάσης, εαν και 

ποιμένες τινές λύκοι γίνωνται. Προς γαρ επισκόπους καί 

πρεσβυτέρους διαλεγόμενος ό 'Απόστολος έλεγεν, οτι εξ 
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ύμών αυτών άναστήσονται άνδρες λαλοϋντες διεστραμ­

μένα. υΩστε μηδεις πλανάτω ήμας, έχων έξωθεν σχήμα 

αγγελικόν, έσωθεν δε διαβολικόν ... "Τοίς γαρ παραποιείν 

και παρερμηνεύειντολμώσι κίνδυνος επήρτηται μέγιστος 

εις αύτ11ν τ11ν ψυχην βλέπων" ('lσιδ. ΟΗ', 965). υο σοι 

έρχονται προς ήμάς εν ενδύμασι προβάτων, έσωθεν δε 

είσι λύκοι αρπαγες οιτινες έχουσι μόρφωσιν ευσεβείας, 

την δε δύναμιν αυτής ήρνημένοι. 'Όύχ ή δύναμις μόνον 

τού κηρύγματος, άλλα και ό βίος των κηρυττόντων 

συμβαίνων τφ κηρύγματι, τους ανθρώπους επηγάγετο" 

('lσιδ. ΟΗ', 981). (βλ. "Κλείς Πατρολογίας ... , Άθήναι 1879, 
Προλεγόμενα, σελ. λη' και έξ.). 

Δυνάμει τών ανωτέρω δεδομένων, συνάγεται στι 

οίανδήποτε κατάστασιν έμφανιζομένην εις τον βίον της 

Έκκλησίας άν έπιχεΙΡΙ1ση να άντ-ιμετωπίση Τι θελήση να 

πραγματευθη τις, απαραιτήτως πρέπει ή τοιαύτη διενέργεια 

να είναι πλήρως κατοχυρωμένη συμφώνως τη Πράξει και τη 

Συνειδήσει της Έκκλησίας, εις τρόπον ωστε τα άποτελέσματα 

και συμπεράσματα να τυγχάνωσιν άπολύτου Κανονικού 

κύρους και ύποστάσεως, ώς έκ τούτου δε να θεωρηθώσι ταύτα 

άναμφισβήτητα και καθηκόντως αποδεκτά. 

Ώς. γνωσΤ0ν, έπι της ύπο τού ευσεβούς πιστού και 

«Άκαινοτομήτου-Ένισταμένου» Πληρώματος της Έκκλησίας 

άντιμετωπιζομένης σημερινής άκρως σοβούσης καταστάσεως 

«κινδυνευούσης πίστεως» της δημιουργηθείσης ένεκα της 

συντελουμένης ύπσ της Έκκλησιαστικης Ίεραρχίας και 

σήμερον έπικρατούσης έν αύτη και Κανονικώς κολαζομένης 

παρατροπης και αποστασίας, ώς άναγομένης εις βαθμον 

«άρνήσεως και προδοσίας πίστεως», πολλαι και διάφοροι, 

κατά τε το άπώτερον και πρόσφατον παρελθόν, θεολογικαι 

συγγραφαι ώς και σχετικαι άγιορειτικαι τοιαύται «Όρθοδόξου 

'Ενστάσεως» και διαμαρτυρίας, έχουσι διακηρύξει 

έμπεριστατωμένως το άνεπανάλειπτον εις τα ΧΡOVΙKα της 

Έκκλησίας σημερινον «Οικτρον κατάντημα» της «έν πίστει 

πεπτωκυίας» Έκκλησιαστικης 'Ιεραρχίας! 
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Δέον να σημειωθη στι, οί κατα τής αποστασίας τού 

«Οίκουμενισμού» συγγραφείς τών εκδοθέντων ύπ' αυτων 

μελετών, εξαιρέσει τών γνωστών εν «Όρθοδόξφ ... ένστάσει» 

ίσταμένων, αποφαίνονταιμεν τεκμηριωμένως,πλην εγγράφως 

μόνον και «θεωρητικώς», σπερ αποτελεί «τυπικην» μόνον 

ενημέρωσιν και διαμαρτυρίαν και ουχι «έμπρακτον»­

KανOVΙKηναποκήρυξιντης αποστασίας,επι τφ λόγφ στι ουτοι, 

διατηρούντες πλήρη κοινωνίαν πίστεως μετα της αποστα­

τούσης 'Ιεραρχίας αυτών, στερούνταιτού θείου και σωτηρίου 

χαρίσματος της «καλης όμολογίας ενώπιον πολλών 

μαρτύρων»,ητις προϋποθέτει«εναγώVΙσιντού καλού αγώνος» 

κατατην Άποστολικην Έντολην (Α' Τιμ. στ', 12). 
Έπειδη ή ύπο της Έκκλησίας επιβαλλομένη KανOVΙKη 

., , ,... e " ,... ,.,_ 

αντιμετωπισιςτης, ως ανω, σημερινης καταστασεωςαπαιτει 

σαφη και συγKεKριμέVΗνδιατύπωσιντών όσων προεκάλεσαν 

ταύτην αίτίων και αφορμών, τούτου ένεκα, συμπληρωματικώς 

προς τα έν τη προηγηθείση «Kαταγγελί~» εν προκειμένφ 

καταχωρηθέντα, αναφερόμεθα ώς ακολούθως: 





1.
 
Πατριαρχικη «Έγκύκλιος» 1920.
 

Πρωτεύουσαν θέσιν εις τό μέγα κατα της Άγίας ήμών 

Μητρός Όρθοδόξου Έκκλησίας επιτελούμενον «Πνευματικόν 

'Έγκλημα» κατα τόν πλέον επίσημον και άναμφισβήτητον 

τρόπον, έχει λάβει αυτη αύτη ή Έκκλησιαστικη 'Ιεραρχία 

τού OΙKOυμεVΙKOύ Πατριαρχείου, ένεκα της «δημoσί~ και 

παγκοσμίως», κατα τό 1920 διακηρυχθείσης ύπ' αυτης 

«Έγκυκλίου» Τι Διαγγέλματος πρός «Άπάσας τας Έκκλησίας 

του Χριστού» άπευθυνομένης, όρθοδόξους, δηλαδη και· 

έτεροδόξους, ώς τοιαύτας - κατ' αυτην- θεωρουμένας! 

Ή «Έγκύκλιος» αύτη, περί της όποίας σχετικώς 

άναφερόμεθα και εις τό κείμενον της προηγηθείσης ήμών 

«Καταγγελίας» (ιδε σελ. 17, 30, 31, 32 και 34, ώς άνω), δέον 

να σημειωθη ότι, ένεκα πνευματικού χρέους και άπό 

όρθοδόξου και KανOVΙKης πλευρας αύτη θεωρηθείσα, άπο­

δεικνύει ότι ό θεμελιώδης, πλην δόλιος και άπατηλός αυτης 

σκοπός τον όποίον έπιδιώκει, είναι όπως δια του έν αυτη 

προβαλλομένου προσχήματος της εν άγάπη άδογματίστου 

και εν τφ πνεύματι τών «άδελφών εκκλησιών» ένώσεως τών 

έτεροδόξων-αίρετικών, παραπλανήση τας όρθοδόξους 

συνειδήσεις τών άδαών και άπλουστέρων πιστών ωστε να 

εξοικειωθωσι προς την καταφανως διαKηρυσσOμέVΗν εν αυτη 

Οίκουμενιστικην Αίρεσιν, επι τφ λόγφ όπως κατορθωθη ή 

έξίσωσις Όρθοδοξίας και ΑΙρέσεως! 

Ώς και δια τών άνωτέρω έχει σημειωθη, είναι 

άποδεδειγμένως καταφανης ή πνευματικη φθορα και 

διάβρωσις την όποίαν ή οικουμενιστικη αύτη «Έγκύκλιος» 

συνεχίζει να προκαλη ουχί μόνον επι του όρθοδόξου­

όμολογιακου φρονήματος τών πιστων, άλλα και δια την 

τεραστίαν θανάσιμον ψυχικην ζημίαν την όποίαν προξενεί 

και εις αυτους τούτους τους έτεροδόξους-αίρετικούς, με το 
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να άποκλείη δια τού οίκουμενιστικού-αίρετικού φρονήματος 

αυτης, την είλικρινεί αυτών μετάνοιαν, είς δσους εξ αυτων 

θα ήθελον να αποδεχθούν πλήρως και ακριβως την αληθη 

ΧριστιανιΚ'ην Πίστιν και ενταχθωσιν οϋτως είς την «Μίαν» ... 
'Ορθόδοξον τού Χριστού Έκκλησίαν (Λουκα ια', 52-Ματθ. 

κγ', 14)! 
Κατα ταύτα έπομένως, και βάσει τού ανΤΙKειμεVΙKoύ 

αυτης σκοπού ή «'Εγκύκλιος» αϋτη θεμελιώσασα, κατα πλήρη, 

πρός την όρθόδοξον δεοντολογίαν, αρνητικόν τρόπον, την 
, _ ι :ι, :ι ",.." 

επικρατουσανσημερον αντιχρισον αποστασιαν εν τφ χωρφ 

της Έκκλησίας, δια τε τού Νεο-ΉμερολογιτικοϋΣχίσματος 

και τής ΟίκουμενισΤΙΊ<:ής παναιρέσεως, κατέστη, ενεκα 

τούτου, Κανονικώς «Έκκήρυκτος», κατακεκριτέα δε και 

απαράδεκτος ύπό τής, «Θείφ Δικαίφ», διενεργουμένης 

«Όρθοδόξου-Θεαρέστου Ένστάσεως» της ύπο τού 

«ΆκαινοτομήτουΠληρώματος της Έκκλησίας» KανOVΙKως 

προβαλλομένης, ητις (ένστασις), «εν αγαθη ειλικρινΤι 

συνειδήσει» των πιστων (Β' Κορ. Ι', 12) συνθέτει και αποτελεί 

τό ανώτατον κριτήριον τής «Συνειδήσεως τής Έκκλησίας», 

δυνάμει της όποίας ό δογματικός δρος «τής 'Ενότητος τής 

Έκκλησίας» τυγχάνει αρραγης και αδιάσπαστος» έσαεί. 

την απαραίτητον ταύτην ύποχρέωσιν συνεπως, την ύπό 

της «Συνειδι1σεως της Έκκλησίας» έπιτακτικως ύπαγορευο­

μένης (ενεκα λόγων διασώσεως της όρθοδόξου ύποστάσεως 

τού πληρώματος της Έκκλησίας), καθηκόντως όφείλουσι 

Πάσαι αί Έκκλησιατικαι Άρχαι να έκπληρώσωσι, 

προβαίνουσαι αμέσως και ανεπιφυλάκτως εις την δέουσαν 

Άποκήρυξιν 

τής επαισχύντου και καταλυτικης ταύτης «Έγκυκλίου». 

'Ιδιαιτέρως δε, καθηκόντως και παραδειγματικώς, τούτο 

πρέπει να πράξη ή αμέσως αρμόδιος πρός τούτο Ίερο­

Κοινοτικη Ήγεσία τού Άγίου 'Όρους, πρός ανάσχεσιν της 

επιγινομένης πνευματικης φθορας εν τφ εκκλησιαστικφ 

χώρφ, δεδομένου ΟΤΙ, ώς γνωστόν, οί γεννήτορες της 
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«Έγκυκλίου» ταύτης, επισήμως πλέον -αντι συναισθήσεως, 

μεταμελείας και μετανοίας αυτών- σλως αντιθέτως, διαπαντος 

τρόπου και μέσου, εύκαίρως-ακαίρως, συνεχίζουν να 

προβάλλουν το «αρνητικον κυρος» αυτης, ακόμη και ενώπιον 

«Πανορθοδόξων, λεγομένων, Διασκέψεων (Γ' Διασκ. Ρόδου, 

κ.λ.π.), δι' σ και κατέστη αύτη (ή «Έγκύκλιος») ό 

Καταστατικος Χάρτης, τρόπον τινά, τών πεπτωκότων εν 

πίστει «όρθοδόξων (!) OΙKOυμεVΙστών»,με πρωτοπόρον... τ/ν 

«Προϊσταμένην Έκκλησιαστικην Άρχην τού ... Άγίου 

'Όρους», ητις, παρα την ώς άνω KανoVΙKώς αποδεΙΚΥυομένην 

παταγώδη πτώσιν αύτης, εννοεί να κατευθύντι, δυναστικώς, 

τους «οίακας της Έκκλησίας» ύπο την ιδιότητα της 

«'Ιεραρχίας τού OΙKOυμεVΙKOυ Πατριαρχείου»! 

·Η αποκήρυξις αύτη, ώς καταρρίπτουσα αμέσως τα 

θεμέλια του OΙKOυμεVΙσμOυ, θεωρείται τοσουτον αναγκαία, 

καθ' σσον,.ή μη άποκήρυξlς αλλα συνέχισις αποδοχης ταύτης 

-έστω και αδιαφόρως- άποτελεί και ση μαίνεl «παραδοχην» 

άρνήσεως, της έπιγενομένηςεν τφ «Συμβόλφ της Πίστεως», 

κατα τής δογματικήςύποστάσεωςτής «Μίας...» του ΧΡlστου 

Μητρος ήμών Έκκλησίας, όσον δε και τής τοιαύτης του 

«Ένος Βαπτίσ"ματος» εν Αύτή. ­
την OίKOυμεVΙσΤΙKην ταύτην αρνησιν και καταλυτικην 

ένέργειαν κατα της όρθοδόξου δογματικης ύποστάσεως περι 

«Μιας ... Έκκλησίας» και «·ΕνΟς Βαπτίσματος»την όποίαν 

έδραιοί ή εν λόγφ «Έγκύκλιος»,έχει καθιερώσει ώς βασικον 

αυτης θεσμον ή θεμελιωθείσα εν τφ Π.Σ.Ε. Προτεσταντικη 

«θεωρία τών κλάδων», ή δυναμένη να θεωρηθη «απότοκον 

έκτρωμα» της Πατριαρχικης, ώς άνω «Έγκυκλίου»! 

Κατόπιν τών περι του θέματος τούτου, ώς' άνω, εκτε­

θέντων, δέον απαραιτήτως και καθ' ύποχρέωσιν να τυγχάνη 

γνωστον είς τους έν προκειμένφ άρμοδίους στι, ή Έκκλησία 

του Χριστού, ώς προς την πνευματικην και έξουσιαστικην 

Διοίκησιν τού «Πολιτεύματος Λυτης», γνώμονα έχει το 

«KανoVΙKoν και ΈκκλησιαστικονΔίκαιον» Αυτης. Έξυπα­
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κούεται, όθεν, έκ τούτου ότι, πάν όργανον διοικήσεως της 

'Εκκλησίας ( Ίεραρχία-Σύνοδος-Μητροπολίται), όταν «δεν 

τηρΤι απαρασαλεύτως» τας ύπό τού Πολιτεύματος της 

'Εκκλησίας έντελλομένας <Ιερο-Κανονικας Διατάξεις Λυτης, 

ώς αντικειμένου τφ Έκκλησιαστικφ Πολιτεύματι, έκπίπτει 

αυτοδικαίως τής ίδιότητός του ταύτης ουχι μόνον 

έκκλησιαστικώς αλλα και στερείται και αύτής ταύτης τής 

Νομικής-Συνταγματικής προστασίας τής Πολιτείας, ώς 

σχετικώς προανεφέραμεν (βλέπε, ώς άνω, σελ. 46). 
τφ λόγφ τούτφ ακριβώς, αί περι ών πρόκειται 

'Εκκλησιαστικαι 'Ιεραρχίαι, δρώσαι και ένεργούσαι κατ' 

απόλυτον αθέτησιν τών <Ιερο-Κανονικών της Έκκλησίας 

Διατάξεων, ατε συνεχόμεναι τφ πνεύματι και «ΦρoVΉματι» 

της Οικουμενιστικης παναιρέσεως και οϋτω πολιτευόμεναι 

έκκλησιαστικώς, κατεστάθησαν, «αυτοδικαίως», «έκπτω­

του>, Κανονικώς τε και Νομίμως, αποξενώσαντες έαυτας ! 

της Πνευματικης και Διοικητικης Έκκλησιαστικης αυτών 

ιδιότητος! 

Δέον, ώς έκ τούτου, να ληφθη σοβαρώς ύπ' όψιν τών 

περι ών ό λόγος «πεπτωκότων» ... ότι, ή έκνομος αυτών θέσις 

και κατάστασις·, παρέχει πλήρως το Νόμιμον δικαίωμα τόσον 

«αυτεπαγγέλτως εις την Πολιτείαν -ώς φρουρού τών 

Συνταγματικών αυτης Διατάξεων- όσον και «αυτοδικαίως» 

εις το «Άκαινοτόμητον» Πλήρωμα της Έκκλησίας, το 

Κανονικώς «αποτειχισθεν» έξ αυτών, όπως κανονικφ και 

Συνταγματικφ Δικαιώματι ένεργήσωσι καταλλήλως έν 

προκειμένφ προς αποκατάστασιν της έννόμου έν τη 

'Εκκλησίι;χ. Τάξεως, της διασαλευθείσης,έν διχασμφ, σχίσματι 

και αίρέσει, μεταξυ τού ευσεβούς έκκλησιαστικοϋ πληρώ­

ματος, ένεκα τών αντικανOVΙKώς, παρανόμως, αυθαιρέτως 

και έπιόρκως πολιτευομένων, έν λόγφ, έκκλησιαστικων 

'Ιεραρχιών! 

πας πιστός, συνεπώς, θέλων να έχη και να διατηρη 

όρθόδοξον συνείδησιν και KανoVΙKην ύπόστασιν Πίστεως, 
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ωστε εκ τούτου να όδεύη την «έντός Έκκλησίας» μόνην 

σωτήριον όδόν ασφαλούς ψυχικης αυτού σωτηρίας, δέον να 

γνωρίζη ότι δεν δύναται αληθως, θεαρέστως και «ένεργείι;ι» 

να επιτελέση τούτο, έφ' όσον συνεχίζει να διατηρΤι κοινωνίαν 

πίστεως μετα της «έκτός Έκκλησίας» τοποθετησάσης έαυτην 

'Ιεραρχίας του Οίκουμενικου Πατριαρχείου και πάσης μετ' 
, ,.. , ι c .,." rι 

αυτης κοινωνουσηςτοιαυτης, ως πεπτωκυιαςεν πιστει ενεκα 

τής εν τη προδιαληφθείση «Έγκυκλίφ» αυτης εξακολου­

θητικως διακηρυσσομένηςΟίκουμενιστικήςάποστασίας και 

αρνήσεως ήτις καταλύει την δογματικήν ύπόστασιν των εν 

τφ «Συμβόλφ της Πίστεως» προαναφερθέντων εκκλησια­

στικων όρων και θεσμων, πραξις και ενέργεια ή όποία, ού­

δέποτε συγχωρείταινα έπιτελήται ύπ' αύτών τούτων τών «Θείφ 

Δικαίφ» έντεταλμένων«Φρουρών» και «Φυλάκων»τής άγίας 

ήμών 'Ορθοδόξου Πίστεως και Έκκλησίας!... 
Δεν πρέπει όμως να παραμείνουν απαρατήρητοι τόσον 

αί αρνητικαι και προδοτικαικατα τής 'Ορθοδοξίαςπροθέσεις 

του Προύσης Δωροθέου (καθως και απάσης της Πατριαρχικης 

'Ιεραρχίας), όστις, τοποτηρητηςών - τότε- τού Οίκουμενικού 

Θρόνου, είσηγήθη Συνοδικως ότι «είναι καιρός πλέον όπως ή 

'Όρθόδοξος Έκ·κλησία σKεφθfι σοβαρως (μέχρι τότε εσκέπτετο 

επιπωλαίως;) και περι τού ζητήματος της ένώσεως τών επι 

μέρους Χριστιναικών 'Εκκλησιών» (δηλαδη των έτεροδόξων­

αίρετικων, ύπό την έννοιαν τών «αδελφών Έκκλησιων», ώς 

«μετόχων της απολυτρωτικης χάριτος}>!). Ή «είσήγησις» 

εγένετο αποδεκτη και εξεδόθη 11 βλάσφη μος «Έγκύκλιος» 

τού 1920. 
Πού ύπάρχει, όθεν, εν προκειμένφ «ό ποιμην ό καλός», 

όστις, «την ψυχην αύτου τίθησιν ύπερ τών προβάτων» και 

ούχι ύπερ «τών άλλων προβάτων» ατινα «ουκ έστιν εκ της 

αυλης ταύτης»; ('100. Ι', 11, 16). 
Ταλαίπωρον Φανάριον! Πότε θα φωτίσης τους εντός 

σου κατοικοεδρεύοντας και εν σκότει διαπορευομένους 

εκκλησιαστικους ποιμένας; 

«Φοβερόν το έμπεσείν είς χείρας Θεού ζώντος»! 





2.
 
Νεο-Ήμερολογιτικον Σχίσμα 1924. 

Μετα την ανωτέρω «Έγκύκλιον» ήτις κατέστη, κατα 

τους προδιατυπωθέντας λόγους, ή γενεσιουργός αίτία τής 

έως σήμερον διενεργουμένης άποστασίας, τα δύο έτερα 

σοβαρα αίτια ατινα όλοκληρώνουν αυτην είναι, τόσον ή 

άνΤ1χρίστως έκκλησιομαχούσα και έπιπολάζουσα «ΟίκουμεV1­

στική αίρεσις», όσον και ή προς τούτο ήθελημένη και σκόπιμος 

δημιουργία τού «Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος τού 1924, 
όπερ αποτελεί και «τό πρώτον βήμα» της «Οίκουμενιστικης 

παναιρέσεως» καΙ άποστασίας, τό προσχεδιασθέν, σημειω­

τέον, ύπ' αυτης ταύτης της «Έγκυκλίου», προς έπικράτησιν 

των οίκουμενιστικων σκοπων καΙ σχεδίων αυτης! 

ΠερΙ τού Σχίσματος τούτου καΙ των έξ αυτού συνεπειων, 

εχει προηγηθη πολύπλευρος καΙ έμπεριστατωμένη συγγραφικη 

αναφορα προς πλήρη ένημέρωσιν τού, έν προκειμένφ, 

συγχισθέντος καΙ άποπροσανατολισθέντος έκκλησιαστικού 

πληρώματος και ίδίως έπΙ τού κρισίμου προκύψαντος θέματος 

τής άντιμετωπίσεως αυτού, δεδομένου ότι ή έπΙ τα χείρφ 

βαίνουσα έξέλιξις αυτού είς την γνωστην οίκουμενιστικην 

αϊρεσιν, απαιτεί λίαν ακριβη καΙ απλαvft KaVOV1KOV χειρισμσν 

ύπσ τού «Όρθοδόξως και Θεαρέστως Ένισταμένου» 

Άκαινοτομήτου Πληρώματος τής Έκκλησίας, προς ασφαλη 

διάσωσιν της όρθοδόξου ύποστάσεως αυτού, ενταντι των 

ήθελημένως πλέον και αποδεδειγμένως, ώς προελέχθη, 

αποστατούντων έκκλησιαστικων ήγετων και ποιμένων, ώς 

δια των κατωτέρω θέλει αρκούντως αποδειχθη. ι 

1.	 Κατα ηΙν προηγηθείσαν «Καταγγελίαν», έπι τού θέματος τούτου, 

ίδέ, ώς άνω, είς σελ. 14, 16,21,24,25,35,49,57, δι' ών 

επεξηγείται ότι το Σχίσμα τούτο άποτελεί τ11ν άπαρχην τής 

«άποστασίας και τού Διχασμού» εναντι τού πληρώματος τής 

'Εκκλησίας γενικώς, και ίδιαιτέρως τής πνευματικής-λατρευτικής 

διαιρέσεως μεταξυ τής Άγιορειτικής Άδελφότητος! 
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«'Αρχαία καί θεία ή έορτολΟΎΖκή τάξΖς τής )Ορθοδοξίας» 

ΤΟ έορτολόγιον της 'Ορθοδόξου Έκκλησίας φκοδομήθη, 

εν Πνεύματι Άγίφ, κυρίως επι τριων βασικων έορτων, τών 

Χριστουγέννων, τών Έπιφανείων και τού Πάσχα. Αί έορται 

αυται προέρχονται εκ της αποστολικης παραδόσεως, 

εγένοντο άντικείμεον άπηκριβωμένης διερευνήσεως εν τη 

ΈKKλησί~ και καθωρίσθησαν εκκλησιαστικως τον Δ' και Ε' 

αίώνα ... Μετα των έορτών τούτων καθωρίσθησαν και αί 

προηγούμεναιή έπόμεναι αυτων έορταί, ώς είναι ή Σύλληψις 

τού Άγίου'Ιωάννου τού Προδρόμου, ό Ευαγγελισμος της 

Θεοτόκου, ή Γέννησις τού Προδρόμου,ή Περιτομη τού Κυρίου, 

ή Βάπτισις τού Κυρίου, ή Ύπαπαντη τού Κυρίου, ή προ τού 

Πάσχα Μ. Τεσσαρακοστή, ή προ της Κυριακης της 

'Αναστάσεως Μ. Έβδομάς, ή μετα το Πάσχα έορτη της 

'Αναλ11ψεως, ή έορτη της Πεντηκοστης και άλλαι. 

Βάσει τού αμετακινήτου τούτου έορτολογικού καθο­

ρισμού, έχει, επίσης, διαρρυθμισθη και έπισφραγισθη και ό 

Ήμερολογιακος έορταστικος κύκλος άπασών τών έορτών 

τού έτους ύπο της «Πράξεως της Έκκλησίας» έπικυρωθεις 

«Πανορθοδόξως.»και αποτελών οϋτω Πατρώαν «Έκκλησια­

σΤΙΚ11ν Παράδοσιν» και «αίώνια όρια ά έθεντο οί Πατέρες 

ήμών» επι τού 'Ιουλιανού Πατρώου Ήμερολογίου. 

<Η είσαχθείσα, όλως αυθαιρέτως, έν τη «Θεί~ Λατρεί~» 

πραξις τού «Νεο-ΉμερολογιτικούΣχίσματος», «Κανονικως» 

κρινομένη, Kαθιστ~ την <ΕλλαδικηνΊεραρχίαν «Σχισματικην 

απέναντι των άλλων 'Εκκλησιων» τών μη αποδεχθέντωντην 

«καινοτομίαν»ταύτην, διασπάσασα οϋτω την «Λατρευτικήν 

ένότητα» τού ετησίου κύκλου των ακινήτων έορτων δια της, 

ουχι «έν μιζi τάξει», ώς μη ώφειλεν, άνομοιοχρόνουκαι άνο­

μοιοτρό1Jου και «απο κοινού και έκ συμφώνου», εκδηλώσεως 

της «έορταστικηςλατρείας», καθως ή «Κανονικη Τάξις» της 

'Εκκλησίας ρητως περι τούτου διακελεύει!2 

-
2.	 Βλέπε: α) «Είσηγητικην έκθεσιν ...» έν: «Ή Πραγματικη Άλήθεια» 

περι τού 'Εκκλησιαστικού Ήμερολογίου, 'Έκδοσις Γ', Άθήναι 1977, 
ljj'" 
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'Ένεκα τών άνωτέρω KανOVΙKών λόγων, τό «Ήμερολο­

γιακόν» θέμα έχει κριθη και θεωρηθΤ; ύπο της «Πράξεως της 

Έκκλησίας» «Ζήτημα Πανορθοδόξου κύρους καΙ σημασίας», 

ώς αμέσως συνδεόμενον μετα τού «άμετακινήτου Πασχαλίου 

Κανόνος» και διασώζοντος άρραγη την εκκλησιαστικην ένό­

τιιτα της «Θείας Λατρείας». 

Ή δε «Λατρευτική ένότης», ώς αποτελούσα μέρος τού 

περι «ένότητος της Έκκλησίας» δογματικού όρου, τυγχάνει 

θεμελιώδες στοιχείον πνευματικού συνδέσμου άγάπης, ένό­

τητος και αδελφοσύνης τού ευσεβούς «Πληρώματος της 

Έκκλησίας», εις τον πλέον ευαίσθητον τούτον τομέα της 

«Θείας Λατρείας» αυτού! 

Τούτο, ακριβώς, μαρτυρεί και άποδεικνύει ή «Πανορθο­

δόξως» διενεργηθείσα Συνοδικη πραξις-καταδίκη (1583, 1587 
και 1593), ή επι «ποιvf1 αναθέματος» αποκλείουσα πασαν 

ήμερολογιακην αλλαγήν, μεταρρύθμισιν ή οίανδήποτε 

διόρθωσιν επ' αυτού, αποκηρύξασα τελικως την Παπικην 

καινοτομίαν τού «Γρηγοριανού Νέου Ήμερολογίου», 

χαρα κτηρίσασα ταύτην ώς «Παγκόσμιον σκάνδαλον και 

αυθαίρετον Kα~απάτησιν τών 'Ιερών Κανόνων και Παρα­

δόσεων»! 

Ή εν τφ προσχτιματι της -δηθεν- διορθώσεως τού 

Πατρώου 'Ιουλιανού Ήμερολογίου άποτολμηθείσα αλλαγη 

αυτού και το εξ αυτης δημιουργηθεν «Νεο-'Ημερολογιτικόν 

Σχίσμα» τού 1924, ώς προείπομεν, δεν εγένετο απ' αρχης 

αποδεΚΤ11 ύπό τών Άγιορειτών Πατέρων, δι' δ και απεφασίσθη 

ύπ' αυτών ή κανονικώς εντελλομένη διακοπη τού «Μνημο­

σύνου» και της «Έκκλησιαστικης κοινωνίας» μετα της 

«πΡοϊστα μένη ς Έκκ λη σιαστικης Άρχης» αυτών, τού 

Οικουμενικού, δηλαδή, Πατριαρχείου. 

σελ. 24, καθ' ην «...ούδεμία ('Εκκλησία) δύναται να χωρισθfι τών 

λοιπών και να άπoδεχθfι νέον ήμερολόγιον ΧΩΡΙΣ ΝΑ ΚΑΤΑΣΤΗ 

ΣΧΙΣΜΑΤΙΚΗ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΤΩΝ ΑΛΛΩΝ. 'Όρα και σελ. 215. 
Και β) Ώς άνω «Πάσχα Κυρίου» σ. 493, 678, 735, έξ. (περι τού 

όλου θέματος). 
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Ή δια διαφόρων τρόπων σμως ενασκηθείσα πιεστικη 

προσπάθεια τού Οικουμενικού Πατριαρχείου όπως το 'Άγιον 

'Όρος αποδεχθη το «Νεο-Ήμερολογιτικον Σχίσμα», μολονότι 

αύτη εστερείτο Κανονικού κύρους και ισχύος -ιδίως ή μέχρι 

σήμερον, μετα δηλαδη άπΩ 70 έτη, άπατηλη ύπόσχε.σις ότι 

«Τού προκειμένου θέματος πρόκειται να επιληφθη 

Οίκουμενικη Σύνοδος» (!)- παρεπλάνησε το πλείστον τών 

Πατέρων να επαναλάβουν «Μνημόσυνονκαι Κοινωνίαν»!000 

Ή πραξις αύτη και απόφασις της ύπαναχωρήσεωςτών, 

έκτοτε, λεγομένων «Μνημονευόντων» Άγιορειτών, ώς επ' 

ουδενοςεκκλησιολογικούερείσματος βασιζομένη, τυγχάνει 

«Κανονικη κρίσει» «Δυνάμει» «Ύπόδικος», ύπο δε της 

«Συνειδήσεωςτης Έκκλησίας»«Ένεργείι.χ»απαράδεκτοςκαι 

τελείως άπορριπτέα ώς κατάκριτος! 

Το ότι δε ή απόφασις αύτη της συνεχίσεως τού 

«Μνημοσύνου» ΚολοΠο, ελήφθη όλως άκρίτως, άστόχως και 

άφελώς -δι' δ και τυγχάνει άμοιρος KανOVΙKOύ περιεχομένου­

αποδεικνύεται καταφανώς εκ τού λόγου ότι αύτη εστηρίχθη 

εις το φανταστικονκαι ύποθετικον Πατριαρχικονεπιχείρημα 

της, ώς προανεφέρθη, «συγκληθησομένης-ποτέ- Συνόδου», 

χωρις και λογικώς άκόμη να ύπολογισθη καν ύπο τών 

«Μνημονευόντων 'Αγιορειτών», το επι τούτου προκύπτον 

βασικόν και ουσιωδες ερώτημα: 

Έάν, ύποτεθείστω, θα συνήρχετο Σύνοδος οίουδήποτε 

σχήματος, πάντως, όπωσδήποτε «ορθοτομούσα τον λόγον 

της αληθείας», ήτο ποτε δυνατόν αύτη να καταργήση την 

«Συνοδικώς επικυρωθείσαν αιωνόβιον και Πατρώαν 

Έορτολογικην Παράδοσιν» της Έκκλησίας, χωρις να 

άθετήση και καταστρατηγήση την «άκατάλυτον» «πραξιν 

της Έκκλησίας», ητις αποτελεί θεμελιώδη όρον και Κανόνα 

τού «ΚανονικούΔικαίου», επι τού όποίου, ώς γνωστόν, έδραι­

ούται τό, εν γένει, «Πολίτευμα της Έκκλησίας»; 

Δεν έλαβον, επίσης, ουδε καν ύπ' όψιν αυτών οί ώς άνω 

άναμένοντες «σύγκλησιν Συνόδου», ότι ούτως ενεργούντες, 
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καθιστούν έαυτους αμέσως αντιστρατευομένους ή και 

αθετούντας τελείως τας «Κανονικας της Έκκλησίας 

Διατάξεις τού 31 ου Άπ/κου Κανόνος και ίδιαιτέρως τού 15 0υ 

της Α'-Β' Συνόδου τοιούτου, δυνάμει τών όποίων, έν Άγίφ 

Πνεύματι διορίζεται το Κανονικον της 'Εκκλησίας Μέτρον 

της «Άποτειχίσεως και Διαστολης» (δηλαδη της διακοπης 

Μνημοσύνου και Έκ/κης Κοινωνίας) τού πιστού και 

«Άκαινοτομήτου» πληρώματος της Έκκλησίας, απο τών 

« ...σφαλλομένων αυτού ποιμένων», ουδόλως ύπολογίσαντες 

ώσαύτως, ότι: <Η κανονικώς και κατα. Θείαν Πρόνοιαν 

διοριζομένη αύτη «αποτείχισις», αποκλειστικώς αφορα είς 

τήν, 

ΠΡΟ καΙ ΜΕΧΡΙ 

της έπιτεύξεως «Συνοδικής Διαγνώμης...» KανOVΙKην διε­

νέργειαν της «Λυτρωτικης αποτειχίσεως» προς διασφάλισιν 

της όρθοδόξου ύποστάσεως άπαντος τού «Άκαινοτομήτου» 

Σώματος της 'Εκκλησίας και έπίσης ότι, το έργον της «Συνο­

δικης Διαγνώμης», έκκλησιολογικώς κρινόμενον, είναι διά­

φορον προς το της «αποτειχίσεως» τοιουτον, διότι, ή μεν 

«αποτείχισις», διενεργείται αμέσως και «πάραυτα», ύπο την 

ανωτέρω «Λυτρωτικην» έννοιαν, τούθ' όπερ καθιστςι «κατα­

γινωσκο μένους» και «ύποδί κους» τους «...σφαλλο μένους» 

ποιμένας, ή δε «Συνοδικη Διαγνώμη» έκδικάζει τελεσιδίκως 

αυτούς, όποτε και όταν αύτη, «κανονικώς», συγκληθη. 

<Η διατήρησις, έπομένως, τού Πατρώου Ίουλιανου 

<Ημερολογίου έν τη 'Εκκλησίι;χ. και ή ανέκαθεν αδιάλειπτος 

και όμοιόμορφος έν Αυτη ίσχυς αυτού, αποτελεί την βάσιν 

έπι της όποίας προσηρμόσθη πασα ή «Τάξις της Λατρευτικης 

έκδηλώσεως τών πιστών» <Εορτολογικώς. Έπι τόσους αίώνας, 

όθεν, τούτο αλωβήτως διατηρούμενον, μαρτυρεί καταφανώς 

την διαφοραν και την διάκρισιν της 'Ορθοδόξου Άνατολικης 

'Εκκλησίας απο τών έτεροδόξων αίρετικών (παρα τας 

συνεπείας της ύπό τών αποσχισθέντων Δυτικών και της 

ύπαιτότητ.ι αυτών διασπάσεως της έκκλησιαστικης ένότητος). 
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'Έχει δε τούτο, ώς προείπομεν, πλήρη την ύπόστασιν και την 

Ισχυν της «Έκκλησιαστικης Παραδόσεως», ωστε να 

περιφρουρη και διασώζη την «Λατρευτικην ένότητα» της 

Έκκλησίας, τυγχάνον οϋτως αμετάτρεπτον, καθηκόντως 

επιβεβλημένον και αξιοσέβαστον, ώς ισάξιον τών, δογματικού 

χαρακτηρος περι «Ένότητος της Έκκλησίας», <Όρων και 

Κανόνων Αυτης και ουδόλως δυναμένου, κατά τι, να 

αλλοιωθη 3 • 

Τό εκκλησιαστικόν κύρος και ή κανονικη Ισχυς της 

έορτολογικης ταύτης «Πατρώου Παραδόσεως», βεβαιούται 

δια της «Πράξεως της Έκκλησίας», δυνάμει της αείποτε, δι' 

αυτης καταβληθείσης προσπαθείας ύπο πλείστων <Αγίων 

Πατριαρχων της Έκκλησίας, καθηκόντως άγωνισαμένων δια 

την, επι τόσους αΙώνας, έδραίωσιν και την ακεραίαν και 

απαρασάλευτον διατήρησιν αυτης εν τη ΈKKλησίC;Ι. 

τα άρμόδια εκείνα εκκλησιαστικα όργανα τα όποία 

«άνύψωσαν τας Παραδόσεις της 'Εκκλησίας εΙς περιωπην 

δόγματος», είναι αυται αυται αί ΟΙκουμενικαί Σύνοδοι αί 

όποίαι καθυπέβαλλον «άφορισμοΌς και αναθέματα» κατα 

παντός περιφρονούντος και καταπατουντος τας Παραδόσεις 

της Έκκλησίας, τας δια τών αποφάσεων και Διατάξεων τών 

<Αγίων Πατέρων επικυρωθείσας. 

το μέτρον, εξ άλλου, της εκκλησιαστικης κρίσεως, 

δυνάμει του όποίου καταλογίζεται ή ευθύνη και ενοχη τών 

αθετούντων τας Έκκλησιαστικας Παραδόσεις (είτε 

Άποστολικαι είτε Συνοδικαι ή Πατερικαι είναι αυται), ώς 

3.	 <Ως και προηγουμένως περι τούτου άνεφέρθημεν, δέον να σημειωθfι 

ότι, ή διενέργεια τού «Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος» τυγχάνει ­
μέχρι σήμερον- Πράξις «άμοιρος Νομίμου και Κανονικής ίσχύος» 

(βλ. Β. Δ/γμα 25-1-1923), άλλα και έκ τού γνωστού λόγου ότι 

τούτο «άπεφασίσθη» (!) «Έπαναστατικφ Δικαίφ» και δή, όλως 

σκοπίμως, ήθελημένως και έν άπολύτφ έπιγνώσει και Kαταφαvfι 

έξασκηθείση ... «πνευματική» -προσωπική, άχαρακτηρίστφ, βίg. και 

έπιμόνφ θελι1σει τού τότε Άρχιεπισκόπου Άθη.νών και τή έμμέσφ 

προθέσει τού Οικουμενικού Πατριαρχείου. 
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έχομεν προαναφέρει, είναι ή βασικη και θεμελιώδης 

Ευαγγελικη τού Κυρίου μας διαβεβαίωσις: «Ό ακούων ύμάς, 

έμε ακούει- και ό αθετων ύμάς, έμε αθετεΙ .. » (Λουκά Ι', 16). 
'Άρνησις, όθεν, της αληθείας τού Χριστού θεωρείται πάσα 

αθέτησις έγγράφου ή αγράφου έκκλησιαστικης παραδόσεως! 

Δι' δ και «Εί τις ήμάς ευαγγελίζεται παρ' δ παρελάβετε, 

ανάθεμα έστω» (Γαλ. α', 8-9). «"Αρα ούν αδελφοί, στήκετε, 

και κρατείτε τας παραδόσεις, ας έδιδάχθητε είτε δια λόγου 

είτε δι' έπιστολης ήμων» (Β' Θεσ. β', 15). Έντεύθεν δηλον ότι 

ου πάντα δι' έπιστολης παρεδίδοσαν (παρεδόθησαν είς ήμάς), 

αλλα πολλαι και αγράφως όμοίως δε κακείνα και ταύτά 

έστιν αξιόπιστα. 'Ώστε και την παράδοσιν της Έκκλησίας 

αξιόπιστον ήγούμεθα. Παράδοσίς έστι, μηδεν πλέον ζήτει» 

(Αγ. 'Ιωάννου Χρυσοστόμου, P.G. 62, 488, Όμιλία Δ' είς 

Θεσσαλ., § β', 2). 
Ώσαύτως και «των έν τη Έκκλησίι;ι πεφυλαγμένων 

δογμάτων και κηρυγμάτων τα μεν έκ της έγγράφου 

διδασκαλίας έχομεν, τα δε έκ της των αποστόλων 

παραδόσεως διαδοθέντα ήμίν έν μυστηρίφ παραδεξάμεθα· 

απερ αμφότερα την αυτην ίσχυν έχει πρός την ευσέβειαν ... » 
(Μ. Βασιλείου, P.G. 32, 188ΑΒ, Περι ΆγίουΠνεύματος, Κεφ. 

ΚΖ', § 66). 
Κατα ταύτα, δθεν, κατόπιν τού από τού 1924 διενεργου­

μένου κατα της Έκκλησίας «Πνευματικού Έγκλ11ματος», 

τού συνεπείι;ι τού «Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσματος» και της 

αντιχρίστου «OίKoυμεvισΤΙKης Αίρέσεως» έξακολουθητικως 

συνεχιζομένου, όλως ασυναισθήτως και αμεταμελήτως ύπό 

της, ώς προείρηται, «Έκκλησιαστικης Ήγεσίας» έπι συνεχη 

73 έτη μέχρι σή μερον, καταφαvii τυγχάνουν και αναντίρρητα 

τα έκ τούτου έπελθόντα όλέθρια αποτελέσματα της πλήρους 

κατα κρη μ νίσεως, ίσοπεδώσεως και σκανδαλώδους και λίαν 

προκλητικως αθετήσεως θεμελιωδων «KανOVΙKων θεσμων» 

και κριτηρίων τής Έκκλησίας ύπό των προλεχθέντων Ήγετων 

Αυτης, διαφοροτρόπως καταπατουμένων! Έν όψει δε της 
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έπι τό χείρον απαθλιουμένης έν πίστει και βαθμφ «αρνήσεως 

και προδοσίας» έκπεσούσης θέσεως και της έν γένει 

δημιουργηθείσης κατ' αύτης καταστάσεως, ητις, σημειωτέον, 

άφορα είς την «Πνευματικως Έγκληματικην» και θίγει άμέσως 

την άναποφεύκτως προκαλουμένην «Διάσπασιν» τού Δογμα­

τικού <Όρου της Ένότητος της Έκκλησίας, και την όποίαν 

(κατάστασιν) το «άνώτατον κριτήριον της Έκκλησίας», ή 

«Συνείδησις» Λύτης, «Θείφ Δικαίφ», κρίνει και καθιστα 

άπαράδεκτον, κατακριτέαν και άσυγχώρητον, τούτου ένεκα, 

πας ορθόδοξον συνείδησιν έχων, εύλόγως διερωταται: 

Ποίαν θέσιν πρόκειται να λάβουν αί Κανονικως και 

Νομίμως «Ύπόδικοι ούσαι ... σφαλλόμεναι» Έκκλησιστικαι 

'Ιεραρχίαι; 

Θα συνεχίσουν 

τήν, «πράξει τε και θεωpί~», διακήρυξιντης άντιχρίσουταύτης 

«Άποστασίας και τού Διχασμού», έν τη ματαί~ αυτων 

πρoσπαθεί~ όπως έμπεδώσωσι ταύτα έν ττι ΈKKλησί~ ή έν 

συναισθήσει, μεταμελεί~ και είλικρινεί μετανoί~ και 
, 

ταπεινωσει 

Θα άποφασίσουν 

έν πλήρει πιστότητι προς την ίεραν αύτων άποστολήν, όπως 

θεαρέστως και θεοπρεπως συνεχίσουν το άπολυτρωτικον 

έργον της Έκκλησίας, όδηγούντες οϋτω τόσον έαυτους όσον 

και το εύσεβες πλ11ρωμα της σωστικης ταύτης «Κιβωτού» 

είς λιμένα άσφαλους ψυχικης σωτηρίας, μακράν πάσης 

αίρέσεως, σχίσματος καινοτομίας και πλάνης, ή έντος τών 

όποίων έμμovιl προκαλεί άναπόφευκτον ψυχικην κόλασιν και 

άπώλειαν; 

"Λλλως, έν nπεριπτώσει « ...ό σκοπος» (= ό ποιμην­

έπίσκοπος), «έαν ίδη την ρομφαίαν έρχομένην και μη σημάνη 

ττι σάλπιγγι, καιό λαος μη φυλάξηται, και έλθουσα ή ρομφαία 

λάβη έξ αυτών ψυχήν, αϋτη δια την αύτης άνομίαν έλ11φθη, 

και το αίμα έκ χειρος του σκοπού έκζηΤ1;σω. Και σύ, υίε 

άνθρώπου, σκοπον δέδωκά σε τφ οίκφ Ίσρ~ήλ, και άκούση 
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έκ στόματός μου λόγον. 'Εν τω είπείν με τω αμαρτωλω· θανάτω 
ι ι ι , 

θανατωθ11ση, και μή λαλ11σης τού φυλάξασθαι τον ασεβη 

απο της όδού αυτού, αυτος ό άνομος τη ανoμί~ αυτού 

αποθανείται, το δε αίμα αυτού έκ της χειρός σου έκζητήσω» 

(Ίεζ. λδ', 6-8). Αύταί είσιν αί δια τού Προφήτου απο Θεού 

συνέπειαι, «όταν οί Φύλακες προδίδουν»! 





3.
 
Ή Αίρεσις τοϋ Οικοuμενισμοϋ 

Το δεύτερον σκέλος, μετα το «Νεο-Ήμερολογιτικον 

Σχίσμα», το όποίον αποτελεί το συνεχιζόμενον εν ττι 

Έκκλη σί<;ι , ώς προείπομεν, «Πνευματικόν 'Έγκλημα» της 

«Άποστασίας και τού Διχασμού», είναι ή αντίχριστος 

«Αϊρεσις τού Οικουμενισμου», περι της όποίας και ακολούθως 

αναφερόμεθα, προς τφ σκοπφ τόσον της ενημερώσεως, τού 

ενεκα τούτου διχασθέντος Έκκλησιαστικού πληρώματος, 

κυρίως όμως, όπως ύποδειχθη εις αυτο και κατανοηθΤι ύπ' 

αυτού ή πλήρης, ασφαλης και απλανης ύπο της Έκκλησίας 

«Κανονικώς» επιβαλλομένη έμπρακτος και αποτελεσματική, 

θεάρεστος δε και σωτήριος α ν τ ι μ ε τ ώ π ι σ ι ς της 

ανεπαναλήπτου ταύτης, εις τα χρονικα της Έκκλησίας και 

ύπο τών ·Ηγετών Αυτης δημιουργηθείσης ψυχοφθόρου ταύτης 

και κατακρίτου ύπο της «Συνειδήσεως της Έκκλησίας» 

καταστάσεως της «Άποστασίας και τού Διχασμού»! 

·0 «Οικουμενισμός»11 ή «Οίκουμενικη κίνησις», ώς αύτη 

εμφανίζεται, ώργανώθη τό 1948, κυρίως ύπο τού Προτε­

σταντικού στοιχείου τών έτεροδόξων, οϊτινες έσπευσαν πρώτοι 

όπως ανταποκριθώσι, προθύμως καΙ έμπράκτως, προς τα 

κατα της ορθοδόξου ύποστάσεως της Έκκλησίας καταλυτικα 

διακηρυσσόμενα κείμενα της «Έγκυκλίου» τού 1920, περΙ ής 

προανεφέρθημεν εκτενώς. Λέγοντες δε Προτεσταντισμον 

πρέπει να έννοώμεν κάθε έτερόδοξον αίρετικην όμάδα Τι 

κίνησιν αδογματίστου ένώσεως καΙ έξω πάσης ορθοδόξου 

έκκλησιαστικης ύποστάσεως κειμένην! 

ΤΟ Κέντρον της σημερινfΊς οικουμενιστικης αποστασίας 

(της απολύτως, σημειωτέον, αντικειμένης προς Τ11ν 

«ΆποστολΙΚ11ν Διδασκαλίαν καΙ Παράδοσιν» έφ' ής 

έθεμελιώθη δια τού ·Αγίου Ευαγγελίου και «κατα τας Γραφας» 

ή γνησία και αληθης Χριστιανικη Πίστις)-συμφώνως προς 
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τον ύπ' αυτού έπιδιωκόμενον αντίχριστον σκοπόν -ώς δια 

τών κατωτέρω συνάγεται- αψορα εις την όλοσχερη κατάλυσιν 

της Μιας 'Εκκλησίας τού Χριστού! 

Ό 'Οργανισμος ουτος, όστις αυτοαπεκλήθη: «Παγ­

κόσμιον Συμβούλιον των 'Εκκλησιών», απο τού τίτλου ακόμη 

έλέγχεται, αναληθής, καθότι, σκοπίμως και ηθελημένως, ουχι 

μόνον αντιποιείται το όνομα της «Μιας ... » ΜΟΝΟΝ 

ΥΠΑΡΧΟΥΣΗΣ 'Εκκλησίας τού Χριστού, αλλα πειραται 

(ματαίως - βέβαια- διότι «πύλαι αδου ου κατισχύσουσιν 

Αυτης» -Ματθ. ιστ', 18) να καταλύση και έξαλείψη αυτην 

ταύτην την δογματικην ύπόστασιν και ιδιότητα της «Μιας ...» 
και Μόνης τού Χριστού 'Εκκλησίας, ώς -δηθεν- ταύτης 

συμπεριλαμβανομένης μεταξυ τών ... ανυπάρκτων(!) πολλων 

και διαφόρων τοιούτων, τας όποίας ό Προτεσταντι κος ουτος 

'Οργανισμος (Π.Σ.Ε.), βάσει τών οικουμενιστικών σκοπών 

και σχεδίων αυτού, ανευ, δηλαδή, ουδεμιάς προθέσεως 

αποδοχης των θεμελιωδών όρθοδόξων βάσεων και κριτηρίων, 

αλλ' όλως κακοδόξως και αρνητικώς προς « ...τη απαξ 

παραδοθείση... πίστει» ('Ιούδα στιχ. 3) τελείως αυτοβούλως, 

έπιμόνως και αυθαιρέτως, τας ύπ' αυτού φανταζομένας 

ανυπάρκτους διαφόρους έκκλησίας, θέλει και έννοεί να 

έκπροσωπη παγκοσμίως και να έχη αυτας αδογματίστως 

«κοινωνικάς»! 

Ό «Οικουμενισμός», ώς μέχρι σήμερον έχει έξελιχθη 

δια τών ένεργειών και πράξεών του -μέσφ τού έκτελεστικου 

αυτού όργάνου τού Π.Σ.Ε.,- κατέστησε, φύσει και θέσει 

έκδήλως πλέον, καταφανείς τας έαυτού προθέσεις έναντι τών 

«όρθοδόξων αντιπροσωπειων»-μελών του, δεδομένου ότι 

ουδόλως και ουδέποτε προετέθη, αλλ' ούτε και προτίθεται να 

αναγνωρίση, αποδεχθη και προβάλη αυτας ώς έκπροσω­

πούσας την αληθη Χριστιανικην Πίστιν και την «Μίαν ...» 
'Εκκλησίαν τού Χριστού! Τούτο ακρι'βώς συμβαίνει, διότι 

μία τοιαύτη ένέργεια αληθούς και «κανονικης» αναγνωρίσεως 

της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, τυγχάνει, δια τΟ.Π.Σ.Ε., τελείως 

http:�.�.�.,-���������
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αντικειμένη προς την εκπλήρωσιν των «καταστατικως» 

επιδιωκομένων σκοπων, προγραμμάτων και αποφάσεων 

αυτού, διότι, ώς γνωστόν, γνώμων και κανων τού έτεροδόξου 

και αίρετικού τούτου 'Οργανισμού είναι, ή δι' «αμοιβαίων 

συμφωνιων εξωτερικη ένότης» των θρησκειων και ή ειρηνική 

- κατα κόσμον- συνύπαρξις αυτων ώς εκκλησιων, και ή, 

δογματικως αδιάκριτος και αδιάφορος, μεταξυ αυτων 

κοινωνία, ουδεμιας οϋτω μνείας, ποιουμένης περι Όρθοδόξου 

Πίστεως και Έκκλησίας! 

Παρα ταύτα όμως το Π.Σ.Ε., δια λόγους καθαρως 

σκοπιμότητος και χάριν δημιουργίας τυπικων πνευματικων 

εντυπώσεων ύπερ έαυτού και επίδειξιν «μορφώσεως ευσεβείας» 

(ανεξαρτήτως τής, εν πίστει ύπ' αυτού «αρνουμένης δυνάμεως 

αυτης») (Β' Τιμ. γ', 5), επιδιώκει να χρησιμοποιη επιστα­

μένως την συμμετοχην των 'Ορθοδόξων Έκκλησιων, θεωρων 

αυτας λίαν κατάλληλα όργανα της ευχερούς επιτεύξεως των 

«εκτος Έκκλησίας» επιδιωκομένων, οικουμενιστικων σκοπων 

και σχεδίων αυτού (ώς π.χ. εις τας επαισχύντους, μετ' αλλο­

θρήσκων, αντιχρίστους «Συνελεύσεις» τύπου Κανμπέρα 

κ.λ.π.), πράξεις αϊτινες δημιουργούν κατάστασιν τελείως 

απαράδεκτον και κολασίμως κρινομένην ύπσ τού ανωτάτου 

κριτηρίου της «Συνειδήσεως της Έκκλησίας» καθότι απασα 

ή αντορθόδοξος «δραστηριότης» τού Π.Σ.Ε. μετα των 

«όρθοδόξων» μελων του, αποτελεί, πράξει, καταφανη και 

απροκάλυπτον καταφρόνησιν και «άθέτησιν τού Θεού» ώς 
" ι \ , ,,,, _ , 

αντιστρατευομενη και παρ-«ακουουσα» εις αυτα ταυτα τα 

λόγια και την ρηΤΙ1ν διαβεβαίωσιν τού Κυρίου ότι, «ό άθετών 

ύμάς (τους Άποστόλους και πάντα τα δι' αυτων ύπο της 

Έκκλησίας εντελλόμενα), έμε άθετεί. .. (και) τον άποστεί­

λαντά με» Θεόν! (Λουκα Ι', 16). 
Ταύτα, όθεν, «τα έργα και αί ή μέραι» σή μερον, τού 

λεγομένου «Παγκοσμίου Συμβουλίου Έκκλησιων»! 

Ποίων όμως Έκκλησιών; ερωταται τούτο: 

Δια τού 'Ιερού «Συμβόλου της Πίστεως», όμολογείται 
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και διακηρύσσεται μόνον «ΜΙΑ Έκκλησία» και ΟΧΙ 

έκκλησίαι. Ό δε Κύριος, ρητώς διαγγέλει ότι « ...έπΙ ταύτη τfΊ 

πέτρι;χ οικοδομήσω μου την Έκκλησίαν» και ουχι Έκκλησίας! 

Ή Μία, έπομένως Έκκλησία τού Χριστού, είναι ή «Μία, 

Άγία, Καθολική (δl1λαδη ή «καθ' όλου» και «έπι μέρους 

Τοπική», ή «Παγκοσμίωςεις τα έθνη πάντα διακηρυχθείσα») 

και ή «'Αποστολική», ή αποτελούσα εν Σώμα ύπο μίαν 

Κεφαλην, τόν Χριστόν. 

Κατα ταύτα, έπομένως, κάθε άλλη διάφορος προς την 

ανωτέρω αλήθειαν έπιχειρουμένη κίνησις, μορφη, σύστημα 

και θεωρία 11 όργανισμός «έκκλησιών», έκτός τού ότι δεν 

ανταποκρίνεται προς ΤΙ1ν αλήθειαν και πραγματικότητα, 

αντιποιείται και σφετερίζεται το όνομα της Έκκλησίας τού 

Χριστού, πολεμικώς καπηλευομένη τούτο! Κάθε δε τοιαύτη 

έπιχειρουμένη κίνησις και δρασις, έν πλήρει γνώσει και 

ήθελημένως έπιτελουμένη και ύπό τον μανδύαν της Έκκλησίας 

καλυπτομένη, αποτελεί, αύτόχρημα έργον «Συναγωγης 

πονηρευομένων» και καθιστα τους οϋτως έπιχειρούντας, 

όντως «Προδρομικα όργανα τού αντιχρίστου» (Άποκ. γ' ".9) 
ώς ύπονομεύοντας τα βασικα θεμέλια της Χριστιανικης 

Πίστεως και 'Εκκλησίας. 

ΤΙ άλλο από «Τραγελαφικην» μορφην και χαρακτηρα, 

καθως και απροκάλυπτον παραποίησιν της έκκλησιαστικης 

αληθείας, δύναται να αποτελέση ένας Όργανισμός, ώς έν 

προκειμένφ, ό Π.Σ.Ε., ό όποίος, βάσει τού Προτεσταντικού­

δογματικού όρου τών «κλάδων» τοιαύτην έχων «μορφώσει 

συνείδησιν», ώς, κατωτέρω, αναλυτικώς περι τούτου 

έκτίθεται, και ένώ, κατ' αυτόν, -ουσίι;χ πράξει τε και ένεργεί~­

ουδεμίαν δύναται να θεωρήση ύπαρκτήν, μόνην και αληθη 

'Εκκλησίαν, ούδε δύναται -συνειδητώς και θεαρέστως- να 

πιστεύση να ανήκη και να ύπάγεται εις ... οίανδήποτε «κλα­

δικην» τοιαύτην, αρνούμενος οϋτω, καταφανώς, να 

παραδεχθfΊ και πιστεύση εις την «Μίαν... » τού Χριστού 

'Εκκλησίαν τού «'Ιερού Συμβόλου της Χριστιανικης 
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Πίστεως», ούτος, παρα ταύτα, αποτολμα, δυνάμει τών 

ανωτέρω αλλοπροσάλλων «πεποιθήσεών» του δια τών οποίων 

_έπαναλαμβάνομεν- ουδεμία Έκκλησία θεωρείται αληθης και 

ύπαρκτή, αποτολμα, λέγομεν, Ο Όργανισμος ούτος να 

συγκροτήση «Συμβούλιον» (παγκοσμίου διενεργείας), 

αποτελούμενον «έξ ασυμβουλεύτου έξωεκκλησιαστικης 

κοινωνίας -όλως αφισταμένης «κατα τας Γραφάς»- της 

αληθούς «έκκλησιαστικης μαρτυρίας και Ισχύος», ωστε ή 

κοινωνία αϋτη, ένεκα τούτου, να έχη καταστη άμοιρος και 

ξένη της «Θείας Κλήσεως» (ητις δίδεται απο τού Θεού μόνον 

δια της «Μιας ...» τού Χριστού Έκκλησίας), όσον και έαν 

«έπιζειτη» ή «ασυμβούλευτος αϋτη κοινωνία» τού Π.Σ.Ε., 

«να έκπληρώση την κλησιν ταύτην», την οποίαν, σημειω­

τέον, ουδεις άνθρωπος «έκτος της Μιας τού Χριστού 

Έκκλησίας εύρισκόμενος δύναται απο τον Θεόν, ποτε να 

λάβη! ('Εφεσ. δ' , 4,5). Και τούτο διότι, οί «έκτος 'Εκκλησίας 

ίστάμενοι (ώς οί ανωτέρω «Κλαδοθεωρητικοί») αποτελούν 

«σεσηπότα και απονεκρωθέντα μέλη» τού «ένος Σώματος 

της 'Εκκλησίας» (Α' Κορ. ιβ', 25, 27), αποσχισθέντα, αποκο­

πέντα αυτού, συνεπεί~ αίρέσεων καΙ σχισμάτων! (Τίτου γ' , 
10). 

Πώς, λοιπόν, είναι δυνατον το Π.Σ.Ε. να προσφέρη 
. . 

«αποστολην έκκλησίας», χωρΙς τών, ώς άνω, απαιτουμένων 

ήθικών καΙ πνευματικών δυναΤΟΤΙ1των και προϋποθέσεων τών 

οποίων τούτο στερείται παντελώς; 

'Εκτος όμως τών ανωτέρω,και ή άπλη ακόμη λογικη 

κρίσις οδηγεί, έκ τών πραγμάτων, εΙς το συμπέρασμα ότι, ή 

δια τού Π.Σ.Ε. συνέχισις της ΟΙκουμενιστικης δραστη­

ριότητος, καθ' όλην την απο της Ιδρύσεώς του διαρρεύσασαν, 

σχεδόν, 50ετίαν, ουδεν θεάρεστον και σωτήριον αποτέλεσμα 

έχει να παρουσιάση, τόσον δια τον έαυτόν του όσον και δια 

την 'Εκκλησίαν, καθότι, δια μεν τον έαυτόν του συνεχίζει 

έξακολουθητικώς έπι τόσα έτη να έμμένη, όλως καταστρε­

πτικώς και ψυχοφθόρως, εΙς την «κλαδοθεωρητικην» πλάνην 

και οίκουμενιστικην «ύπερπαναίρεσιν», δια δε την Όρθόδοξον 
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τού Χριστού 'Εκκλησίαν, εχει κατορθώσει να επιτύχη πλήρη 

σχεδον διάβρωσιν τού όρθοδόξου φρονήματος των 

«όρθοδόξων» μελων αυτού, ώς αποδεχομένων την διενέργειαν 

οίκουμενιστικων πράξεων και ένεργειων, κανονικως ύπό της 

'Εκκλησίας κολαζομένων, ώς ίκανως δια των προειρημένων 

τούτο κατεδείχθη! 

"Άσκοπος, έπιζημία και καταστρεπτική, κατα ταύτα, 

έλέγχεται ή καθόλου έξακολουθητικως συνέχισις της 

συμμετοχης είς το Π.Σ.Ε., απάντων των Άντιπροσωπειων 

των Όρθοδόξων 'Εκκλησιων, ή Ίεραρχικη Ήγεσία των 

όποίων, αν μη έν πλήρει έπιγνώσει και όρθοδόξφ συνειδήσει 

καθηκόντως μετακαλέση και αποσύρη αυτας όριστικως έκ 

τού παναιρετικού τούτου 'Οργανισμού (Π.Σ.Ε.) -ουδε ύπο 

μορφην «παραΤl1ρητων» έπιτρέπουσα τούτο- και δεν έπιληφθή 

ακολούθως, ώς προείπομεν, Κανονική Αύτής άποφάσει, τής 

παντελούς έξαλείψεως της «πυορροούσης» πληγης έκ τού 

σώματος της 'Εκκλησίας, της έν «Σχίσματι», ήτοι, και 

«Αίρέσει έπικρατούσης» καταστάσεως της «Άποστασίας και 

τού Διχασμού», ασφαλως ή ώς ανω Ήγεσία άπασα θέλει 

καταλεχθη, «Θείφ Δικαίφ», μετα των «Προδρομικων 

'Οργάνων τού Άντιχρίστου» (Α' Ίω. Β', 18) και της 

«Συναγωγης των Πονηρευομένων» κατα τον Μ. Φώτιον. 

Δια των κατωτέρω καταχωρουμένων κειμένων τα όποία 

απηχούν την κρίσιν της «'Ορθοδόξου 'Εκκλησιολογίας» -έκ 

τού σχετικού θεολογικού έργου- (Βλέπε «'Ορθόδοξος 

'Εκκλησιολογία» Ίω. Καρμίρη, Άθηναι 1973, σελ. 268-270), 
καθίσταται δυνατη τόσον ή ένημέρωσις σσον και κατανόησις 

τού αιρετικού δογματικού όρου της Προτεσταντικης 

«Θεωρίας των κλάδων», δυνάμει τού όποίου ή «Ύπερπαν­

αίρεσις τού Οίκουμενισμού», δια τού Π.Σ.Ε., έπιτελεί το 

φθοροποιον της πλάνης και της αποσταστίας έργον του! 



- 97 ­

«'Εκ τών πρoειρημ~νωνl συνάγεται διπλούν τι πόρισμα. 

Πρώτον, στι δεν δύναται να γίvn αποδεκτη ύπο τών 

'Ορθοδόξων ή έκ τής τών θεολόγων τής «Κινήσεως τής 

'Οξφόρδης» προερχομένη «περΙ 'Εκκλησίας θεωρία τών 

κλάδων» (Branch Church Theology), καθ' ην αί ύφιστάμεναι 

διάφοροι χριστιαVΙKαΙ'Εκκλησίαιείναι διάφοροι «κλάδοι» 

τού μεγάλου δένδρου τής μιας οίκουμενικής 'Εκκλησίας. 

Ή θεωρία αύτη τών «κλάδων» λεγομένη, δεχομένη 

ίδανικήν τινα αόρατον 'Εκκλησίαν, ίσχυρίζεται στι έκ τών 

έμπειρικώνίστορικών'Εκκλησιώνούδεμία δήθεν δύναται 

σήμερον να θεωρηθή ώς ή αληθης καΙ γνησία καΙ αλάθητος 

'Εκκλησία, ή μόνη έκπροσωπούσα την «μίαν, άγίαν, 

καθολικήν καΙ αποστολικήν 'Εκκλησίαν, ...ώς διεσπα­

σμένην είς τρείς κυρίους κλάδους, ήτοι τον ανατολικόν, 

τον ρωμαιοκαθολικον και τον αγγλικανικόν, προστιθε­

μένου ύπό τινων καΙ τού έπισκοπικούΛουθηρανισμούκαΙ 

ίσως καΙ άλλων τινών κλάδων τού Χριστιανισμού. 

Ύποστηρίζεται δήλα δη ύπο τών οπαδών τής θεωρίας 

ταύτης,... στι ή «έξωτερικη ένότης τής χριστιανικής 

'Εκκλησίας απώλετο όλοσχερώς, αί δε καθ' εκαστον 

'Εκκλησίαιείναι μερικαΙ 'Εκκλησίαι καΙ έκάστη έξ αύτών 

κρύπτει έν έαυτή μέρος τού αγαθού της αρχαίας 

...Σημειωτέον έν τέλει ότι το έπικίνδυνον τής έκ τών αίρέσεων και 

τών σχισμάτων διαιρέσεως τής 'Εκκλησίας έχοντες ύπ' όψει οί 

ίεροι Πατέρες, είργάζοντο παντοιοτρόπως δια την άποκατάστασιν 

τής διασπασθείσης έκκλησιαστικής ένότητος... Έντεύθεν οί ίεροί 

Πατέρες συνεβούλευον έπιμόνως την έκκλησιαστικην είρήνην καί 

ένότητα, την σύμπνοιαν καί αγάπην καί ύποταγην μεταξυ τών μελών 

τού σώματος τής 'Εκκλησίας, άρχής γενομένης ήδη άπο του 

Κλήμεντος Ρώμης γράφοντος: «<Ίνα τι έρεις και θυμοι και 

διχοστασίαι και σχίσματα, πόλεμός τε έν ύμίν; ... ίνα τί διέλκωμεν 

και διασπώμεν τα μέλη τού Χριστού καί στασιάζωμεν προς το 

σώμα το ίδιον, και είς τοιαύτην άπόνοιαν έρχώμεθα, ώστε έπιλα­

θέσθαι ύμας ότι μέλη έσμέν αλλήλ~ν (Κορ. 46) ... 'Ιωάννου 
Δαμασκηνού, έξυμνούντος την έκκλησιαστικην είρήνην δια τών 

έξής: « ...Είρήνη δέ έστιν ή έν τφ άγαθφ συμφωνία' το γαρ κακώς 

συμφωνούν, στασιάζειν μάλλον ή είρηνεύειν λεχθήσεται» (Περι τών 

αγίων νηστειών 1, PG 95, 65) ύπογραμ. ήμέτεΡαι. 
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'Εκκλησίας αλλ' ουδεμία κατέχει πάσας τας ιδιότητας 

τής πρώτης 'Εκκλησίας άνευ προσθαφαιρέσεων και 

αναμείξεων μετα μεταγενεστέρων θρησκευτικων 

αντιλήψεων, ούδεμία δικαιούται να θεωρfι έαυτην ώς το 

σωμα τού Χριστού και ναον τού Θεού' ή αληθης 'Εκκλησία 

εύρίσκεται έν πάσαις ταίς Έκκλησίαις, πάσαι δε αί μερικαι 

Έκκλησίαι άγουσιν είς την αληθή 'Εκκλησίαν»2, θεωρητέαν 

2. ...'Η έν Βελιγραδίφ Πανορθόδοξος Διάσκεψις, έν «'EKKλησί~» 43 
(1966) 663: «Κατα τ11ν ασύστατον θεωρίαν τών κλάδων, 

θραυσθείσης τής ένότητος τών 'Εκκλησιών, έδημιουργήθησαν 

διάφορα έπι μέρους σχήματα. Έθρυμματίσθη το ένιαίον κάτοπτρον 

και έν έκαστον τών τμημάτων τού Χριστιανισμού κατέχει έν ή 

πλείονα τών θρυμμάτων τούτων. Το έν τέως άθραυστον, αλώβητον 

και σώον κάτοπτρον δεν ύφίσταται παρα ώς πλήθος θρυμμάτων, 

κατανεμημένων είς το σύνολον τών δημιουργηθέντων σχισμάτων. 

'Έχομεν, ώς έλεγεν ό έπίσκοπος Aed.lam είς σύσκεψίν τινα 

ανεπίσημον τής Θεολογικής Σχολής τού Πανεπιστιμίου Άθηνών 

μετ' έπιτροπής Άγγλικανων έν έτει 1940, το 'Ορθόδοξον σχίσμα, 

το 'Ρωμαϊκον σχίσμα, το Άγγλικανικον σχίσμα, το Λουθηρανικον 

σχίσμα κλπ. Ή «μία, άγία, καθολικη και αποστολικη 'Εκκλησία» 

έθρυμματίσθη. Και ό λόγος τού Κυρίου «και πύλαι (ίδου ού 

κατισχύσουσιν αύτή ς»; Και ό λόγος του θείου Παύλου περι τής 

'Εκκλησίας, ότι είναι αύτη «στύλος και έδραίωμα τής αληθείας», τί 

έγιναν; » 
Σημείωσις ήμετέρα: 

ΤΟ μέγεθος τή ς πνευματική ς σκοτόσεως τών δια των δύο άνω­

τέρω έρωτημάτων, αρνουμένων ηΊν ακατάλυτον ύπόστασιν τής 

'Εκκλησίας, αποδεικνύεται δια τής ακολούθου αδιαψεύστου 

δογματικής αληθείας: 

Ή ύπο του Κυρίου ήμών 'Ιησού Χριστού ίδρυθείσα 'Εκκλησία, 

είναι 'Εκείνη 'Ήτις σαφώς καθορίζεται και όμολογείται έν τφ 

«Συμβόλφ τής Πίστεως», ή «Μία, Άγία, Καθολικη καΙ Άπο­

στολικη». Λόγφ δε τής «Θείώ Δικαίφ», ΛΝΛΛΛΟΙΩΤΟΥ 

ύποστάσεως καΙ ίδιότητος Λύτής, τής έσαεΙ ίσχυούσης, ούδέποτε 

δύναται Λύτη να διασπασθή και δημιουργήση σχίσματα, ούτω 

«θρυματιζομένη», ώς, Σατανικώς, δια βλασφήμων «θεωριών» και 

πεπλανημένων έπινοήσεων φρονούσι καΙ διακηρύσσουσιν οί έτερό­

δοξοι-αίρετικοι Οίκουμενισταί! Ούτοι, κατόπιν τούτου, δέον να 

κατανοήσωσιν (έφ' όσον και έαν όντως έπιζητούν την αληθή Πίστιν 

τής 'Εκκλησίας του Χριστού) ότι, αύτοΙ οΙ ίδιοι, ήθελημένως, 

άποσχίζονται, καθιστάμενοι ούτως, άθεραπεύστως, «σεσηπότα» (ώς 
ι::Β'" 
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ώς ίδαVΙKόν τι και μη ύπάρχουσαν εν τή πραγματικότητι 

(ύπογρ. ήμ.). Έπομένως, ισχυρίζονται οί όπαδοί της εν 

λόγφ θεωρίας, εφ' δσον οί διάφοροι κλάδοι της μιάς 

'Εκκλησίας ύπόκεινται εις πλάνας, περιπεσόντες εν τfι 

αίρέσει Τι τφ σχίσματι, μόνον δια της επανενώσεως αυτών 

καί τού αμοιβαίου εμπλουτισμού πάντων μέλλει να 

πpαγματoπoιηθfι το ιδανικον της una sancta. Άλλα την περι 

«κλάδων της 'Εκκλησίας» θεωρίαν ταύτην, μετα τού 

ύποβάθρου αυτής περι τής «αοράτου 'Εκκλησίας», 

απορρίπτει ή 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία, ώς άντιστρατευ­

ομένην τούτο μεν προς το ανωτέρω αναπτυχθενόρθόδοξον 

δόγμα περι ύπάρξεως μιάς μόνον αληθούς 'Εκκλησίας, 

«στύλου καί έδραιώματος τής αληθείας» (Α' Τιμ. γ', 15), 
ής «πύλαι <ίδου ου κατισχύσουσιν» (Ματθ. ιστ', 18), τούτο 

δε προς την όμοίως ανωτέρω αναπτυχθείσαν όρθόδοξον 

έννοιαν καθόλου περί 'Εκκλησίας, καί δη ώς ένιαίου 

σώματος τού Χριστού, ώς αναιρούσαν δε προσέτι καί 

αυτο το θετικον περιεχόμενον της ύπερφυσικης 

Άποκαλύ ψεως 3. Άφού τφ όντι ή 'Εκκλησία είναι εν σώμα 

άμετανόητοι), «άπονεκρωθέντα» και τελείως «άποκοπέντα» μέλη 

τής Έκκλησίας, «έκτός» Λύτης, «Κανονικφ Δικαίφ» ίστάμενοι, 

ήτοι, «έκτός της αύλης τού Κυρίου» πορευόμενοι ('100. Ι', 9) έν «οίς 

ούκ έστι σωτηρία» (Ψαλ ρμε', 5) ( '100. Χρυσοστόμου, PG 59, 741, 
724, 725). 
Κατα ταύτα, έπομένως, μόνον οί «έκτός 'Εκκλησίας» 

εύρισκόμενοι, αύτοι ουτοι «θρυματίζονται» άποτελούντες, ούτω, 

«Συναγωγας πονηρευομένων» (Μ. Φωτίου, Έπιστ. 284, στχ. 375, 
σελ. 14, Κατά Θεοπασχ.), και ούχι ή τfι πίστει αύτής, άδιαιρέτως 

ύπάρχουσα 11νωμένη 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία τού χριστού! 
3.	 Διότι, «έαν δεν ύπάρχη σταθερα και ώρισμένη Έκκλησία, τής 

Άποκαλύψεως άνεπισφαλης φορεύς, άλλα πασαι αί χριστιανικαι 

Έκκλησίαι άποτελούσι μέρη ίσοδύναμα και ίσόκυρα τής 'Εκκλησίας, 

είναι φανερόν ότι ή μεν Άποκάλυψις ούδεν σταθερόν και 

παραμόνιμον έχει να άποκαλύψη, άλλα ποικίλον τι και κατα τας 

δόξας και προϋποθέσεις τών προσώπον έξαλλάσον, ούδεν δε 

άπομένει κριτήριον, δι' ου θα διακρίνη ηΊν άληθή διδασκαλίαν τού 

Κυρίου, άμα δε να πορισθή πεποίθησιν άσφαλή περι τής άξιοπιστίας 

και άληθείας ών πιστεύει». (Χ. Άνδρούτσου, Αί βάσεις τής ένώσεως 

τών Εκκλησιών κατά τά άρτιφανή τών Όρθοδόξων Εκκλησιών 

γράμματα, Κωνσταντινούπολις 1905, σ. 10... 
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ύπο μίαν κεφαλήν, τόν Χριστόν, όστις βεβαίως ου «μεμέρι­

σται» (Α' Κορ. α', 13), και αφού είναι «ή 'Εκκλησία Θεού 

ζώντος, στύλος και έδραίωμα τής άληθείας», ή δε άλήθεια 

είναι μία, διαφυλαττομένη εν τη μιζι 'Εκκλησίι;χ., είναι 

αδιανόητος εξ ορθοδόξου επόψεως ή παραδοχη πλειόνων 

«'Εκκλησιών», διεκδικουσών την μίαν αλήθειαν, ή '1 
διαίρεσις τής μιας 'Εκκλησίας εις πλείονας «κλάδους», 

ώς εαν ό κεντρικός αυτών κορμός, ήτοι το εν αδιαίρετον 

σώμα τής μιας, αγίας, καθολικης και άποστολικής 

'Εκκλησίας, ήτο δυνατον να διαιρεθη και ούτως αχθη ισως 

και πρός τον θάνατον. Και σμως ή 'Εκκλησία είναι, ώς 

ελέχθη, «'Εκκλησία τού ζώντος Θεού», μεθ' ου είναι 

αδιαρρήκτως και α.Ιωνίως ήνωμένη ώς θεανθρώπινον ζών 

σώμα, μετα τής θείας καΙ αθανάτου καΙ παντοδυνάμου 

Κεφαλής, τής ζωοποιούσης καΙ περιεπούσης καΙ κυβερ­

νώσης αυτήν, ωστε «και πύλαι ζιδου ου κατισχύσουσιν 

αυτής» (Ματθ. ιστ', 18). 

Ή ενημέρωσις αϋτη καθιστα κατανοητην την έκτασιν 

της επικρατούσης σατανικης πλάνης, ωστε εκ τούτου να 

μορφώση πας εχέφρων πλήρη αντίληψιν της «τετραπλεύρου» 

πνευματικης σκοτώσεως, των δια της προεκτεθείσης ταύτης 

«θεωρίας» αρνουμένων την «Μίαν ...» Όρθόδοξον 'Εκκλησίαν 

τού Χριστου! 

Έν συνεχείι;χ. καί προς απόδειξιν της μηδενιστικης 

θρησκευτικης ύποστάσεως των εν τφ Π.Σ.Ε. επικρατούντων 

αίρετικων Προτεσταντικων φρονημάτων -απο όρθοδόξου 

δογματικης πλευρας κρινομένων- καταχωρουμεν ακολούθως 

το λίαν εμπεριστατωμένον καί ενημερωτικον κριτικον άρθρον 

τού περιοδικού «Όρθόδοξος 'Ένστασις καί Μαρτυρία» 

(Έκδοσις Ίερας Μονης ·Αγίου Κυπριανού ... , Φυλη Άττικης, 

Τεύχη 26-29, 1992), το όποίον διεκτραγωδεί την πλήρη 

«Κατάλυσιν της Όρθοδόξου Πατερικης 'Εκκλησιολογίας...», 
ενεκα της οίκτρως, επίσης, πεπλανημένης Προτεσταντικης 
θεωρίας, της λεγομένης «Βαπτισματικης Θεολογίας», ητις 

αποτελεί το δεύτερον σκέλος καί την άλλην μορφην της 

«Θεωρίας-των Κλάδων», δπερ έχει ώς ακολούθως: 
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Κατάλυσις της Όρθοδόξου Πατερικης Έκκλησιολογίας 

ύπσ του μητροπολίτου Περγάμου κ.Ίωάννου Ζηζιούλα 

<Η «βαπτισματικη θεολογία» τών Οίκουμενιστών 

Έτέρα μορφή τής προτεσταντικής «θεωρίας τών κλάδων» 

ΕΧΟΜΕΝ άναφερθή εις προηγούμενον τεύχος τού 

περιοδικού μας (βλ. «Ο.Ε.Μ.», άριθ. 22-23/Ίανουάριος­

Ιούνιος 1991, σελ. 266-267), έκθέτοντες τά διαπραχθέντα 

εις τήν Ζ' Γενικήν Συνέλευσιν τού «Π.Σ.Ε.» εις Καν­

μπέρραν, εις τήν εισήγησιν τού μητροπολίτου Περγάμου 

κ. Ίωάννου, καί χαρακτηρίσαντες αύτήν ώς «κείμενον 

μετριοπαθές, ισχνόν καί άτολμον καί έν πολλοίς άσαφές», 

κατεκλείομεν τάς παρατηρήσεις μας ώς έξής: «Χαρακτη­

ρίσας ό Περγάμου Ίωάννης πρό έτών τήν 'Αχραντον 

Νύμφην τού Χριστού, τήν ~γίαν 'Ορθόδοξον Εκκλησίαν, 

ώς «ναρκισσευομένην" καί άναφερθείς εις "τήν Έκκλησίαν 

τού Χριστού έν τφ συνόλφ της" καί "όχι πλέον τής 

'Ορθοδοξίας μόνης"»], ήμάρτησε βαρύτατα καί "έλύπησε" 

τό Άγιον Πνεύμα. Ώς έκ τούτου είναι φυσικόν νά μή 

δύναται νά δώσ,η 'Ορθόδοξον μαρτυρίαν». 

JUλά αί άπόψεις τού Περγάμου, διά μίαν «περιεκτικήν» 

έκκλησιολογίαν, διά μίαν «Εκκλησίαν» εύρυτέραν τώv 

όρίων τής 'Ορθοδόξου Έκκλησίας, είναι βεβαίως 

παλαιότεραι. 

1.	 Περιοδικού «'Εκκλησία», άριθ. 7/1.5.1988, σελ. 267α. Ό Περγάμου 

'Ιωάννης ώμίλησε τοιουτοτρόπως, ώς Συνοδικώς όρισθεις όμιλητ11ς 

τής ήμέρας κατα τον Έσπερινον είς τον '1. Ναον τών Είσοδίων τής 

Θεοτόκου Σταυροδρομίου, έπι τφ έορτασμφ τής χιλιετηρίδος τού 

έκχριστιανισμού τών Ρώσων, την 27.2.1988, ένώπιον τού 

οίκουμενικού πατριάρχου κ. Δημητρίου, τών συνοδικών 

μητροπολιτών του Θρόνου, πανορθοδόξου άντιπροσωπίας, 

Άγιορειτικήςάντιπροσωπίαςκαι τών έπισήμων άντιπροσώπωνόλου 

τού φάσματος τών έτεροδόξων.• Πώς ήνέχθησαν, και δη οί 

Άγιορείται, την βλασφη μίαν αυτήν; «Ή γαρ σιωπη μέρος 

συγκαταθέσεως» ('Οσίου Θεοδώρου Στουδίτου, PG τ. 99, στλ. 

1121Α) .• Βλ. σχετικώς Καθηγητού 'Ανδρέου Θεοδώρου, 

«Ναρκισσισμοςή έρως Όρθοδοξίας;», έν περιοδ. «Ο.Ε.Μ.», άριθ. 

24-25/'Ιούλιος-Δεκέμβριος1991, σελ. 319 κ. έ. 
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Τήν 13.2.1985, ότε ήτα είσέτι λαϊκός, ώμίλησεν είς ενα 

μικτόν άκροατήριον όρθοδόξων καί Αγγλικανών είς τόν 

«οίκον τού 'Αγίου Βασιλείου» (8α ίη t Rα5ίίl ',Ii Η 011 ,lie, 52 Τ, αdh roke 
(;r()νe, [,()lld()ll W 11) είς τό Αονδίνον, άναφερθείς είς τήν 

Όρθόδοξον Έκκλησιολογίαν καί τήν Οίκουμενικήν 

Κίνησιν»2. 

Δέν θά άναλύσωμεντήν όμιλίαν, οϋτε θά άναφερθώμεν 

είς αύτήν έκτενώς, άλλά άρκείπρός τό παρόνμία βραχεία 

άναφορά, διά νά άποδειχθπ, ότι όντως είναι ενας 

«βετεράνος οίκουμενιστής», άλλότριος τής Πατερικής 

'Ορθοδοξίας. 

Ό όμιλητής έξετάζει κατά πόσον είναι σύμφωνος πρός 

τήν Έκκλησιολογίαν Της ή συμμετοχή τής 'Ορθοδόξου 

Έκκλησίαςείς τήν ΟίκουμενικήνΚίνησιν και συμπεραίνει: 

«Καί όμως, πέραν άπό τού τί μερικοί πολύ συντηρητικοί 

'Ορθόδοξοι θά είπουν, νομίζω ότι ή 'Ορθόδοξος Έκκλησία 

δέν είμπορείνά άποσυρθ,ή άπό τήν ΟίκουμενικήνΚίνησιν, 

χωρίς νά προδώσπ τάς θεμελιώδεις έκκλησιολογικάς 

άρχάς της»! 

Ό όμιλητής άναφέρεται είς τά «όρια» τής Εκκλησίας 

καί άντιμετωπίζειτό «δίλημμα» τής προτιμήσεωςμεταξύ 

2.	 Περιοδ. «SourozI1», Νο 21/ Augnst 1985, ππ. 16-27: Professor John 
Zizioulas, Orthodox Ecclesiology and the Ecumenical Movement. (<< Sο η ro Ζ h» 
is a jonrnal οtΌrthοdοχ Life and Thonght-Published Qnarterl)' b)' the Russian 
Ρ atriarc hal Diocese ofS οη rozh) .• Πρέπει να διευκρινισθη, προς 

πληρεστέραν κατανόησιν τής όμιλίας τού μητροπολίτουΠεργάμου, 

ότι ό «Οίκος τού 'Αγίου Βασιλείου» είναι κέντρον τής Άδελφότητος 

τών 'Αγίων Άλβανού καΙ Σεργίου, ή όποία ίδρύθη το 1928 ύπο 

Ρώσων Όρθοδόξων καΙ Άγγλικανών, άπέβη «ένα σπουδαίο 

άνεπίσημο όργανο σχέσεων μεταξυ Όρθοδόξων καΙ Δυτικών 

Χριστιανών» καΙ έπηρέασεν εύρύτερον τας οίκουμενιστικας 

δραστηριότητας. Μέσφ τής διομολογιακής αύτής Άδελφότητος 

έδημιουργήθη ένα κλίμα «άμοιβαίας έμπιστοσύνης», το δέ «πνεύμα 

τής γνήσιας φιλίας καΙ έκτίμησης ήταν ό καρπός τής Εύχαρισηακης 

ένωσης που γνώρισαν τα μέλη τής άδελφότητας»! (Ν. Ζερνώφ, Οί 
Ρώσοι καΙ ή 'Εκκλησία τους, σελ. 193-194, έκδόσεις «ΑΣΤΗΡ», 

Άθήναι1972). Βλ. και περιοδ. «The Journal ofthe Μ OSCO\ly" Patriarchate», 
Νο 2/1984, π. 65: «The Ecum en ical Μ ovem ent an·d the Russian Orthodox 
Church ΒetΌre She Joined the W.C.C,»· 
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τής αύστηράς Εκκλησιολογίας τού :4γίου Κυπριανού 

Καρχηδόνος (τό 'Αγιον Πνεύμα είναι παρόν μόνον εντός 

τών όρίων τής κανονικής Κοινότητος - τής 'Ορθοδόξου 

Καθολικής Εκκλησίας) καί τής διαφορετικής - νεωτέρας 

τού ίερού Αύγουστίνου (τά Χαρίσματα τού Αγίου 

Πνεύματος καί τά Ι.Μυστήρια εύρ ίσκο ντα ι καί εκτός 

Εκκλησίας). 

Μάλιστα φαίνεται νά άποδέχεται καί την άποψιν τού 

π. Γ. Φλωρόφσκυ, ότι «ύπάρχουν άγιοι έκτός τής 

Όρθοδόξου Έκκλησίας» καί ότι «τά κανονικά όρια τής 

Εκκλησίας» «είναι σημαντικά, άλλά ταυτοχρόνως δεν 

είναι άπόλυτα»J. 

Καί πρός εξεύρεσιν μιάς «ίσορροπίας» διά την 

κατανόησιν τών «όρίων» ούχί ώς εμποδίων ij διαιρέσεων 

μεταξύ τής Εκκλησίας καί τού λοιπού κόσμου, ίδίως δε 

μέ τούς έτεροδόξους, προτείνει την θεολογίαντής «βαπτι­

σματικής ένότητος» (b α μ ti,Iinl α lιι nίtγ). 

Τί πρεσβεύει ή «βαπτισματικη θεολογία»; 

«Τό Βάπτισμα δημιουργεί [να όριον είς την Εκκλη­

σίαν». Τό Βάπτισμα, 'Ορθόδοξον ij μή, όριοθετεί την 

«Εκκλησίαν», ή όποία περιλαμβάνει 'Ορθοδόξους καί 

έτεροδόξους. Ύφίστανται «βαπτισματικά όρια τής 

Εκκλησίας» (bαfJti,Ijm αl linl it,Ij of the Chzιrch) καί «εκτός 

βαπτίσματος δέν ύπάρχει Εκκλησία». :4 ντιθέτως, «εντός 

τού βαπτίσματος, έστω καί άν ύπάρχ,η μία διάσπασις, 

μία διαίρεσις, [να σχίσμα, δυνάμεθα νά όμιλώμεν διά 

Εκκλησίαν». 

Είς τό σημείον αύτό ό Περγάμου, θέλων τούς αίρετικούς 

εντός τής Εκκλησίας, εμφανίζεται πλέον τολμηρός τού 

π .Γ. Φλωρόφσκυ, όστις έγραφε: «Δέν πρέπει ίσως νά 

3.	 Αί παράδοξοι αύται θεωρίαι τού π. Γ. Φ. αναπτύσσονται είς το 

άρθρον του «τα όρια τής 'Εκκλησίας», έν Γεωργίου Φλωρόφσκυ, 

ΤΟ Σώμα τού ζώντος Χριστού/Μία ορθόδοξος έρμηνεία τής 

'Εκκλησίας, σελ. 129-148, Μετάφρασις Ί. Κ. Παπαδοπούλου, 

έκδοσις Β', 3/Θεολογικα Δοκίμια, Π. Ι.-Π. Μ., Θεσσαλονίκη 1981. 
ΤΟ άρθρον έχει δημοσιευθή ρωσιστί, αγγλιστι και γαλλιστί, ή δέ 

μετάφρασις έγινεν έκ τής γαλλικής έκδόσεως, ύπο τον τίτλον «Les 
lim ites de le Eglise», έv τφ περιοδικφ «Μ essager de,le exarchat du patriarche 
Russe en Europe occidentale», τόμο Χ, 1961, άριθ. 37, σελ. 28-40. 
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" (, ( ,1",,::ι , _ 
ειπωμεν οη οι σχισματικοι ειναι ακομη εντος της 

Έκκλησίας έν πάση περιπτώσει, τοιαύτη εκφρασις δέν 

θά ήτο άκριβης καί θά ήχει άμφιβόλως»4. 

Κατά την «βαπτισματικην θεολογίαν», ή αϊρεσις ώς 

εκπτωσις έκ τής Καθολικότητος τής Άποστολο­

παραδότου Πίστεως, είναι άπλώς καί μόνον «μία 

διάσπασις είς την κοινωνίαν», ή όποία «δέν σημαίνει στι 

έκπίπτει τις τής πραγματικότητος τής Έκκλησίας». 

Είς τό παρελθόν, αύτη ή «κατάστασις διαιρέσεως» 

μεταξύ 'Ορθοδόξων καί αίρετικών/σχισματικών, μεταξύ 

«βαπτισμένων Χριστιανών», είχε συμβ,ή «έξ αίτίας τής 

έλλείψεως τής άγαπης, ή όποία τώρα, δόξα τώ Θεώ, 
ι ι 

έξηφανίσθη»! 

* * * 
Η «ΒΑΠΤΙΣΜΑΤΙΚΗ ΘΕΟΛΟΓΙΑ» τού μητροπολίτου 

Περγάμου - αρά γε πόσονάπέχει αυτ11 άπο τ11ν «θεωρίαν 

τών κλάδων»; - κυριολεκτικώς άνατρέπει 111ν 'Ορθόδοξον 

Πατερικην Θεολογίαν: χαροποιεί τους έτεροδόξους, διότι 

άναγνωρίζει το άνύπαρκτον βάπτισμά των, ταύτοχρόνως 

δε στερεώνει αύτους εις τας αίρέσεις των, διότι θεωρεί 

αύτας ώς άπλην διαίρεσιν έξ έλλείψεως άγάπης. 

Ή κατα οικονομίαν δμως εισδοχη των αίρετικων άνευ 

βαπτίσματος ούδέποτε έσήμαινεν άποδοχην τού έτερο­

δόξου βαπτίσματος. Έφ' δσον ύπηρχεν ό 6ρθος τύπος εις 

βάπτισμα τελεσθέν έκτος της 'Ορθοδόξου Καθολικής 

Έκκλησίας, και έφ' δσον οί αίρετικοι προσέρχονται έν 

μετανoί~ εις τ/ν Άληθή και Μοναδικην Έκκλησίαν, Αϋτη 

«τελειοί, ζωοποιεί» τα έξω αύτης «ατελή και άνίσχυρα 

και ούχι άνενόχως τελεσιουργηθέντα» μυστήρια και 

«απαλλάσει ταύτα πάσης έλλείψεως και ένοχης δια της 

παροχης τού Χρίσματος καΙ των δι' Αύτού χορηγουμένων 

χαρισμάτων τού Πνεύματος»5. 

'Έχομεν λοιπον «διόρθωσιν» έπι τη έπιστρoφfι και 

προϋποτίθεται, δτι οί έπιστρέφοντες «έφύλαττον 

άπαράλλακτον και το είδος και την ϋλην τού βαπτίσματος 

των 'Ορθοδόξων και έβαπτίζοντο κατα τον τύπον της 

4. Π. Γεωργίου Φλωρόφσκυ, ένθ' άνωτ., σελ. 144. 
5. Π. Ν. Τρεμπέλα, Δογματική ... , τ. Γι, σελ. 56, Άθήναι 1961. 
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Καθολικής Έκκλησίας»6, προκειμένου και πάλιν 

ύπογραμμίζομεν να εφαρμοσθή οικονομία. 

Ό Περγάμου κ.Ίωάννης προφανώς δεν όμιλεϊ 

Πατερικώς. Οί 'Άγιοι τής 'Εκκλησίας μας άλλα διδάσκουν. 

Το ερώτημα είναι: οί αίρετικοι εχουν Βάπτισμα, 

Ευχαριστίαν και Ίερωσύvην; Διότι δεν είναι δυνατον αυτα 
τα τρία Μυστήρια να θεωρηθούν κεχωρισμένως και δη 

εκτος τών ορθών εκκλησιολογικών πλαισίων. 

'Εφ' δσον εις τους σχισματικους/αίρετικους εχομεν 

διάσπασιν της άγάπης, τής ένότητος και τής Καθολι­

κότητος, έπομένως δε μίαν «εξοδον» άπο τα «αισθητα 

δρια τής Έκκλησίας», εκτος τών όποίων ή Θεία Χάρις 

δεν είναι δυνατον να παράγη «ζώσας φλόγας», πώς είναι 

δυνατον να όμιλώμεν δια μυστήρια και αγίους εκτος 

Έκκλησίας; 

Έαν ό Μέγας Άρχιερευς τελή εν τή Έκκλησί<;χ τα 

Μυστήρια, είναι δυνατον ό Αυτος να τελή τα μυστήρια 

τών εκπεσόντων τής άγάπης, τής ένότητος και της Καθολι­

κότητος; 

Είναι βεβαίως άδύνατον να όμιλώμεν περι σωτηρίας 

δια τών αίρετικών μυστηρίων, δταν άθετηται ή βασικη 

εκκλησιολογικη άρχή, δτι ή σωτηρία πραγματώνεται 

εντος τών KOινωVΙKών εν Χριστφ πλαισίων, τ .ε. εντος 

τού Σώματος της Έκκλησίας, ώς χαρισματικού και 

ιαματικού οργανισμού, δπου ή Κεφαλη - ό Χριστος 

εύρίσκει πληρότητα εις το δλον Σώμα και το δλον Σώμα 

εις την Κεφαλήν: «Το πλήρωμα τού Χριστού ή 'Εκκλησία. 

Και γαρ πλήρωμα κεφαλης σώμα και πλήρωμα σώματος 

ή Κεφαλή» 7. 

''Αν	 ή άπομόνωσις τού κάθε μέλους, οίουδήποτε 
., -- , \ \	 , - '!" 

οργανισμου, σημαιvn και την καταστροφην του, πως ειναι 

δυνατον να γίνεται λόγος περι 'Εκκλησίας, εαν τελικώς 

δεν ζή κανείς, ώς άτομον 11 ώς κοινότης, τllν μοναδΙΚ11ν 

6.	 'Οσίου Νικοδήμου Άγιορείτου, Ί. Πηδάλιον, σελ. 54. 
7.	 <Αγίου Ί. Χρυσοστόμου, PG τ. 62, στλ. 26; ('Υπόμνημα είς τ11ν 

προς Έφεσίους Έπιστολήν, Όμιλία Γ', § β'). 
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αυτllν ζωΙ1ν τού Θεανθρωπίνου Σώματος, τllν σχέσιν 

πληρότητος Κεφαλης και Σώματος;»8 

Πρέπει να καταστή σαφές, δτι «πράγματι ή Χάρις 

ενεργεί, ό.λλα δέν σώζει εκτος της Καθολικότητος»9, 

ενεργεί δμως όχι τελουσα Μυστήρια και παράγουσα 

Άγίους, ό.λλα ώθουσα μυστικώς τους εκτος της 

'Εκκλησίας προς μετάνοιαν και επιστροφην εν τη 'Αληθείc;x. 

και Καθολικότητι της Μιας 'Εκκλησίας. 

Έν κατακλείδι, ύπάρχει όντως ένα «δριον» αναμφι­

σβήτητον, δια του όποίου χαράσσεται το «όριστικον 

περίγραμμα» του 'Εκκλησιαστικου Σώματος και το όποίον 

καταδεικνύει τα «έσχατα δρια» της Έκκλησίας: ή 

όρθότης τής Πίστεως, έκφρασις τής όποίας είναι τα 

Μυστήρια. 

Ό αγιος 'Ιερομάρτυς 'Ιππόλυτος Ρώμης είναι λίαν σαφης 

δταν λέγn, δτι «το εν ΈKKλησί~ παραδοθέν 'Άγιον Πνεύμα, 

ου τυχόντες οί 'Απόστολοι, μετέδοσαν τοίς όρθώς 

πεπιστευκόσιν»lO: το 'Άγιον Πνευμα «παρεδόθη» είς την 

'Αποστολικην 'Εκκλησίαν κατα την Πεντηκοστην και 

έκτοτε «μεταδίδεται» «τοίς όρθώς πεπιστευκόσιν». 

"Ας ϊδωμεν εν όλίγοις, τι λέγει ή Ίερα τών Όρθοδόξφν 

Παράδοσις. 

- Οί αίρετικοι «άλλότριοι τού Θεού τυγχάνουσιν»l1. 

- «τους γαρ παρα τών τοιούτων (αίρετικών) βαπτι­

σθέντας 1; χειροτονηθέντας, οϋτε πιστούς, ούτε κληρικους 

είναι δυνατόν»12. 

- «Οί αίρετικοι ίερωσύνην δέν έχουν, άρα και τα παρ' 
. , 

,_	 (' , _ι,,, ι: 

αυτων ιερουργουμενα κοινα εισι και χαριτος αγιασμου 

αμοιρα»13.	 . -~ 

8.	 Πρβλ. Ν. Α. Ματσούκα, Δογματικη και Συμβολικη Θεολογία, τ. 

Β', σελ. 428, έκδόσεις Π. Πουρναρά, Θεσσαλονίκη 1985. Άξίζει 

να μελετηθούν δια τό συζητούμενον θέμα αί σελίδες 425-428.9. 
9.	 Π. Γεωργίου Φλωρόφσκυ, ένθ' άνωτ., σελ. 145. 
10.	 Άγίου Ίππολύτου, ΒΕΠΕΣ, τ. 5, σελ. 199, στχ. 15-17 ('Έλεγχος 

κατα πασών τών αίρέσεων, Βίβλος Πρώτη, Πρόλογος). 

11.	 '1. Κανόνος ΛΔ' τής έν ΛαoδΙKεί~ Άγίας Τοπικής Συνόδου. 

12.	 Ί. Κανόνος ΞΗ' τών Άγίων Άποστόλων. 

13.	 Όσίου Νικοδήμου Άγιορείτου, Ί. Πηδάλιον, σελ. 91. 
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- «Άπλώς δλων τών αίρετικών τό βάπτισμα είναι 

άσεβες και βλάσφημον και ουδεμίαν κοινωνίαν εχει πρός 

τό τών 'Ορθοδόξων» 14. 
- Έαν γεVΙKώς «είναι αργα και ανενέργητα τα ύπέρθεα 

εκείνα 'Ονόματα (σ.ήμ. "βαπτίζοντες αυτους είς τό 'Όνομα 

τού Πατρός και τού Υίού και τού Άγίου Πνεύματος"), 

προφερόμενα από τών αίρετικών τα στόματα»1S, πόσον 

μάλλον είναι «αργα και ανενέργητα» είς τους «παραχαρά­
ξαντας, μάλλον δε παντελώς διαφθείραντας, τllν τού 

βαπτίσματος παράδοσιν»16 και θεολογίαν πολυωνύμους 

αίρετικους τής Δύσεως; 

- Οί <Άγιοι τής 'Εκκλησίας μας απορρίπτουν τό 

βάπτισμα τών αίρετικών, έπειδη «τους ελειψεν ή 

τελειωτικη Χάρις»' χαρακτηρίζουν αυτό ώς «τελείως 

ανωφελες και μάταιον»' θεωρούν αυτό μάλλον ώς 

«πνίξιμον», καθόσον οί έτερόδοξοι «βάπτισμα έχουσιν, 

άλλ' ού φώτισμα»17. 

- Είς τας «Διαταγας τών Άποστόλων» δίδεται ή έξής 

αυστηρα εντολή: 

<<'Ομοίως και βαπτίσματι ένι αρκείσθω μόνφ, τφ είς 

τόν τού Κυρίου θάνατον δεδομένφ' ού τιμ παρα τών 

δυσωνύμων αίρετικών, άλλα τφ παρα τών άμέμπτων 

ίερέων δεδομένφ είς τό όνομα τού Πατρός και τού γίού 

και τού αγίου Πνεύματος. Μήτε δε το παρα τών άσεβών, 

δεκτον ύμίν έστω», «οί δε παρα άσεβών δεχόμενοι 

μόλυσμα, κοινωνοι τής γνώμης αύτών γενήσονται. Ού γαρ 

είσιν εκείνοι ίερείς», «ούτε μην οί βαπτισθέντες ύπ' αύτών, 

μεμύηνται, άλλα μεμολυσμένοι ύπάρχουσιν, ούκ αφεσιν 

άμαρτιών λαμβάνοντες, άλλα δεσμον άσεβείας»18. 

14. Όσίου Νικοδήμου Άγιορείτου, Ί. 

15. Όσίου Νικοδήμου Άγιορείτου, Ί. 

16. Όσίου Νικοδήμου Άγιορείτου, Ί. 

17. Όσίου Νικοδήμου Άγιορείτου, Ί. 

Πηδάλιον, σελ. 

Πηδάλιον, σελ. 

Πηδάλιον, σελ. 

Πηδάλιον, σελ. 

τον Ί. Κανόνα ΜΣΤ' με άναφορας είς τον Μ.
 

305. 
56. 
589. 
52,	 Σχόλιον είς 

Βασίλειον, Μ. 

Άθανάσιον, <Άγιον Γρηγόριον Θεολόγον, Ί. Χρυσόστομον, <Άγιον 

Λέοντα, <Άγιον Άμβρόσιον. 

18.	 «Διαταγαι τών Άποστόλων», PG τ. 1, στλ. 948ΑΒ (Βιβλίον <Έκτον, 

Κεφάλαιον ΙΕ', «'Ότι ού δεί άναβαπτίζειν χρή, οϋτε μην παρα­

δέχεσθαι το παρα τών άσεβών βάπτισμα δοθέν 1 ό ούκ έστι βάπτισμα, 

άλλα μόλυσμα»). 
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- ΕΙς την Ζ' Άγίαν καί OΙKOυμεVΙK11ν Σύνοδον «'Ιωάννης 

ό θεοφιλέστατος Τοποτηρητ11ς του Άποστολικου Θρόνου 

τής 'Ανατολής είπεν: "ή αίρεσις χωρίζει άπο τής 

Έκκλησίας πάντα άνθρωπον". Ή Άγία Σύνοδος είπε: 

"τούτο εϋδηλον"»19. 

- Ό υΟ σιος Θεόδωρος ό Στουδίτης, γράφων δι' αίρετικον 

έπίσκοπον, λέγει ότι «ούχ οίόν τε (δεν είναι δυνατον) οϋς 

χειροτονεί τή αληθείι, είναι λειτουργους του Θεου»20. 

Ό μητροπολίτης Περγάμου κ.'Ιωάννης είναι κατάκριτος 

και ύπόδικος, ώς δεχόμενος το βάπτισμα τών αίρετικών, 

«μη διακρίνων ίερέας ψευδο-ϊερέων»21 και μη έφαρμόζων 

τ11ν ΠατεριΚ'ην έντολήν: «οί αίρετικοι πρέπει να έλέγχωνται 

και να νουθετουνται απο τους Έπισκόπους και Πρεσβυτέ 

ρους, μήπως ήθελαν καταλάβουν και έπιστρέψουν απο 

την πλάνην των»22. 

Ό «βετεράνος του OΙΚ:OυμεVΙσμOυ» κ.'Ιωάννης αποτελεί 

κλασσικον παράδειγμα όρθοδόξου έκφυλισθέντος 

έκκλησιολογικώς, δια τής συμμετοχής του εις την λεγομέ 

vην ΟικουμενιΚ'ην Κίνησιν, ένεκα δε τούτου λησμovή­

σαντος, ότι ή αϊρεσις «άκοινώνητός έστι τής 'Εκκλησίας 

και τών ούρανών άλλοτρία»23. ότι «θεομίσητός έστιν ή 

αίρεσις»24 και ότι αύτη «το έσχατον πτώμά έστι ψυχής»2S. 

19.	 ΣΜΠΣ, τ. Β', σελ. 733α, Πράξις Α'. 

20.	 Όσίου Θεοδώρου Στουδίτου, PG τ. 99, στλ. 1057Α ('Επιστολών 

Βιβλίον Πρώτον, Μ' Ναυκρατίφ τέκνφ). 

21.	 Ί. Κανόνος ΜΖ' τών Άγίων Άποστόλων. 

22.	 Όσίου Νικοδήμου, Ί. Πηδάλιον, σελ. 51. 
23.	 Μ. Άθανασίου, ΡΗ τ. 25, στλ. 689Α ('Επιστολη προς Σεραπίωνα)' 

ΒΕΠΕΣ, τ. 33, σελ. 178, στχ. 38-39. 
24.	 Μ. Άθανασίου, ΒΕΠΕΣ, τ. 31, σελ. 241, στχ. 22 ('Επιστολη προς 

Μοναχούς) .• Δια την «αίρεσιολογίαν» τού Μ. Άθανασίου βλέπε 

το θαυμάσιον άρθρον της ΒαρβάραςΚαλογεροπούλου-Μεταλληνού, 

«Ή αίρεση και ή άντιμετώπισή της με βάση τους Λόγους «Κατα 

Άρειανών» τού Μ. Άθανασίου» (περιοδ. «Κοινωνία», έτος Λ', άριθ. 

2/Άπρίλιος-Ίούνιος1987, σελ. 183-208).• -Έπίσης λίαν διαφωτιστικη 

δια το βάπτισμα τών αίρετικών είναι και ,i έργασία τού 

Πρωτοπρεσβυτέρου Γεωργίου Δ. Μεταλληνού, «Όμολογώ εν 

Βάπτισμα ... »/Έρμηνεία και έφαρμογη τού Ζ' Κανόνος της Β' 

Οίκουμενικης Συνόδου ύπό τών Κολλυβάδων και του Κωνσταντίνου 
r::iF 
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Πότε λοιπον προδίδονται αί «θεμελιώδεις έκκλησιο­

λογικαι αρχαι» τής 'Ορθοδόξου Έκκλησίας; Άπο τ11ν 

περίπτωσιν τού Περγάμου κ. 'Ιωάννου αποδεικνύεται 

αναντιρρήτως, δτι τούτο γίνεται δια τής ένεργού 

συμμετοχής εις ηΙν OΙKOυμεVΙKην Κίνησιν, παρα τα αντιθέ 

τως λεγόμενα ύπο τού πεπτωκότος μητροπολίτου. 

Ό Περγάμου κ.'Ιωάννης ύπερέβαλε κατα πολυ τους 

αίρετικους Άγγλικανους εις τον δογματικον συγκρητισμον 

και μινιμαλισμόν, καθ' δσον έκείνοι μεν βάσει τού 

«Τετραπλεύρου τού Λάμπεθ» (Lambeth Quadrilaterai, 1888) 
περιορίζουν εις τέσσαρα τα «ουσιώδη γνωρίσματα της 

Έκκλησίας» (Vestigia Ecclesiae: Άγίαν Γραφ11ν, Σύμβολον 

τής Πίστεως, Βάπτισμα και Ευχαριστίαν, Έπισκοπα­

τον)>>2Sα, αυτος δέ περιστέλλειταύτα εις ένα και μοναδικόν: 
, Β' ,

το απτισμα .... 

* * *
 
Έν τφ μεταξυ ή θεωρία τής λεγομένης «βαπτισματικής 

ένότητος» και ή «βαπτισματικη θεολογία» κερδίζουν 

έδαφος και έχουν γίνει αποδεκται έπισήμως απο το 

«Π.Σ.Ε.». 

Ι. Είς τ11ν «Τελικην 'Έκθεσιν τής Συνελεύσεως» εις 

Κανμπέρραν ύποστηρίζεται, δτι «ώς μέλη τού σώματος 

τού Χριστού, με το κοινό μας βάπτισμα, είμεθα ήδη ένω­

μένοι, το δέ Πνεύμα το 'Άγιο μας όδηγεί προς μία κοινωνία 

θεμελιωμένη σηΙν ζωη τής Άγίας Τριάδος»26. 

Οίκονόμου/Συμβολη είς την ίστορικοκανονικην θεώρησιν τού 

προβλήματος περι τού κύρους τού δυτικού βαπτίσματος, Άθήναι 

1983. Οί Κολλυβάδες είς τους όποίους άναφέρεται ή έργασία είναι 

οί Νεόφυτος Καυσοκαλυβίτης, 'Όσιος Νικόδημος Άγιορείτης και 

Άθανάσιος Πάριος. 

25.	 Άγίου Γρηγορίου Νύσσης, ΡΗ τ. 44, στλ. 504Α (Είς την Έπιγραφην 

τών Ψαλμών, Δεύτερον Βιβλίον, Κεφάλαιον Ε'). 

25α.	 Βλ. Π. Ν. Τρεμπέλα, Έπι τής Οίκουμενικής κινήσεως και τών 

θεολογικών Διαλόγων ήμιεπίσημα έγγραφα, σελ. 30, εκδόσεις «Ό 

Σωτήρ», Άθήναι - 'Ιανουάριος 1972. 
26.	 «Τελικη 'Έκθεσις», έν ΣυλλογικφΤόμφ, Γεωργίου Ν. Λαιμοπούλου, 

Ή Ζ' Γενικη Συνέλευση τού Παγκοσμίου Συμβουλίου Έκκλησιών, 

Καμπέρρα-Φεβρουάριος 1991/Χρονικό, Κείμενα, 'Αξιολογήσεις, 

εκδόσεις «Τέρτιος», σελ. 136, Κατερίνη 1992: 
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π. Άλλα και ό Άγγλικανος Προκαθήμενος, Άρχιεπί­

σκοπος Καντουαρίας, Γεώργιος Κέρεϋ (C arey), κατα Ί11ν 

πρόσφατον έπίσημον έπίσκεψίν του εις την εδραν τού 

«Π.Σ.Ε.» έν Γενεύη (2-3 'Ιουνίου 1992), εις σχετικην όμιλίαν 

τουείπεν, στι «ή "θεολογία του βαπτίσματος" (theology of 
b a Ρ tis m ) είναι εκείνη, ή όποία μάς ένώνει» και στι «εις την 
άναζΙ1τησίν μας δια όρατην ένότητα, έχομεν λάβει πολυ 

ολίγα έξ αυτού τού κοινού βαπτίσματος, εις τό όποίον 

σλοι μετέχομεν». Και έσυνέχισεν ό 'Αγγλικανός Πριμάτος: 

«Είναι ισχυρα πεποίθησίς μου, στι ώς έκκλησίαι έχομεν 
" \,	 , \' \,., 

ακομη να αντιμετωπισωμεν τας εφαρμογας της 

βαπτισμαΤΙK'ίiς θεολογίας. 'Εαν πιστεύωμεν στι το 

βάπτισμα είς το όνομα τής Τριάδος μας ένώνει με τον 

ίδιον τον Θεον και μας κάνει μέλη τής οίκογενείας του, τι 

σημαίνει τούτο δια τας έκκλησίας τας κεχωρισμένας 

ευχαριστιακώς;»27. 

ΙΙΙ. Είναι επίσης γνωστόν, στι οί Παπικοι έχουν 
άποδεχθή πλήρως τας θεωρίας τού ίερού Αυγουστίνουπερι 

εγκυρότητος τών εκτός 'Εκκλησίας τελεσθέντων 

μυστηρίων, αί όποίαι άνεπτύχθησαν μετάπειτα ύπό της 

ΣχολαστικηςΘεολογίας. 

Κατα τους Παπικούς, οί εν τη αίρέσει και ύπό αίρετικών 

ορθώς κατα τύπον βαπτισθέντεςέχουν λάβει τό βάπτισμα 

της άληθούς 'Εκκλησίας, συμφώνως πρός άπόφασιν της 

εν Τριδέντφ Συνόδου, ιϊτις ωρισε: «baptism um ab haereticis 
datum cum intentione faciendi quod facit Ecclesia, esse verum 
baptism um» (<<τό βάπτισμα ύπό αίρετικών διδόμενον, μετα 

σκοπού ποιησαι σ, τι ποιεί ή 'Εκκλησία, άληθινόν βάπτισμα 

είναι»/ Α' Περίοδος Συνόδου, Συνεδρία Ζ' , Κανών 13)>>28. 

27.	 Περιοδ. «EcumenicaI Press Service» (<<E.P.S.» provides ne\vs and informa­
ιίοn about the ecum enical movem ent and is a service of the World Council ot' 
Churches-Geneva), Νο. 16/92.06.04: «Anglican leader visits WCC, meets 
leaders of ecum enical bodies». Ύπογραμ. ή μέτ. Βλ. έπίση ς περιοδ. 

«'Ενημέρωσις», Η-1992/6, σελ. 3-4. Ό Καντουαρίας Γεώργιος Κέρεϋ 

συνωδεύετο, έκτος τών άλλων, και άπα την σύζυγόν του Λαίδην 

Κέρεϋ. 

28.	 Π. Ν. Τρεμπέλα, Δογματική... , τ. Β', σελ. 333, ύποσημ. 54. Ή έν 

Τριδέντφ τού Τυρόλου τής Β. 'Ιταλίας Παπικη Σύνοδος (1545-1563) 
θεωρείται ώς ή ΙΘ' Οίκουμενικη ύπα τών- Λατίνων και είχε 

χαρακτήρα άντιπροτεσταντικόν. 
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Αί θεωρίαι σμως αύται τού '1. Αύγουστίνου, και ϋστερον 

των Παπικων, «τονίζουσιν ύπερβαλλόντως τον έξωτερικον 

τύπον τού μυστηρίου έπι παραμερίσει της ζωοποιούσης 

αύτον ορθής Πίστεως, τής όποίας ούτος (ό τύπος) πρέπει 

πάντοτε να είναι ή έμπρακτος έκφρασις, και κινδυνεύουσι 

να προσδώσωσιν εις την τυπικην τέλεσιν τού μυστηρίου 

είδός τι μαγική ς έπενεργείας»29, δια τούτο «ή περι 

μυστηρίων θεολογία τού αγίου Αύγουστίνου δεν υίοθετήθη 

ούτε ύπο της 'Εκκλησίας της 'Ανατολης κατα την 

άρχαιότητα, ούτε ύπο της βυζαντιviiς θεολογίας»30. 

Μάλιστα ό Μ. 'Αθανάσιος είναι έπι τού θέματος τούτου 

σαφέστατος, θεωρων την όρθην Πίστιν έκ των ών ουκ 

άνευ δια την τέλεσιν πραγματικού/σωστικού Μυστηρίου: 

«Δια τούτο γούν και ό Σωτηρ ούχ άπλώς ένετείλατο 

β απ τίζειν , άλλα πρωτόν φησι, Μαθητεύσατε' είθ' οϋτω, 

Βαπτίζετε εις όνομα Πατρός, και Υίού, και Άγίου 

Πνεύματος ίν' έκ της μαθήσεως ή πίστις όρθη γένηται, 

και μετα πίστεως ή του βαπτίσματος τελείωσις προστεθή. 

Πολλαι γουν και άλλαι αίρέσεις, λέγουσαι τα ονόματα 

μόνον, μη φρονουσαι δε όρθώς, ώς εϊρηται, μηδετιιν πίστιν 

ύγιαίνουσαν έχουσαι, αλυσιτελες έχουσι και τό παρα αύτών 

διδόμενον ύδωρ, λειπόμενον εύσεβεί~' ώστε και τόν 

ραντιζόμενον παρ' αυτων ρυπαίνεσθαι μάλλον έν ασεβεί~ 

ή λυτρουσθαι»31. 

* * *
 
Ή E~MEΣOΣ λοιπόν προτροπη τού ΓεVΙKOύ Γραμ­

ματέως τού «Π.Σ.Ε.» προς τους 'Ορθοδόξους «να 

ριψοκινδυνεύσουν ένα βαθύτερο έπηρεασμό τους από την 

οίκουμενικη συνάντηση»32 εύρίσκει πλήρη άνταπόκρισιν 

29.	 Π. Ν. Τρεμπέλα, Δογματική... , τ. Γ', σελ. 48, ύποσημ. 42, ύπογραμ. 

ήμέτ. 

30.	 Π. Γεωργίου Φλωρόφσκυ, ένθ' άνωτ., σελ. 145. 
31.	 Μ. Άθανασίου, ΡΗ τ. 26, στλ. 237Β (Κατα Άρειανών Λόγος 

Δεύτερος, §§ 42-43). 
32.	 Περιοδ. «'Επίσκεψις», άριθ. 332/15.3.1985, σελ. 9, ύπογραμ. ήμέτ. 

Πρβλ. περιοδ. «'Ο Σωτήρ», άριθ. 1140/24.4.1985, σελ. 249: «Πού 

θέλει να μας όδηγήση τό Π.Σ.Ε.;» .• Πρόκειται π'ερι δηλώσεων τού 
τότε νέου Γ.Γ. τού «Π.Σ.Ε.» Δρος Αίμίλιο Κάστρο είς Tllv όρθόδοξον 

έφημερίδα «The Orthodox Church» τών Η.Π.Α. Ό Γ.Γ. μεταξυ άλλων 
(ir 
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εις τον μητροπολίτην Περγάμου κ. 'Ιωάννην, βασικαΙ δε 

προϋποθέσεις, πάντοτε κατα τους Οικουμενιστάς, δια την 

συμμετοχην τής 'Ορθοδόξου Έκκλησίας εις τον 

Οικουμενικον Διάλογον αθετούνται. 

Ποίαι είναι αυταί 33 ; Άφ' ένος μεν 11 γνωστοποίησις τού 

περιεχομένου τής 'Ορθοδόξου Πίστεως εις τους έτερο­

δόξους, ωστε να βοηθηθούν εις την έξεύρεσιν της 

ταυτότητός των, αφ' έτέρου δε 11 διαφύλαξις της 

ταυτότητος της 'Ορθοδοξίας. Εις αντίθετον περίπτωσιν, 

ζημιούται τόσον ή Έκκλησία μας, σσον καΙ οί έτερόδοξοι, 

οί όποίοι ύποτίθεται στι αναζητούν τΊΊν γνησιότητα της 

Άποστολικης Πίστεως. 

Είναι πασιφανές, στι με την λεγομένην «βαπτισμαΤΙΚ11ν 
θεολογίαν», αποδεκτην γενικώς απο τους έξ 'Ορθοδόξων 

Οικουμενιστάς, νοθεύεται ή ταυτότης της 'Ορθοδοξίας, 

ώς φυσικον αποτέλεσμα τού «βαθυτέρου έπηρεασμού» 
, \	 \' \ , 

των απο την «οικουμενικην συναντησιν». 

Μάλιστα δε το βάθος τού «έπηρεασμού» αυτού είναι 

τόσον μεγάλον, ωστε καΙ ετερος «βετεράνος τού οικουμε­

νισμού», αθετών έπίσης την Πατερικην Θεολογίαν, 

αποφαίνεται: «ή Έκκλησίά είναι μία καΙ μοναδικη καΙ 

ένωμένη ένώπιον τού Τριαδικού Θεού, είς το όνομα του 

όποίου βαπτίζονται πάντα τα μέλη αύτής, αποκτώντα 

οϋτω την δικαίωσιν έαυτών, άνεξαρτήτως είς ποίαν 

'Ομολογίαν άvήKOυσιν, ένούμενα μετα του Χριστου και 

μετ' άλλήλων είς έν σώμα, το όποίον δεν δύναται να 

μερίζηται εις πλείονα σώματα»34! 

είπε και τα έξης: «Στα πλαίσια του Π.Σ.Ε. οί 'Ορθόδοξες 'Εκκλησίες 

θα πρέπει να άναγνωρισθουν ώς ένας άπΩ τους κυριωτέρους 

κλάδους τής συνολικής Χριστιανικής 'Εκκλησίας. Είναι άλήθεια 

ότι έκπροσωπούν μια οίκογένεια, μια πνευματικη στάση, μια 

ξεχωριστη διδασκαλία». Άναλόγους άπόψεις διετύπωσε και κατα 

την έπίσκεψίν του είς την 'Εκκλησίαν της Έλλάδος (1.2.1985). 
τΑρά γε άπέχουν πολυ αί άπόψεις του Πάστορος Α. Κάστρο άπΩ 

έκείνας τού μητροπολίτου 'Ιωάννου; 

33.	 Άπ. Β. Νικολαίδη, Έξηγήσεις και παρ~ξηγήσεις στΩ χώρο τής 

Θεολογίας/ΣυμβολΙΚΙ1 με στοιχεία Άπολογητικής, σελ. 234-238, 
Άθήνα 1990. 

34.	 'Ιωάννου Ν. Καρμίρη, Δογματικής Τμήμα Ε', 'Ορθόδοξος 

'Εκκλησιολογία, σελ. 241, 242, 243, Άθήναι 1973, ύπογράμ. ήμέτ. 
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ΚαΙ συνεχίζεται ή πτώσις: «ή ύφισταμένη νύν έκκλησια­

στικη διαίρεσις προέρχεται έκ τών έξω και έκ τών κάτω 
\ "" _" \" _ V , ,,. 

και ουχι εκ των εσω και εκ των ανω, προερχεται εκ των 

ανθρώπων, εκ τών ατελειών καΙ τών άμαρτιών αυτών, 

περιοριζομένη προς τα άνω και σχεδον έξαφανιζομένη 

ένώπιον τού Θεού, εκ τού όποίου αντιθέτως προέρχεται ή 

εσωτερικη μυστικη ένότης τής Έκκλησίας»34! 

ΚαΙ το επισφράγισμα: «Πάντες οί χριστιανοί είμεθα 

μυστηριακώς και άπορρήτως ένωμένοι μετα τού Χριστού 

και μετ' άλλήλων δια τής μυστηριακήςχάριτος τού άγίου 

βαπτίσματος», «είτα και δια τής κοινωνίας τής θείας 

εύχαριστίας»34! 
Είναι δέ τοιαύτη ή σημασία τής «βαπτισματικής 

θεολογίας» δια τους Οίκουμενιστάς, ωστε ή αντορθόδοξος 

Πατριαρχικη Έγκύκλιος τού 1920 προϋποθέτει αυτήν: 

«Τούτου ένεκεν το OίKOυμεVΙKόν Πατριαρχείον δεν 

άδίστασε να απευθύνη το περίφημον διάγγελμα αυτού τού 

ετους 1920 "πρός τας άπανταχού 'Εκκλησίας του 

Χριστού", χαρακτηρίσαν τας χριστιανικας 'Ομολογίας ώς 

"'Εκκλησίας" και τονίσαν 'Ότι επιβάλλεται ίνα 

αναζωπυρωθή και ένισχυθή προ παντός ή αγάπη μεταξυ 

των 'Εκκλησιών, μη λογιζομένων άλλήλας ώς ξένας και 

άλλοτρίας, άλλ' ώς συγγενείς και οίκείας έν Χριστφ και 

συγκλη ρονόμους και συσσώμους τη ς έπαγγελίας τού Θεού 

έν τφ Χριστφ" (Έφεσ. 3, 6)35. 

35.	 'Ιωάννου Ν. Καρμίρη, ένθ' άνωτ., σελ. 243, ύποσημ. Ύπογραμ. 

ήμέτ .• τας πεπλανημένας αύτας άπόψεις τού '1. Ν. Κ. προσεπάθησε 

να θεμελιώσΏ, έπικαλούμενος την Ζ, Άγίαν Οίκουμενικην Σύνοδον, 

δι' έκτενούς μελέτης ό Καθηγητης κ. Βασ. Ν. Γιαννόπουλος, είς 

την προσπάθειαν μάλιστα να άντικρούσΏόσα όρθως ύπεστήριξεν ό 

π. Γ. Δ. Μεταλληνος είς το προαναφερθεν έργον του «Όμολογω έν 

Βάπτισμα ... » (Βλ. Β.Ν.Γιαννοπούλου, «Ή άποδοχη των αίρετικών 

κατα την Ζ' Οίκουμενικην Σύνοδον/"Πώς δεί τους άπα αίρέσεων 

προσερχομένους δέχεσθαι"», έν περιοδ. «Θεολογία», άριθ. 3/Ίούλιος­

Σεπτέμβριος 1988, σελ. 530_579). τα συ_μπεράσματα τού Β. Ν. Γ., 

και δη όσον άφορα τllν χειροτονίαν τών αίρετικων (βλ. ίδίως σελ. 

574 κ.έξ. και μάλιστα την ύποσ. 85, ώς και την ύποσ. 76), δεικνύουν 

σύγχυσιν και άδυναμίαν κατανοήσεως τού πρίσματος, μέσφ τού 

όποίου έγινεν ή όλη θεώρησις του ζητήματος ύπό τής Άγίας Συνόδου. 
CiF 
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Aυτll δε δυστυχώς 11 'Εγκύκλιος, τllν όποίαν δεν παύουν 

να εγκωμιάζουν οί Οίκουμενισταί, ώς θεμέλιον και 

«Καταστατικον Χάρτην» τής λεγομένης Οίκουμενικής 

Κινήσεως, θεωρείται «Δογματικον και Συμβολικον 

Μνημείον τής 'Ορθοδόξου Καθολικής 'Εκκλησίας»! Οία 
, ,

καταπτωσις .... 

* * *
 
Κατόπιν τών περί της «OΙKOυμεVΙKης κινήσεως» τού 

Π.Σ.Ε., ανωτέρω παρατεθέντων στοιχείων, πλήρως αποδει­

κνύεται στι οί έπιδιωκόμενοι σκοποί καί έπιδιώξεις αντίκεινται 

απολύτως προς τας θεμελιώδεις δογματικας βάσεις της 

Όρθοδόξου XριστιαVΙKης Πίστεως καί 'Εκκλησίας πραγμα 

το όποίον αδιαμαρτυρήτως γίνεται αποδεκτον δια της 

συνεχιζομένης συνεργασίας έν αυτη ύπο τών Άντιπροσωπειών 

- μελών έν τφ Π.Σ.Ε. τών Όρθοδόξων 'Εκκλησιών, αϊτινες, 

ώς προελέχθη, έχωσιν ύποστη ασυγχώρητον καί απαράδεκτον, 

διάβρωσιν τών ορθοδόξων αυτών πεποιθήσεων, δια της 

παραδοχης και ενεκα της μη αποκηρύξεως τών αντορθοδόξων 

Προτεσταντικών και αίρετικών δογμάτων περί 'Εκκλησίας, 

αλλα καί αυτη~ της OΙKOυμεVΙσΤΙKης «'Εγκυκλίου» τού 1920! 
Πότε, κατόπιν τούτου, θα γίνη έκ μέρους τού Πληρώ­

ματος της 'Εκκλησίας, αισθητώς καί κατ' αγαθην συνείδησιν, 

κατανοητη ή ανάγκη έμπράκτου αντιμετωπίσεως, δια της 

«Όρθδοόξου Θεαρέστου 'Ενστάσεως» ή ύπό τών OίKOυμεVΙ­

στών έκκλησιαστικών «ποιμένων» δημιουργηθείσα, ώς άνω, 

καταφανης «Προδοσία Πίστεως»; 

'Έστω προς γνώσιν αυτών καί παράδειγμα όμολογίας ή 

ακόλουθος τού Άγίου Μεγάλου Φωτίου διαΚΙ1ρυξις: 

Είναι πράγματι λίαν λυπηρον το φαινόμενον να πρoσπαθfι ή 
άκαδημαϊκη θεολογία, πολυμιψώς και πολυτρόπως, να παρουσιάση 

την Ζ' Άγίαν Οίκουμενικην Σύνοδον συμφωνούσαν προς τας 

πλάνας της-και δη προς την «βαπτισματικην θεολογίαν»! 
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Ή 'Εκκλησία είναι Μία: Ή 'Ορθόδοξος· 

«Μία έστιν ή τού Χριστού Καθολικη και Άποστολικη 

'Εκκλησία, ου πλείους ου δε δύο· συναγωγαι πονηρευομένων 

είσι τα παρα ταύτην συνέδρια και σύνοδος άθετούντων· οϋτω 

φρονούμεν οί αληθινοΙ Χριστιανοί, οϋτω πιστεύομεν, οϋτω 

κυρύττομεν» (Μ. Φωτίου, Κατα Θεοπασχιτων, έπιστ. 284, 
στχ. 375, Epistulae et Amphilochia, Β. Laourdas et. L. Cr. Westerink, 
σελ. 14, Λειψία 1985). 

* * * 

Έπι τού αυτού ώσαύτως προαναπτυχθέντος θέματος της 

οίκουμενιστικης παναιρέσεως, το γνωστον έν Άθήναις θρη­

σκευτικον περιοδικον «ό ΣΩΤΗΡ» δια των ύπ' αριθ. 1655­
1646/1996 φύλλων αυτού, έθεώρησε, φαίνεται, καθηκόντως 

πρέπον ν' αναφερθη δι' αυτών, όπωσδήποτε έκτενώς, προς 

ένημέρωσιν των αυτού αναγνωστων. 

Λαβόντες γνωσιν τούτου και αποδώσαντες ίδιαιτέραν 

σημασίαν και την δέουσαν έννοιαν είς την ένέργειαν ταύτην, 

έκρίνομεν σκοπίμως ωφέλιμον δπως παραθέσωμεν έν τφ 

παρόντι αυτούσια τα κείμενα των ώς άνω άρθρων, έλπίζοντες 

έκ τούτου πληρεστέραν κατανόησιν της έπι τού προκειμένου 

θέματος αγωνιώσης αγαθης έκκλησιαστικης συνειδήσεως, 

συμβάλλοντες προς τούτο δια τού έν τφ τέλει των παρατιθε­

μένων άρθρων, έκθετομένου έπ' αυτων κριτικού ήμετέρου 

συμπεράσματος, το όποίον, είθε να υίοθετηθη πρωτον ύπο 

τών συνταξάντων ταύτα ή και ύφ' άπάσης της Δ/νσεως τού 

Περιοδικού, είς τρόπον ωστε ή αγαθη πρόθεσις της ένεργείας 

ταύτης ν' αποδώση πνευματικους καρπους «νομίμου 

αθλήσεως»! (Β' Τιμ. β', 5) και λάμψη «το φως (της πίστεως 

ήμών) έμπροσθεν των ανθρώπων» (Ματθ. ε', 15, 16) και οϋτω 

«δικαιωθωμεν έκ πίστεως Χριστού» (Γαλ. β'" 16) . 

..<-' 
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ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΜΟΣ 

1. Πώς έφθάσαμεν μέχρις έδώ; 

υΕλλην 'Ιεράρχης τοϋ «κλίματος» μάλιστα τών Νέων 

Χωρών, όπως λέγονται, δηλαδη της Βορείου Έλλάδος, 

που ύπάγονται στην πνευματικη δικαιοδοσία τοϋ 

Οίκουμενικοϋ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως, ό 

Σεβασμιώτατος Μητροπολίτης Κίτρους καΙ Κατερίνης κ. κ. 

'Αγαθόνικος είχε προ μηνών ίσχυροτάτην κρίσιν 

συνειδήσεως. ΤΟ άποδεικνύει το 'Έγγραφόν του, που 

άπέστειλε προς τΊιν 'Ιεραν Σύνοδον της Έκκλησίας της 

'Ελλάδος και το εκοινοποίησε προς δλους τους 

Σεβασμιωτάτους Μητροπολίτας της 'Ορθοδόξου 

Έκκλησίας της Έλλάδος. Έδημοσιεύθη μάλιστα πριν άπο 

την τελευταίαν συνάντησιν OίKOυμεVΙKOϋ Πατριάρχου και 

Πάπα Ρώμης, που έγινε στην Ρώμη στις 27, 28 και 29-6­
1995. ΤΟ 'Έγγραφον έχει άριθμον Πρωτοκόλλρυ 217 και 

,;μερομηνίαν 10-4-95. 
Είς το επίσημον αυτό 'Έγγραφον ό Σεβασμιώτατος 

εκφράζει τις άνησυχίες του για την τακτική, που 

άκολουθείται στις συναντήσεις 'Ορθοδόξων και έτερο­

δόξων, καΙ ίδιαιτέρως για τον σκανδαλισμό, που 

προκαλείται στο χριστεπώνυμον πλήρωμα εξ αίτίας 

αυτών τών συναντήσεων και μάλιστα τών συμπροσευχών 

με τους έτεροδόξους. 

«Οί άπαγορεύοντες την συμπροσευχην μετα τών 

έτεροδόξων Ίεροι Κανόνες», άναφέρει μεταξυ άλλων, «δεν 

πρέπει να παραθεωροϋνται δια να μη σκανδαλίζεται ό 

ευσεβης λα6ς άπο την παρεΧOμέVΗν εντύπωσιν ύφιστα­

μένης ήδη δογματικης συμφωνίας καΙ ένώσεως μετα τών 

έτεροδόξων, άλλα και δια να μη διασαλεύεται γεVΙ κώς το 

κϋρος τών 'Ιερών Κανόνων ... 'Επιθυμώ να σάς καταστήσω 

κοινωνους της άνησυχίας, ή όποία διακατέχει τΊιν καρδίαν 

μου καΙ να προλάβω κάθε, έστω άνεδαφικον θόρυβον, ό 

όποίος δμως προσβάλλει κατ' ευθείαν τΊιν ίδιάζουσαν 

ευαισθησίαν τοϋ 'Ορθοδόξου λαοϋ μας και φαίνεται να 

τρoφOδOΤfι μίαν επαπειλουμένην κατάστασιν όχι 
, ι 

ευχαριστον ...». 
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Παρα ταύτα στις συναντ11σεις τού Πατριάρχου και τού 

Πάπα, που έγιναν δύο μόλις μηνες μετα τό έγγραφον αύτό, 

δπως άλλως τε και σε άλλες συναντήσεις έκπροσώπων 

'Ορθοδόξων και έτεροδόξων, έγιναν τελεταί, που δεν δια­

φέρουν καθόλου άπό συμπροσευχάς. Ύπάρχουν 

εύγλωττες φωτογραφίες άπό την συμπροσευΧ'l, που 

έτελέσθη έν roP<,l θείας Λειτουργίας στόν 'Άγιο Πέτρο της 

Ρώμης. Οί φωτογραφίες αύτες παρουσιάζουν τόν 

Οικουμενικόν Πατριάρχην κ. κ. Βαρθολομαίον και τόν 

Πάπαν Ρώμης Ίωάννην-Παύλον Β' (Βοϊτύλα) να 

άσπάζωνται άλλήλους, να κάμνουν λιτανείαν, κρατώντας 

άπό ενα άδαμαντοστόλιστον Εύαγγέλιον, και να εύλογούν 

άπό κοινού τα πλήθη. υΟ πως άναφέρουν μάλιστα 

άναγνώσται μας, που είδαν τό γεγονος στην Τηλεόρασι, 

ό παπικός Διάκονος μετέφερε πρός εύλογίαν τό 

Εύαγγέλ ιον <1τόν Πατριάρχην ένφ ό 'Ορθόδοξος στόν 

Πάπα! 

Τό έπίσημον Δελτίον τού Οίκουμενικού Πατριαρχείου 

«ΕΠΙΣΚΕΨΙΣ», που έκδίδεται στό Σαμπεζυ της Γενεύης, 
, , ,'ι- ι-, 

αναφερει τα της συμπροσευχης καπως συνεσκιασμενα, 

άποφεύγοντας πιθανώς να προκαλέση τό αίσθημα τών 

'Ορθοδόξων. Γράφει συγκεκριμένως τα έξής: «Κατα την 

ήμέρα τής έορτής τών Άγίων Πέτρου και Παύλου, ό 

Πατριάρχης και τα μέλη της Συνοδείας Του παρέστησαν 

στην πανηγυρικη θεία Λειτουργία, την όποία έτέλεσε ό 

Πάπας στην Βασιλικη τού Άγίου Πέτρου, σε συλλειτουργία 

με 'Ιεράρχες τής Ρωμαιοκαθολικής 'Εκκλησίας. Οί 

έπίσημες προσφωνήσεις μεταξυ τού Οίκ:ουμενικού 

Πατριάρχου και τού Πάπα έλαβαν χώρα πρό τής ένάρξεως 

τής θείας Λειτουργίας και, μετα άπό την άνάγνωσιν τών 

βιβλικών άναγνωσμάτων, άμφότεροι άνέγνωσαν, έλληνι­

στί, τό Σύμβολο της Πίστεως (Νικαίας-Κωνσταντινου­

πόλεως) άνευ τού Filioque (<<'Επίσκεψις», άριθ. 520, 31-7­
95, σελ. 11). 
Τό θέμα δμως είναι: έγινε Τι δεν έγινε συμπροσευχη έν 

ωρι;l Λατρείας; Ύπήρξε λειτουργικόν τυπικόν τής δλης 

τελετής, ναι Τι όχι; υΟ πως άναφέρει βαρυσήμαντον 

'Έγγραφον τής 'Ιεράς Κοινότητος Άγίου ''Ορου'ς 'Άθω, που 
απεστάλη προς τόν Παναγιώτατον Οίκουμενικόν 



- 118 ­

Πατριάρχηντllν 14-11-1995 (Άριθ. Πρωτ. Φ2/7/1109), «Ί11ν 

τοιαύτην λειτουργl1(11ν συμμετοχην» Καθηγητης τής 

Θεολογικής Σχολής τού Πανεπιστημίου Άθηνων 

«έχαρακτήρισεν ώς συλλειτουργίαν είς τό Αί Μέρος τής 

Λειτουργίας», Κατα τllν ωραν δηλαδη έκείνην έτελείτο 

κάτι ανάλογον με τllν Λειτουργίαν των Κατηχουμένων 

τής ίδικής μας θείας Λειτουργίας, τό όποίο είναι τό τμήμα 

τής θείας Λειτουργίας που διαρκεί από την έκφώνησι 

«Εύλογημένη ή Βασιλεία τού Πατρός ... » έως και τα 

'Αναγνώσματα, και στό όποίο έπιτρέπεται να. παρευρί­

σκωνται και Κατηχούμενοι, που δεν έχουν βαπτισθή. Δεν 

είχε αρχίσει βεβαίως ή Λειτουργία των πιστων, που σ' 

έμάς αρχίζει με τόν «Χερουβικόν ϋμνον»,- πάντως ήτο 

τμήμα τής όλης Λατρείας καΙ έκείνη ή στιγμή. 

Ό Σεβασμιώτατος Μητροπολίτης Φλωρίνης κ. κ. 

Αύγουστίνος είς έπίσημον 'Έγγραφόν του πρός τόν 

Οίκουμενικόν Πατριάρχην με αριθ. Πρωτοκόλλου ΙΓ 82/ 
7-7-95 αναφέρει μεταξυ τών άλλων καΙ τα έξής: «Είδικώς 

δε ώς πρός την πρόσφατον συνάντησίν σας, έαν αϋτη 

ήτο μία άπλή συνάντησις,. άνευ λειτουργικών αναμίξεων 

και προεκτάσεων, και έπραγματοποιείτο είς ούδέτερον 

τόπον, δια την αντιμετώπισιν π.χ. κρισίμων KOινωVΙKών 

και ανθρωπιστικών προβλημάτων, ϊσως να μ11 έδημιούργει 

τόν γενόμενον σκανδαλισμόν. Διότι, αν και δεν 

έπραγματοποη1θη συλλείτουργον καΙ κοινωνία Ποτηρίου, 

έν τούτοις δεν παύει να είναι μεμπτή, καθ' ότι καΙ ή 

συμπροσευχη μετα αίρετικών δεν είναι έπιτρεπτη από τους 

θείους και ίερους κανόνας». 

Πώς όμως έφθάσαμεν έως έδώ; Πώς παρουσιάζεται 

τούλάχιστον στα μάτια τού κόσμου, για να μ11 πούμε κάτι 

βαρύτερο, ότι κάμ νουμε κάτι που δεν τό έπιτρέπουν οί 

Ίεροι Κανόνες; 'Έπαυσε αραγε ή ίσχυς τών Κανόνων; Δεν 

είναι αίώνιον και θείον τό κύρος των; 

Τό έπίσημον όργανον τών Ρωμαιοκαθολικών και 

Ούνιτών τής Έλλάδος «ΚΑΘΟΛΙΚΗ», στό τεύχος τής 

16-1-1996 γράφει ότι «διεθV11ς έπιτροπι1 ... καταρτίζει ένα 

σχέδιο (OίKOυμεVΙKης ακολQυθίας) κατα τα πρότυπα τών 

αρχαίων ακολουθιών τα όποία έχει διατηρήσει ή Δυτικη 

'Εκκλησία... Τό σχέδιο της οικ:ουμενικης ακολουθίας, τού 
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όποίου προηγούνται βιβλικα αναγνώσματα καί, δεήσεις 

για καθεμία απο τις έπτα ήμέρες της έβδομάδος, 

μεταφράζεται κάθε χρόνο απο την (Άδελφότητα 

Πνευματικού Οικουμενισμού), ή όποία τελεί ύπο την αιγίδα 

τών πατέρων Άσσομψιανιστών με την έγκρισι τής 

έκκλησιαστικης αρχης». 

Τί θα γίνη δμως με τις αποφάσεις τών Συνόδων και 

τους 'Ιερους Κανόνας, έαν παρευρίσκωνται και «συμπροσ­

εύχωνται» σ' αυτες τις «οικουμενικες ακολουθίες» και 

'Ορθόδοξοι; Και ήμπορεί άραγε να προέλθη αληθης ένωσις 

τών 'Εκκλησιών, πράγμα που αποτελεί στόχον τών 

Οικουμενιστών, με καταπάτησιν τών Θείων και 'Ιερών 

Κανόνων; 

2. Τό ξεκίνημα. 

πως εφθάσαμε μέχρις έδω, έρωτούσαμε στο προηγού­

μενο άρθρο μας, ώστε στη δύσι τού αιωνος μας να 

συμπροσευχηθούν σε ώρα Λατρείας 'Ορθόδοξοι με 

έτεροδόξους, παρα την ρητη απαγόρευσι των' Ίερων 

Κανόνων; πως δηλαδή, 'ένφ ό ΜΕ' Κανων των αγίων 

Άποστόλων όρίζει σαφέστατα «Έπίσκοπος, ή Πρεσβύ­

τερος, ή Διάκονος αίρετικοίς συνευξάμενος, μόνον, , 
αφοριζέθω, εί δε έπέτρεψεν αυτοίς, ώς Κληρικοίς ένερΥησαί 

τι, καθαιρείσθω», προχωρούμε αφόβως σε λειτουργικη 

συμπροσευχή; 

Έρμηνεύοντας ό αγιος Νικόδημος ό Άγιορείτης τον 

ανωτέρω 'Ιερόν Κανόνα γράφει: «'Ο παρών Κανών 

διορίζει, δτι δποιος 'Επίσκοπος, ή Πρεσβύτερος, ή 

Διάκονος, ήθελε συμΠΡOσευχηθfι μοναχά, αλλ' όχι καΙ να 

συλλειτουργήση με αίρετικούς, ας αφορίζηται. Έπειδη 

δποιος με τους αφωρισμένους (καθως τοιούτοι είναι οί 

αίρετικοί), πρέπει να συναφορίζηται καΙ αυτός, κατα τον 

ιί [κανόνα] των αυτών Άποστόλων. Ει δε και συγχώρησεν 

[= έπέτρεψεν] εις τους αίρετικους αύτους να ένεργήσουν 

κανένα λειτούργημα, ώσαν Κληρικοί, ας καθαιρήται, 

έπειδη δποιος Κληρικος συλλειτουργήσειμε καθηρημένους 

(καθώς τοιούτοι είναι καΙ οί αίρετικοί, κατα τρν β, καΙ δ' 

[κανόνας] της γ' [OΙKOυμεVΙKηςΣυνόδου]), συγκαθαιρείται 

και αυτός, κατα τον ια' [κανόνα] τών 'Αποστόλων». 

.- -_... _----­
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ΤΟ «άνοιγμα» προς τους έτεροδόξους έγινε απο το 

OΙΚOυμεVΙΚOν Πατριαρχείον στΊΙν αύγη τού 200υ αιώνος. 

Ή λεγομένη «ΟΙκουμενικη Κίνησις» Τι «Οικουμενισμος» 

τών 11μερών μας, που στοχεύει στΊΙν με κάθε τρόπο 

ένότητα όλων τών Χριστιανών, άρχήν της έχει τΊιν 

πρωτοβουλίαν τού Οικουμενικού Πατριάρχου Ίωακειμ Γ', 

ό όποίος το έτος 1902 έξέδωσε Πατριαρχικην και 

Συνοδικην 'Εγκύκλιον με θέμα την «φιλικην άμοιβαίαν 

προσπέλασιν» και προσέγγισιν τών 'Εκκλησιών. Ή 

'Εγκύκλιος αύτη άπεστάλη μόνον προς τους Προκαθη­

μένους τών Αύτοκεφάλων 'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών. 

Λίγα χρόνια άργότερα, το έτος 1920, έπι τοποτη ρητού 

τού Οικουμενικού Θρόνου Μητροπολίτου Προύσης 

Δωροθέου έξεδόθη Διάγγελμα τού Οικουμενικού 

Πατριαρχείου με τίτλον «'Εγκύκλιος συνοδικη της 

'Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως προς τας άπανταχού 

Έκκλησίας τού Χριστού» και «έδημοσιεύθη εις ίδιον τεύχος 

έλληνιστί, άγγλιστί, γαλλιστι και ρωσιστί» ('1. Καρμίρη, 

«τα Δογματικα και Συμβολικα μνημεία της 'Ορθοδόξου 

Καθολικης 'Εκκλησίας», τόμος Β', Graz - Α ustria 1968, σελ. 

1055). Ή νέα αύτη 'Εγκύκλιος δεν έστάλη πλέον μόνον 

προς τους 'Ορθοδόξους, άλλα «προς τας άπανταχού 

'Εκκλησίας τού Χριστού», θεωρώντας έτσι ώς Έκκλησίας 

και τους Εύαγγελικους και τους Άγγλικανους και τους 

Παπικούς. 

Ή πρωτοβουλία αύτη τού ΟΙκουμενικού Πατριαρχείου 

εύρηκε άμέσως άνταπόκρισι άπο τους Διαμαρτυρομένους 

(Εύαγγελικους κ.λ.π.), ένφ οί Παπικοι παρέμειναν ψυχροι 

και άδιάφοροι. Πολυ σύντομα συνεκλήθησαν Έπιτροπαι 

και Συνέδρια μεταξυ τών Προτεσταντών, που ωργανώ­

θησαν κατα καιρούς, ωσπου έφθάσαμε στην ϊδρυσι τού 

«Παγκοσμίου Συμβουλίου 'Εκκλησιών», που έγινε το έτος 

1948 στο 'Άμστερνταμ της 'Ολλανδίας. Ή 'Ορθόδοξος 

'Εκκλησία είναι Ισότιμον μέλος τού Συμβουλίου αυτού έξ 
,,. \,. u r~ \r,.Ι 

αρχης, παρα ταυτα ομως η εκπροσωπησις και η ψηφος 

της έχει μικραν σημασίαν, διότι την συντριπτικην 

πλειοψηφίανέχουν οί Διαμαρτυρόμενοι.Οί Παπικο1. κατ' 

άρχας ήσαν έκτος του «Παγκοσμίου Συμβουλίου 

'Εκκλησιών» και έστελλαν μόνον παρατηρητας στα 
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διάφορα Συνέδριά του. Άργότερα σμως ζυγίζοντας τα 

πράγματα και απο διπλωματιΚ'η σκοπιμότητα το 

Βατικανόν, και θέλοντας να παίξη σημαίνοντα ρόλο στα 

διεθνως δρώμενα, και μάλιστα επι θρησκευτικού πεδίου, 

επηρε ενεργο μέρος σηιν Οικουμενικη Κίνησι, επεχείρησε 

δέ να επηρεάση και τον «Οικουμενισμο» των ήμερων μας. 

'Όταν δέ όμιλοϋμε σήμερα για «Οικουμενισμό», εννοούμε 

κυρίως τους Διαλόγους μεταξυ Παπικών και 'Ορθοδόξων. 

Αύτο σέ πολυ άδρές γραμμές ήταν το ξεκίνημα και ή 

πορεία τού «Οικουμενισμού». Άπο το έτος 1948, όπότε 

έγινε Οικουμενικος Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως ό 

Άθηναγόρας, ό όποίος, κατα τους ισχυρισμους τών 

Μασσώνων, εσχι:;τίζετο μέ τήν Μασσωνίαν (ίδε «'Ορθό­

δοξος Τύπος» 20-5-70 και 1-9-78), ό «Οικουμενισμος» 

έκαμε εντυπωσιακα αλματα. Έγκαινιάζοντας τον 

λεγόμενον «Διάλογον της Άγάπης», ό Άθηναγόρας 

παρεμέρισε κατα κάποιον τρόπον τις θεολογικές 

δογματικές, και μάλιστα τις εκκλησιολογικές διαφορές 

μας μέ τους έτεροδόξους, και άναψε το «πράσινο φώς» 

για τους συμβιβασμους και τις ύποχωΡ11σεις, παρα τις 

ρητές απαγορεύσεις τών Ίερων Κανόνων. 

Ένδεικτικο τl)ς χαλαρώσεως, που επεκράτησε επι 

πατριαρχείας Άθηναγόρου, και της αμβλύνσεως τού 

ορθοδόξου φρονήματος ώς προς τις σχέσεις μέ τους έτερο­

δόξους, είναι και το έξης: Ένφ παλαιότερα οί εκπρόσωποι 

των 'Ορθοδόξων στα διάφορα Συνέδρια τού «Παγκοσμίου 

Συμβουλίου 'Εκκλησιών» δέν συμφωνούσαν μέ τα τελικα 

Πορίσματα τών Συνεδρίων, αλλα συνέτασσαν κείμενα, 

μέ τα όποία εξέφραζαν την ορθόδοξη άποψι για το κάθε 

θέμα, τελικως έπαυσαν να διαμαρτύρωνται και να 

συντάσσουν Δηλώσεις μέ τις ορθόδοξες απόψεις. Σιγά­

σιγά, θα έλέγαμε, αμβλύνθηκε το ορθόδοξο κριτήριο και 

έφθασε να ισχύη εις ένα βαθμον δια τους εκπροσώπους 

των 'Ορθοδόξων το προφητικόν' «οί κάπηλοί σου μίσγουσι 

τον οίνον ϋδατι» (Ήσ. αί, 22), νερώνουν το κρασι της 

'Ορθοδοξίας. 

Αύτο έγινε και μέ τις συμπροσευχές μέ τους έτεροδόξους 

στις διεθνείς Έπιτροπές και στους διαφόρους Διαλόγους. 

Δειλά-δειλά στην άρχη και με κάποιο φόβο, μήπως 
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καταπατη θούν 'Ιεροί Κανόνες και σκανδαλισθούν οί 

πιστοί, εγιναν σΊ1Ίν συνέχεια σταθερά, ύποχωρητικα σμως 

βήματα προς τον κατήφορο. Βήματα που προκάλεσαν 

και προκαλούν πόνο. 

Οί Οίκουμενισται βεβαίως θεωρούν επαρχιωτισμόν, 

φανατισμον και μισαλλοδοξίαν Ί11ν εμμoVΗν σΊ11ν ακρίβεια 
τών Δογμάτων και 'Ιερών Κανόνων, την όποίαν 

επιδεικνύουν οί πιστοι Χριστιανοί. Έπιθυμούμεν σμως να 

ξεκαθαρίσωμεν εξ αρχής, στι την Άδελφότητά μας δεν 

την κινεί ό φανατισμος Τι ή απέχθεια κατα τών έτεροδόξων. 

Δεν μισούμεν τους αίρετικούς αποστρεφόμεθα σμως την 

αίρεσί τους. τους αγαπώμενσλους και προσευχόμεθα να 

μετανοήσουν, για να μη χάσουν την ψυχή τους. Δεν αμνη­

στεύομεν σμως το κακό, που προξενούν με τΙς κακοδοξίες 

τους. 

3. Ή φωνή τής Όρθοδόξου :4νατολής (Α'). 

Ώρισμένοι OίKOυμεVΙσταί, που φέρονται με αβρότητα 

εναντι τών έτεροδόξων καΙ μάλιστα τών Παπικών, 

ύποστηρίζουν στι οί Παπικοι δεν είναι αίρετικοί, διότι δεν 

τους κατεδίκασε OίKOυμεVΙKη Σύνοδος. 

ΠολλοΙ σμως 'Άγιοι τής Έκκλησίας μας, αλλα και 

Συνοδι καΙ Έγκύκλιοι τών 'Ορθοδόξων Πατριαρχείων 

Κωνσταντινουπόλεως, Άλεξανδρείας, 'Ιεροσολύμων και 

Άντιοχείας τους χαρακτηρίζουν ώς «αίρετικούς», ακόμη 

δε και ώς «ασεβείς» καΙ «βλασφήμους». ΤΟ στι δεν τους 

κατεδίκασε OΙKOυμεVΙKη Σύνοδος, δεν είναι επιχείρημα 

σοβαρόν. Μήπως τους Διαμαρτυρομένους, τους Άγγλικα­

νούς, Τι τους Μάρτυρας τού 'Ιεχωβά κατεδίκασε 

Οικουμενικη Σύνοδος; Ήμπορούμε σμως να τους 

θεωρήσωμε ώς μη αίρετικούς; 

Προς χάριν δε τής 'Ιστορίας καΙ τών αγαπητών αναγνω~ 
στών μας παραθέτουμε στ11ν συνέχεια μερικες απο τΙς 

γνώμες τών Άγίων μας για τους Παπικους και αποσπά­

σματα σχετικών Συνοδικών Έγκυκλίων. 

Ό ήρωϊκος ύπέρμαχος τής 'Ορθοδοξίας Μέγας Φώτιος, 

. Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως, που ή μνήμη του έορτά­

ζεται την 6ην Φεβρουαρίου, σΊ11ν «Έγκύκλιόν» του 

«Έπιστολην» προς τους τής Άνατολής άρχιερατικους 

<,'. 
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θρόνους, εξ αφορμής τής δράσεως τών απεσταλμένων 

τού Πάπα στ1Ίν Βουλγαρία, έγραψε το έτος 866 δτι οί 

Παπικοι εισπήδησαν στον αμπελώνα τού Κυρίου, που 

μόλις είχε φυτευθή -διότι δεν είχε περάσει πολυς καιρος 

απο τότε που είχαν γίνει οί Βούλγαροι Χριστιανοι 'Ορθό­

δοξοι- και τον διέφθειραν με τα αίρετικα δόγματά τους. 

Με νόθους και ΠOvη ρους λογισμους και με πανουργία 

επεχείρησαν με θράσος να τους αποσπάσουν άπο τ1Ίν 

αμώμητη Πίστι, νοθεύοντας τα καθαρα και όρθα δόγματα 

τών 'Ορθοδόξων!. 

Δια δε την κακοδοξία τού Παπισμού, την γνωστη ώς 

Φιλιόκβε (Filioque), δτι δηλαδη το υΑγιον Πνεύμα 

εκπορεύεται «και εκ τού γίού», έλεγε ό Μέγας Φώτιος 

δτι ή αποψις αυτη είναι βλάσφημος και θεομάχος. 

Στρέφεται μάλιστα εναντίον τών λόγων τών αγίων 

Προφητών, Άποστόλων, 'Ιεραρχών, Μαρτύρων και αυτού 

ακόμη τού Θεανθρώπου2 • 

'Έτσι μιλούσαν οί υΑγιοι για δσους επιχειρούσαν να 

διαστρέψουντην Πίστι. 

Κατα τον 140ν αιώνα ανεδείχθη ύπέρμαχος τής 

'Ορθοδοξίας ό αγιος Γρηγόριος ό Παλαμας. Έπι τών 

ήμερών του έπνεε ισχυρος φιλενωτικος άνεμος. 

Πατριάρχαι, δπως ό ΟικουμενικοςΠατριάρχηςΚωνστα­

ντινουπόλεως'Ιωάννης Βέκκος, ήσαν λατινόφρονες.Άλλα 

και οί αυτοκράτορες,ελπίζοντες στην βοήθεια τών Παπό)ν 

προς απόκρουσιντής τουρκικής απειλής, ύπεστήριζαντην 

ενωσιν με τους Λατίνους. Ή άντίστασις δμως τού αγίου 

Γρηγορίου τού Παλαμα, ΆρχιεπισκόπουΘεσσαλονίκης, 

1.	 «Ούτοι ... ώσπερ κεραυνος η σεισμός, ή χαλάζης πλήθος... 
έμπηδήσαντες τον άμπελώνα τού Κυρίου τόν ήγαπημένον και 

νεόφυτον... διαφθορζι δογμάτων... έλυμήναντο. Άπό γαρ τών ορθών 

και καθαρών δογμάτων και τής τών χριστιανών άμωμήτου πίστεως 

παραφθείρειν τούτους και ύποσπαν κατεπανουργήσαντο... νόθοις 

λογισμοίς καΙ .. θράσους ύπερβολή» ('Ι. Καρμίρη, τα Δογματικα 

και Συμβολικα Μνημεία τής 'Ορθοδόξου Καθολικής 'Εκκλησίας, 

Τόμ. Α', έν Άθήναις 1960, σελ. 322-323). 
2.	 «Κατα πάντων όμού τών άγίων προφητών, άποστόλων, ίεραρχών, 

μαρτύρων και αύτών τών δεσποτικών φωνών έξοπλίζεται» ('Ι. 

Καρμίρη, έ.ά., σελ. 324). 
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ανέτρεψε τα σχέδιά τους. Με τους δύο σπουδαίους 

θεολογικους λόγους του «Περι της εκπορεύσεως τού Άγίου 

Πνεύματος» εκονιορτοποιήθη ή ψευδοδιδασκαλία τού 

Παπισμού, δτι το <·Άγιον Πνεύμα εκπορεύεται «και εκ τού 

γ1.ού», και απεδείχθη ή αίρεσις. 

Χρησιμοποιεί μάλιστα ό <Άγιος βαρυτάτους χαρικτηρι­

σμους για τους Λατίνους. τους ονομάζει δυσσεβείς και 

λέγει δτι σκέπτονται και δογματίζουν φρενοβλαβώς. Κάτι 

έχει πάθει δηλαδη το μυαλό τους. Ένφ 01. υΑγιοι συνεχίζει 

ό 1.ερός Πατήρ, θεολογούν και προβάλλουν τό ορθόν, 01. 
Λατίνοι δογματίζουν αντιθέτως προς τους Άγίους με 

δολιότητα. τα δσα ύποστηρίζουν 01. Λατίνοι, προσθέτει, 

δεν ετόλμησε να τα είπη κανεις α1.ρετικος ποτέ. Και ό 

υΑγιος, που αποτελεί τό καύχημα της Όρθοδοξίας μας, 

συμπληρώνει: <Όσοι συγχέουν ηΙν εκπόρευσι τού Άγίου 

Πνεύματος, δηλαδη την ανερμήνευτη προέλευσί του απο 

τού Πατέρα, με την έκχυσι και αποστολή του στον κόσμο, 

είναι δυσσεβείς και αναιδεί ς 3. 

Αύτος που εκφράζεται με αυτον τον τρόπο για τους 

Λατίνους, δεν είναι ό οΙοσδήποτε. Είναι ό άγιος Γρηγόριος 

ό Παλαμάς. 'Εορτάζεται μάλιστα δύο φορες τον χρόνο, 

ηΙν Β' Κυριακην τών Νηστειων και την 15ην Νοεμβρίου, 

και προβάλλεται απο την Έκκλησία μας ώς ύπέρμαχος 

τής Όρθοδοξίας κατα τής κεvf)ς απάτης τού ενδεδυμένου 

με φιλοσοφικον μανδύαν Λατινισμού. 

Έκατον περίπου χρόνια αργότερα έλαμ ψε άλλος αστη ρ 

τού νοητού στερεώματος της 'Ορθοδοξίας, ό άγιος Μάρκος Ιό EυγεVΙKός. Είναι ό ήρωϊκος μητροπολίτης της 'Εφέσου, 

που ανέτρεψε την ψευδοένωση με τους Λατίνους, ή όποία 

είχε ύπογραφη στην σύνοδο Φλωρεντίας - Φερράρας τής 

'Ιταλίας. Στην «'Εγκύκλιόν» του πρός «τους άπανταχού 

3.	 «Δυσσεβείς οί λέγοντες και έξ υίού το πνεύμα». «Λατίνοι 

φρενοβλαβώς νοούσι και δογματίζουσι», «τών άγίων άκούοντες 

θεολογούντων δολίως τούτοις άντιδογματίζουσι». Κάτι τέτοιο 

«μηδείς ποτε ούδε τών αίρετικών έτόλμησεν είπείν». «Οί τα Λατίνων 

φρονούντες μηδεν διαφέρειν άλλήλων διατείνονται ταύτα (έκπόρευσις 

και έκχυσις, πρόχυσις) δυσσεβώς άμού και άναιδώς» (Π.Χρήστου, 

«Γρηγορίου τού Παλαμά, Συγγράματα», Τόμος Α', Θεσσαλονίκη 

1962, σελ. 74, 87, 109, 110, 167). 
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της γης και τών νήσων εύρισκομένους Όρθοδόξους 

Χριστιανούς», που εξεδόθη το έτος 14401; 1441, όμιλεί με 

δυναμική, συγχρόνως δε και πειστικη γλώσσα για την 

αίρεσι τού Παπισμού. Αίρετικός, λέγει, είναι αυτός, που 

έστω και ολίγον παρεκκλίνει άπο τ11ν ορθην Πίστι. Έαν 

λοιπον οί Λατίνοι δεν παρεκκλίνουν καθόλου απο την 

ορθη Πίστι, άδίκως τους απεκόψαμε. ''Αν σμως παρεκ­

κλίνουν και μάλιστα πολυ ώς προς την θεολογίαν, που 

σχετίζεται με το <Άγιον Πνεύμα, είναι αίρετικοι και τους 

απεκόψαμε σαν αίρετικού ς 4. Και αποδεικνύει κατόπιν το 

διατι είναι αίρετικη κακοδοξία το Φιλιόκβε. 

4.	 Ή φωνή τής Όρθοδόξου Ανατολής (Β'). 

Ή φωνη τού αγίου Μάρκου τού Ευγενικού αποκτςι 

ιδιαιτέραν επικαιρότητα με τα σσα αναφέρει στην 

Έγκύκλιο Έπιστολή του ώς προς τις συμπροσευχές, και 

μάλιστα σε ωρα Λατρείας, Όρθοδόξων και έτεροδόξων. 

Δεν πρέπει, λέγει, ένας Λατίνος να αγιάζεται απο ίερατικο 

χέρι 'Ορθοδόξου Κληρικού δια τών αχράντων Μυστηρίων, 

παρα μόνον αφού προηγουμένως ό Λατίνος αποκηρύξη 

τις κακοδοξίες και συνήθειές του Ι • 

Είναι όλοφάνερο στι, αν δεν μετανοήσουν οί Λατίνοι 

και δεν αποκηρύξουν τις πλάνες τους, δεν επιτρέπεται 

συλλειτουργία, αλλα και ευλογία τού Όρθοδόξου 

Λειτουργού προς τους Παπικούς. 

Το στι είναι αίρετικοι οί Παπικοί, το τονίζει σαφέστατα 

ό άγιος Μάρκος: ''εχουν, γράφει, δόγματα ξένα, 

διαφορετικα απο τα δόγματα τών Όρθοδόξων, και αφού 

4.	 «Αίρετικός έστι και τοίς κατα τών αίρετικών νόμοις ύπόκειται ό 

και μικρόν γούν τι παρεκκλίνων τής όρθής πίστεως. Εί μεν ουν 

ούδέν τι παρεκκλίνουσιν οί Λατίνοι τής όρθής πίστεως, μάτην 

αύτούς, ώς εοικεν άπεκόψαμεν- εί δε και παρεκκλίνουσιν όλως 

και ταύτα περι την θεολογίαν τού άγίου Πνεύματος ... αίρετικοί 

είσιν άρα και ώς αίρετικους αύτους άπεκόψαμεν» ('Ι. Καρμίρη, 

ε.ά., σελ. 425). 
1.	 «Ούκ όφείλει γένος λατινικόν έκ χειρός ίερατικής δια τών θείων 

και άχράντων μυστηρίων άγιάζεσθαι, εί μη κατάθηται πρότερον 

άποσχέσθαι τών λατινικών δογμάτων τε και συνηθειών» ('Ι. Καρμίρη, 

~.ά., σελ. 425). 
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κάθε αντίθετον προς τα όρθόδοξα δόγματα είναι αίρετικόν, 

πρέπει να κατηχηθούν οπωσδήποτε σηΙν 'Ορθόδοξη 

Πίστι2 • 

Έαν έπομένως οσοι 'Ορθόδοξοι πλησιάζουν τους έτερο­

δόξους με τους Διαλόγους κλπ. έχουν τ11ν συναίσθησιν 

οτ1 τό κάμνουν για να κατηχήσουν τους Παπικους και να 

βοηθήσουν στό να έπιστρέψουν στην 'Ορθοδοξία, τότε 

άλλάσσουν τα πράγματα. Είναι ομως έτσι Τι μήπως 

άμβλύνεται και τό ίδικό τους 'Ορθόδοξο αίσθητήριο και 
, , - " Ι "	 \ 

κριτηριο και προχωρουμε σε ανεπιτρεπτες ενεργειες και 

σε συμβιβασμούς; 

Ό αγιος Μάρκος ομως -ή μ νήμ η του έορτάζεται την 

19ην Ίανουαρίου- προχωρεί περισσότερον και δίδει 

κάποιαν έξήγησιν τής νοοτροπίας ώρισμένων, οί όποίοι 

είναι συμβιβαστικοι και ύποχωρητικοι και φθάνουν στό 

σημείο να ύποστηρίζουν, ΟΤΙ και οί Παπικοι είναι ϊδιοι 

σαν κι έμάς τους 'Ορθοδόξους. Πώς, λέγει, τόσο ξαφνικα 

στις μέρες μας άπεδείχθησαν 'Ορθόδοξοι αύτοί, οί όποίοι 

έπι τόσα χρόνια και άπό τόσους και τόσους Πατέρας και 

διδασκάλους έθεωρήθησαν ώς αίρετικοί; Ποιός τους έκαμε 

τόσο ευκολα 'Ορθοδόξους και έδωσε πιστοποιητικόν περι 

τής 'Ορθοδοξίας των; Και άπαντζι ό ϊδιος, έχοντας ύπ' 

όψιν του και τα οσα συνέβησαν στην Ψευδοσύνοδο τής 

Φερράρας - Φλωρεντίας, οπου έδωσε ήρωϊκην μάχην ύπέρ 

τής 'Ορθοδοξίας: Να σού πώ έγω ποιος τους έδωσε αύτό 

τό πιστοποιητικό, αν θέλης ν' άκούσης την άλ11θεια. Τό 

χρυσάφι και τό συμφέρον! 3. 

Ώς πρός τον οίκονομικόν παράγοντα τής άμβλύνσεως 

τού 'Ορθοδόξου φρονήματος άναφέρομεν τό έξης άπό τό 

βιβλίον τού κ. Νικολάου Βασιλειάδη «Ό αγιος Μάρκος ό 

2.	 «'Έχουσι δόγματα 'Ορθοδόξων άλλότρια, (τα δε τών 'Ορθοδόξων 

άλλότρια, πάντως αίρετικά) καΙ .. κατηχηθήναι όφείλουσιν» ('1. 
Καρμίρη, έ.ά.). 

3.	 «Πόθεν ούν ήμίν άνεφάνησαν έξαίφνης όντες 'Ορθόδοξοι, οί δια 

τοσούτων χρόνων και ύπό τοσούτων Πατέρων και διδασκάλων 

κριθέντες αίρετικοί; Τίς αύτους ούτω ρι;χδίως όρθοδόξους πεποίηκεν; 

Ό χρυσός, εί βούλοιο τάληθή λέγειν, και κέρδη τα σά» ('Ι. Καρμίρη, 

έ.ά., σελ. 426). 
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Ευγενικος και η 'Ένωσις τών Έκκλησιών»4. Στον 

Μητροπολίτην Νικαίας Βησσαρίωνα, ό όποίος έπρωτο­

στάτησε στήν Σύνοδο Φερράρας - Φλωρεντίας ύπερ τών 

παπικών άπόψεων και έγινε έξωμότης, ό Πάπας προσ­

έφερε πλούσια δώρα. Τον «άνύψωσεν άπο της 18ης 

Δεκεμβρίου τού 1439 εις το άξίωμα τού Καρδιναλίου ... 
τού προσέφερεν άκόμη ώς έτησίαν σύνταξιν 300 φλωρίνια 

(χρυσά νομίσματα), έφ' σσον θα έμενε εις τήν Κωνσταντι­

νούπολιν ή 500 φλωρίνια, έαν έπέστρεφεν εις τ11ν 'Ιταλίαν, 

δια να έγKατασταθfι όριστικώς εις την Παπικήν αυλήν. 

Ό Βησσαρίων έξεπλήρωσε τήν Παπικήν έπιθυμίαν περι 

έγκαταστάσεως εις τήν 'Ιταλίαν. Φαίνεται στι άπεδέχθη 

και τήν χρηματικήν άμοιβήν, παρ' σλον στι μερικοι το 

άμφισβητούν ...». 
Ό ίδιος αγιος Μάρκος Ευγενικος στον μαθητή του 

Γεώργιον Σχολάριον, που έλαβε και αυτος μέρος στήν 

Σύνοδο αυτή της Φερράρας - Φλωρεντίας και είχε 

έπηρεασθη άπο τις λατινικες άπόψεις, έγραψε μεταξυ 

άλλων και τα έξης: «Φεύγε άπο τ11ν Αίγυπτον, τα Σόδομα 

και τα Γόμορρα, δηλαδή άπο τήν φοβεραν πλάνην και, 

τήν θανατηφόρον αίρεσιν ... δια να μή συμπαραληφθfις 

εις την καταστροφήν.Άλλα σε κρατεί και σε έχει κυριεύσει 

ή κούφια κενοδοξία και φαντασία και ό ψεύτικος πλούτος 

και τα κομψα και πολύτιμα φορέματα (έπανωφόρια) και 

τα άλλα σσα συνιστούν τήν κοσμικήν ευημερίαν και 

φαντασίαν. Άλλοίμονον εις τον φιλόσοφον Σχολάριον με 

την άφιλόσοφον διάνοιαν!»5. 

Άφού δε έτόνισε δια πολλών ό υΑγιος στόν Σχολάριον 

στι δεν χωρεί μεσότης και συμβιβασμος στα τής Πίστεως, 

τόν έβοήθησε να συνέλθη και να σταθfι, σπως έπρεπε, 

και να άναδειχθfι κατόπιν εις ύπέρμαχον της 'Ορθοδοξίας. 

4.	 'Έκδοσις Δ' «Σωτήρος», Άθήναι 199, σελ. 219-220. 
5.	 «Φεύγε Αίγυπτον άμεταστρεπτί, φεύγε Σόδομα καΙ Γόμορρα ... μη 

συμπαραληφθής. Άλλα κατέχει σε το κενον δοξάριον καΙ ό 

ψευδώνυμος πλούτος καΙ τα κομ ψα καΙ εύανθή χλανισκίδια καΙ 

τάλλα, οίς ή κοσμΙΚ11 εύημερία την σύστασιν έχει. Φεύ τής 

άφιλοσόφου διανοίας τού φιλοσόφου»! (Ν. Βασιλειάδη, «Ό άγιος 

Μάρκος ό Εύγενικός...», σελ. 194). 

----~----­
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Πολυ χαρακτηρισΤΙΚΙ1 και σχετική μάλιστα με τους 

συμβιβαστικους εκπροσώπους τής 'Ορθοδοξίας είναι και 

ή έξής φράσις του Άγίου: «ουδέποτε δια μεσότητος, 

άνθρωπε, τα εκκλησιαστικα διωρθώθη' μέσον αληθείας 

και ψεύδους ουδέν εστιν» 6. 

Είναι γνωστόν βεβαίως οτι «ή ίστορία επαναλαμβά­

νεται». Δεν έχομε ομως στοιχεία πρός τό παρόν, που να 

«έρμηνεύουν» τ11ν βιασύνη ώρισμένων να εναγκαλισθούν 

τόν αίρετικόν Πάπαν, πράγμα που προκαλεί σκανδα­

λισμόν συνειδήσεως τών πιστών. 

5. Ή φωνή τής Όρθοδόξου Ανατολής (Γ'). 

Ό φλογερός εθναπόστολος και ίσαπόστολος αγιος 

Κοσμάς ό Αίτωλός, ό ίερομόναχος τού Άγίου 'Όρους, 

,που με τ11ν ευλογίαν τού Οίκουμενικού Πατριαρχείου 

ώργωσε την Έλλάδα και με τα κη ρύγματά του ανέτρεψε 

τό κύμα τού εξισλαμισμού, που απειλούσε να καταπνίξη 

τους Χριστιανούς, έλεγε για τόν Πάπα οτι είναι 

«Άντίχριστος» και ετόνιζε προφητικώς: «Τόν Πάπα να 

καταράσθε, διότι αυτός θα είναι ή αίτία» ('Ομιλία είς 

Καλαμπάκαν και Προφητεία ύπ' αριθ. 73 Τι κατ' αλλους 

90). Δεν προέτρεψε να εναγκαλιζώμεθα και να όνομάζωμεν 

«ΆγιώτατονΆδελφόν» τόν Πάπαν ό αγιος Κοσμάς, αλλα 

να τον καταρώμεθα ώς Άντίχριστον και αίτιον πολλών 

κακών. Μήπως δεν βγήκε άληθιvTι ή Προφητεία του, με 

τα οσα συμβαίνουν και σήμερα στην πρώην Γιουγκο­

σλαβία; Ό αγιος Κοσμάς έζησε από τό 1714 έως τό 1779, 
όπότε εμαρτύρησε για την Πίστι, και έορτάζεται την 24ην 

Αυγούστου. 

Ό αγιος Νικόδημος ό Άγιορείτης, τό καύχημα αυτό 

τού Άγίου 'Όρους και της 'Ορθοδοξίας γενικώτερα, ό 

όποίος είχε καταρτισθή διανοητικώς οσον ελάχιστοι 

ανθρωποι και έρμήνευσε αριστα τούς Ίερους Κανόνας, 

γράφει έρμ ηνεύοντας τόν ΠΓ' Κανόνα τών αγίων 

Άποστόλων, ό όποίος απαγορεύει ρητώς να έχη κάποιος 

και ίερατικην και κοσμικην εξουσίαν: «'Έπαθε τούτο ό 

Δίκερως Γίγας τής Ρώμης, ό πάπας φημί, ό όποίος ... 

6. Ν. Βασιλειάδη, έ.ά., σελ. 193. 



- 129 ­

θέλει ... να εύλογη και να κρατη και να θανατοί, να κρατή 

ηΙν ποιμαντικην βακτηρίαν και μάχαιραν τ/ν φονευτρίαν. 

Μίξις αμικτος και τέρας αλλόκοτον! "Ας Ιδfι λοιπόν ούτος 

στι παραβάτης του παρόντος Άποστολικου Κανόνος 

εύρίσκεται και καθαιρέσειύπόκειται αμφότερα βουλόμενος 

έχειν και Ρωμαϊκην αρχην και ίερατικην διοίκησιν» 

(<<Πηδάλιον»). Με ένα παραβάτην τών 'Ιερών Κανόνων, 

που ύπόκειται εΙς καθαίρεσιν, ημπορουμε άραγε να έχωμε 

φιλικες σχέσεις και να ταυτισθουμε; Ό άγιος Νικόδημος 

έξησε από τό 1749 έως τό 1809 και έορτάζεται ηΙν 14ην 

'Ιουλίου. 

Ό νεοφανεις τέλος <Άγιος του αΙώνος μας άγιος 

Νεκτάριος, έπίσκοπος Πενταπόλεως ό θαυματουργός 

(1846-1920), που διετέλεσε και Διευθυντης της Ριζαρείου 

'Εκκλησιαστικης Σχολης Άθηνών και τόν όποίον τιμουν 

τα πλήθη τών 'Ορθοδόξων απ' άκρου εΙς άκρον της γης, 

γράφει σε εΙδικό σύγγραμμά του τα έξης: «Οί πάπαι 

άμαρτάνουσι και κολάζονται μέχρι της Β' Παρουσίας, 

ίσως και αΙωνίως δια τα πρός ηΙν έλληνικην 'Εκκλησίαν 

κακα και τας ψευδενώσεις και τας ασεβείς και άντι­

χριστιανικας διατάξεις» (<<Μελέτηίστορικη περι τών 

αΙτίων τού σχίσματος», Τόμ. β', σελ. 103). <ο άγιος 

Νεκτάριος, που έορτάζεται ηιν 9ην Νοεμβρίου, θεωρεί όχι 

άπλώς αντορθόδοξες και αίρετικες τις ένέργειες του Πάπα, 

άλλ' «αντιχριστιανικες» και«ασεβείς» και έμείς θεωρουμε 

αδελφόν μας αγαπητόν τόν Πάπα και συμπροσευχόμεθα 
\ , , 

με αυτον; 

Στό μέγα θέμα του χαρακτηρισμου ώς αίρετικών Τι μη 

τών Παπικών και τών σχέσεων μαζί τους, αναφέρονται 

καΙ έπίσημοι «'Εγκύκλιοι», που έξέδωσαν Συνοδικώς σλα 

τα 'Ορθόδοξα Παριαρχεία της Άνατολης. Άξίζει δε να 

σημειωθη στι, σταν ύπέγραφε κατα καιρους ό έκάστοτε 

Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως τας Έγκυκλίους 

αύτάς, σπως καΙ οί άλλοι βεβαίως Πατριάρχαι Άλεξαν­

δρείας κλπ., δεν ήσαν καλύτερες οί συνθηκες από αύτές, 

που έπικρατουν σήμερα. ΣΙ1μερα γράφεται και τονίζεται 

από πολλούς, στι ό Πατριάρχης είναι σχεδόν έγκλειστος 

και κινδυνεύει από τους φανατικους Μωαμεθανούς, και 

πρέπει να δείχνωμε κατανόησι. Συμφωνούμε απολύτως. 
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'Όμως και τότε, που εξεδόθησαν τα επίσημα αύτα 

'Έγγραφα, περι τών όποίων κάμνομε λόγον έδώ, τα 

πράγματα δεν ήσαν καλύτερα' αντιθέτως ήσαν πολυ 

χειρότερα. Έπικρατούσε ή τυραννία τής 'Οθωμανικής 

Αυτοκρατορίας, δεν ύπήρχε Έλληνικό Κράτος, για να 

συμπαρασταθη στό Πατριαρχείον, ουτε είχαν διαδοθή οί 

ίδέες περι δικαιωμάτων τού ανθρώπου, που προβάλλονται 

και προστατεύονται σήμερα από διεθνείς 'Οργανισμούς. 

Τό δε Βατικανόν είχε πολυ καλες διπλωματικες σχέσεις 

με τους Σουλτάνους. Και όμως οί Πατριάρχαι τού 

ύποδούλου Γένους δεν έδίσταζαν να γράψουν και να 

ύπογράψουν τήν αλήθεια για τήν αιρεσι τών Παπικών. 

Να τί γράφει μεταξυ άλλων 11 «Έγκύκλιος τής έν 

Κωνσταντινουπόλει Συνόδου τού 1722 πρός τους 

'Ορθοδόξους Άντιοχείς», ή όποία ύπογράφεται από τον 

Οίκουμενικον Πατριάρχην 'Ιερεμίαν, τον Πατριάρχην 

'Ιεροσολύμων Χρύσανθον, τον Πατριάρχην Άντιοχείας 

Άθανάσιον και πολλους Μητροπολίτας: «...υΟθεν και 

συμβουλεύομεν πατρικώς και πνευματικώς όλους τους 

ύπο τον αγιώτατονθρόνον τής Άντιοχείας εύρισκομένους 

χριστιανούς, μικρούς τε και μεγάλους... να προσέχετε 

καλώς και να φυλάττετε τήν πατροπαράδοτόνσας πίστιν, 

και να μένετε στερεώς μέσα είς τα όρια τής Άνατολικης 

τού Χριστού ΈΚ'κλησίας, ή όποία όσα παρέλαβε και 

έδιδάχθη άνωθεν... τα έφύλαξε και τα φυλάττει 

απαρασάλευτακαι ανόθευτα, και να απέχετε μακραν από 

τας καινοτομίας και τους νεωτερισμουςτών Λατίνων, οί 

όποίοι δεν άφησαν κανένα δόγμα και μυστήριον και 

παράδοσιν της Έκκλησίας όπου να μήν το φθείρουν και 

να το νοθεύσουν... υΟστις δε τολμήσει από λόγου σας να 

αθετήση τα δόγματα τής 'Ανατολικήςτού Χριστού Έκκλη­

σίας και να ... δεχθη κανένα νεωτερισμόνκαι απάτην και 

ψεύδος της λατινικής κακοδοξίας, ας γνωρίζη βεβαίως ό 

τοιούτος, ότι αμαρτάνειθανάσιμα, έπειδή και εύγαίνει από 

τα όρια της ευσεβείας, και γίνεται.ύπόδικοςκαι ύπεύθυνος 

τη αίωνίC;Ι κολάσει και ώσαν ασεβής και αίρετικος 

λογισθήσεταιπαρα Θεφ... ('1. Καρμίρη, ε.α., τόμο Β', σελ. 

858-859). 
Ή «'Εγκύκλιος της έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου τού 
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1838 κατα τών λατινκών καινοτομιών», που ύπογράφεται 

από τόν Οίκουμενικόν Πατριάρχην με σύμφωνον γνώμην 

τών Πατριαρχών 'Αλεξανδρείας, 'Ιεροθέου και 'Αντιοχείας 

Μεθοδίου, ύπογράφεται επίσης και από τόν Πατριάρχην 

'Ιεροσολύμων 'Αθανάσιον και πολλους Μητροπολίτας, 

περιλαμβάνει μεταξυ άλλων και τα έξης: «...Ταύτα 

εξεθέμεθα, τέκνα ήμών πνευματικά, συντόμως μεν και 

κεφαλαιωδώς, σαφώς δε πρός διάκρισιν ύμετέραν και 

ασφάλειαν εις τα περι της Όρθοδοξίας, ίνα γνωρίσητε 

όσον τό διάφορον ήμών τών 'Ορθοδόξων από τών 

Κατολίκων, και ίνα μη απατάσθε τού λοιπού από. τα 

σοφίσματα και καινοφωνίας τών ψυχοφθόρων τούτων 

αίρετικών, οίτινες ακολουθούντεςσοφιστικαίς κακοτεχνί­

αις και παραλελογισμέναις διδασκαλίαις, εκτρεπόμενοι 

εις βεβ11λους καινοφωνίας και αντιθέσεις ψευδωνύμων 

γνώσεων, ηστόχησαν, κατα τόν Παύλον, περι την πίστιν, 

και αγωνίζονταιόλαις δυνάμεσι και έτέρους συνεφελκύσαι 

εις τό ίδιον βάραθρον, καΙ προσηλύτους ποιησαι ύμάς 
,.. ι	 \ ,.., cι 

της ματαιοφρονος και σαταVΙKης τουτων αιρεσεως... 
προτρεπόμεθα καΙ συμβουλεύομεν ύμάς άπαντας, ίνα 

προσέχητε έαυτοίς και μη συγκοινωνητε τοίς εργοις τοίς 
,	 ,., ,..,,.. , u ,ι 

ακαρποις του σκοτους του αιωνος τουτου ινα στηκετε 

στερεοΙ επι την ακράδαντον πέτραν της όρθοδόξου 

πίστεως ... » ('Ι. Καρμίρη, έ.α., τόμο Βί, σελ. 900-901). Δεν 

χρησιμοποιούσαν διπλωματικην γλώσσαν αβρότητος για 

θέματα Πίστεως οί Πατριάρχαι εκείνοι. 'Έλεγαν τα 

πράγματα όπως ήσαν και όχι ώραιοποιημένα. Δεν 

εδίσταζαν δε να χαρακτηρίσουν τόν Παπισμόν «σαταvι­

κην αίρεσιν». 

6.	 Ή φωνή τής Όρθοδόςου ~νατoλής (Δ'). 

Τό έτος 1848 και συγκεκριμένα στις 6 'Ιανουαρίου ό 

Πάπας Πίος Θ' εξέδωσε Έγκύκλιον «πρός τους Άνατολι­

κούς», με την όποίαν εκαλούσε τους Χριστιανους της 

'Ανατολης, δηλαδη τους Όρθοδόξους, να ένωθούν με την 

Ρώμην, αναγνωρίζοντας βεβαίως τό πρωτείον του και τις 

άλλες κακοδοξίες του. 

Στην παπικην αυτην Έγκύκλιον απήντησαν οί 

Όρθόδοξοι Πατριάρχαι τής 'Ανατολής με μίαν θαυμασίαν 
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Έγκύκλιον, ή όποία αποτελεί μ νημειον, αλλα και 

κριτήριον ορθοδόξου λόγου. 

Ή Έγκύκλιος αυτ11 των 'Ορθοδόξων Πατριαρχων της 

Άνατολής εξεδόθη τον Μάϊον τού 1848 καΙ ύπογράφεται 

απο τους Πατριάρχας Κωνσταντινουπόλεως, 'Άνθιμον C;', 

Άλεξανδρείας Ίερόθεον Β', Άντιοχείας Μεθόδιον, 

'Ιεροσολύμων Κύριλλον Β' καΙ απο 29 Μητροπολίτας, 

μέλ η των 'Ιερων Συνόδων των ανωτέρω Πατριαρχείων' 

εκυκλοφόρησε στα έλληνικά, γαλλικα καΙ ρωσικα καΙ 

περιέχει 23 παραγράφους. 

Ευθυς εξ αρχής οί 'Ορθόδοξοι Πατριάρχαι κάμνουν 

λόγον για τΙς «τερατώδεις αίρέσεις», τΙς όποίες ή 

Έκκλησία «ήδη εκ τών σπαργάνων αυτής (= απο το 

ξεκίνημά της)>> ηναγκάσθη να «καταπολεμήσηκαι κατα 

πασων εθριάμβευσέτε μέχρι τής σήμερον, καΙ θριαμβεύσει 
ι ".. 'u 

τροπαιοφοροςεις αιωνα τον απαντα». 

Άπο τΙς αίρέσεις αυτές, γράφουν, άλλες μέν «πάντη 

εξέλιπον (= εξηφανίσθησανεντελως)>>, άλλες «φθίνουσιν... 
αί δέ καΙ θάλλουσι κατά γε το μάλλον καΙ ήττον ( = είναι 

θαλερές καΙ έχουν δραστηριότητες μέσα στον κόσμο)>>. 

Άπο τΙς αίρέσεις, που έπλατύνθησαν καΙ άπλώθηκαν 

σ' όλο τον κόσμο, προσθέτουν οί 'Ορθόδοξοι Πατριάρχαι, 

άλλοτε μέν ήτο «ό Άρειανισμός, έστι δέ καΙ σήμερον καΙ 

ό Παπισμός' αλλα καΙ ούτος ... καίτοι ακμαίος τό γε νύν 

(= μολονότι παρουσιάζεται προς το παρον ακμαίος καΙ 

ισχυρός, όμως) ουκ ισχύσει εις τέλος, αλλα διελεύσεται 

καΙ καταβληθήσεται (= θα περάση καΙ θα χαθη, θα 

κατανικηθη)>>. Σχετίζουν μάλιστα τ11ν πτωσιν τής αίρέσεως 

τού Παπισμού μέ την πτωσιν τού Σατανά, για την όποία 

όμιλεί ή Άποκάλυψις τού 'Ιωάννου στο δωδέκατον 

κεφάλαιον. 

ΣτΊΙν συνέχεια αναφέρονται στην κακοδοξία των 

Παπικων περΙ της εκπορέυσεως τού Άγίου Πνεύματος 

καΙ εκ τού Υίού (Φιλιόκβε) καΙ την χαρακτηρίζουν ώς 

«αϊρεσιν καΙ τους οπαδους αυτης οίοιδήποτε καΙ αν ώσιν 

αίρετικούς». Θεωρούν δε «πάσαν κοινωνίαν πνευματικην 

καΙ θρησκευτικηντων 'Ορθοδόξωντέκνων τής Καθολικής 

Έκκλησίας προς τους τοιούτους άθεσμον, μάλιστα δέ τη 

δυνάμει τού ζ' κανόνος τής Γ' Οικουμενικής Συνόδου». 
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(Θεωρούν δηλαδη παράνομη κάθε πνευματικη και 

θρησκευτικη σχέσι τών 'Ορθοδόξων μέ τους Παπικούς). 

'Ομιλούν κατόπιν για τους νεωτερισμους «περι τό 

μυστήριον τού τε κοσμοσωτηρίου βαπτίσματος και τής 

θείας κοινωνίας και τής ίερωσύνης», που τους χαρα­

κτηρίζουν ώς «γεννήματα τερατώδη», τα όποία 

κατεκυρίευσαν την Έκκλησίαν τής παλαιάς Ρώμης και 

απέκτησαν ένδυμα έπίσημον, τό όποίον «πρός διαστολην» 

έλαβε «και προσηγορίαν Παπισμός». ('Ο Παπισμ6ς 

δηλαδη είναι κάτι τό έντελώς διαφορετικόν από την 

αληθινιlν Έκκλησίαν τού Χριστου). 

«Οί δια την ευσέβειαν μακαριστοι προκάτοχοι και 

πατέρες ήμών», συνεχίζουν οί Πατριάρχαι, μολονότι 

«πολυμερώς και πολυτρόπως έπη ρεασθέντες και κατα- . 
διωχθέντες έσωθεν και έξωθεν, αμέσως τε και έμμέσως 

ύπό τού Παπισμού, «πεποιθότες έπι Κύριον» ίσχυσαν ϊνα 

διασώσωσι και παραδώσωσι σώαν και είς ήμάς ταύτην 

τ11ν ανεκτίμητον κληρονομίαν τών Πατέρων αυτών, ην 

και ήμείς, Θεου συνάρσει (= μέ την βοήθειαν τού Θεου) 

μετοχετεύσομεν (θα παραδώσωμεν) ώς θησαυρόν 

πολύτιμον εις τας έπερχομένας γενεας μέχρι της συν­

τελείας τών αιώνων. Άλλ' ου δια τούτο παύουσιν έως τής 

σήμερον Τι παύσονται οί Παπισταί, κατα το έθος αυτών, 

έπιτιθέμενοι κατα τής 'Ορθοδοξίας, ην έχουσιν έλεγχον 

ζώντα καθημερινόν ένώπιον τών οφθαλμών αυτών, ώς 

αποστατήσαντες έκ της προγονικης αυτών πίστεως». 

(Έλέγχονται δηλαδΙ1 οί Παπικοί, που απεστάτησαν από 

την αρχαίαν Πίστιν της Έκκλησίας, ή όποία ήταν KOΙvTι 

σέ Άνατολη και Δύσι, βλέποντας την 'Ορθοδοξία, και γι' 

αυτο δέν έπαυσαν ουτε θα παύσουν ποτέ να την 

πολεμούν). 

'Άς ιδfι ό Πάπας, λέγουν στην συνέχεια οί Πατριαρχαι, 

«πόσας μέν άλλας τερατώδεις θυγατέρας έγέννησεν έν 

τfι Δύσει ό Παπισμός, έτι και νυν ζώσας (έννοεί τις 

π ροτεσταντικές λεγόμενες «έκκλησίες»), ένφ ή 'Ορθοδοξία 

έτήρησε την Καθολικην Έκκλησίαν άφθορον νύμφην τφ 

νυμφίφ αυτης». 'Άς ίδfι άκόμη, προσθέτουν, και «πόσα 

οφείλουν αληθώς να απορριφθώσιν από τα σημερινα 

παπικά τε δόγματά τε και μυστήρια», έπειδη αυτα είναι 
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«εντάλματα άνθρώπων» και όχι διδασκαλίες τού Θεου. 

Μόνον έτσι θα «δυνηθή καταλλαγήναι (= να συμφιλιωθή) 

ή τα πάντα καινοτομήσασατής Δύσεως Έκκλησία προς 

τΊιν αναλλοίωτονκαθολικηνορθόδοξονπίστιν τών κοινών 

Πατέρων l;μών». (Συμφιλίωσις δηλαδή, πριν να 

αποκηρύξουν τα παπικα τους δόγματα οί Λατίνοι, είναι 

αδύνατον να ύπάρξη. Άλλ' οί Παπικοι δέν ύποχωρούν 

και σΙ1μερα ουτε βήμα απο τα δόγματά τους). 

Στην Όρθόδοξη Άνατολή, συνεχίζουν οί Πατριάρχαι, 

κανείς, όσο ψηλα και αν στέκεται, δέν ήμπορεί να αλλάξη 

την Πίστιν μας, διότι φύλαξ και φρουρός τής Πίστεως 

είναι. ό λαός. «Παρ' l;μίν ουτε Πατριάρχαι ουτε Σύνοδοι 

εδυνήθησάν ποτε είσαγαγείν νέα, διότι ό ύπερασπιστης 

τής θρησκείας εστιν αυτο τό σώμα τής Έκκλησίας, ήτοι 

αυτός ό λαός, όστις έθέλει τό θρήσκευμα αυτού αίωνίως 

αμετάβλητον και όμοειδές τφ τών Πατέρων αυτού, ώς 

έργφ επειράθησαν και πολλοι τών απο τού σχίσματος 

Παπών τε και Πατριαρχών Λατινοφρόνων μηδέν 

ανύσαντες». (Πολλοι δηλαδη Πάπαι, αλλα και Λατινό­

φρονες Πατριάρχαι, επεχείρησαννα ενεργήσουνείς βάρος 

τής αληθείας τής Πίστεως, αλλ' απεκρούσθησαναπό τον 

λαbν τού Θεού. Ίδέ 'Ι Καρμίρη, «τα Δογματικά...», τόμο 

Β', σελ. 902-925). 
Αυτη είναι ή ορθόδοξος γραμμή. τέτοιαν ίδέαν έχουν 

για τόν λαόν τού Θεού οί Όρθόδοξοι Πατριάρχαι. Δέν 

τόν περιφρονούν. Στην πατριαρχικην Έγκύκλιον όμως 

ύπ' αριθ. 150/420 τής 26ης Μα·Ιου 1995, ή όποία στοχεύει 

στό να διακριβώση τις αντιδράσεις τών πιστών, σέ 

περίπτωσι κοινού έορτασμού τού Πάσχα μέ τους 

Παπικούς, ύπάρχουν παρεξηγήσιμοι ύπαινιγμοι για τους 

πιστούς, τό σώμα τής 'Εκκλησίας. Πολλοι πιστοι ανα­

φέρονται στην Έγκύκλιον αυτην ώς «συντηρητικοι 

κύκλου> κλπ. κλπ. Αυτοι ομως οί παραδοσιακοι δέν είναι 

λαός τού Θεού; Ήμπορούμε να ύπολογίζωμε την σκέψι 

και την στάσι απομακρυσμένων από την 'Εκκλησίαν, 

χλιαρών και εκκοσμικευμένων, και να αδιαφορούμε για 

τις θέσεις τών αφωσιωμένων στις Ίερεις Παραδόσεις της 

'Εκκλησίας μας; 

Λαος τού Θεού και μέλη ζώντα τής 'Εκκλησίας είναι 



- 135 ­

οσοι έχουν μυστηριακη ζωΙ1, βαπτίζονται, έκκλησιάζονται, 

έξομολογούνται, κοινωνούν και ζούν μέ ευλάβεια. 'Όλοι 

αυτοι αποτελούν τον φύλακα και φρουρο τής 'Ορθοδοξίας 
και δέν δέχονται την ύποταγή της στον αίρετικο Πάπα. 

Αυτοι είναι ό στρατος τής 'Εκκλησίας, και μέ τον στρατον 

αυτον οί ζηλωται Μητροπολίται και λοιποι Κληρικοι μαζι 

μέ τους ευλαβείς Μοναχους δίνουν Ί11ν μάχη και πάντοτε 

VΙKoύν. 

7. Ή φωνή τής Όρθοδόςου :4 νατολής (Ε'). 

Κάθε Πάπας, οπως φαίνεται απο την 'Ιστορία, ζfι μέ 

τον πόθο να ύποτάξη Ί11ν 'Ορθοδοξία. Μας θεωρεί χωρισ­

μένους απο έκείνον αδελφούς του και κάμνει το παν για 

να μας έπαναφέρη στην αγκάλη του! Αυτο έκαμε μετα 

τον Πίον Θ', που έπηρε αποστομωτικην απάντησιν απο 

τους Πατριάρχας της 'Ανατολής το έτος 1848, οπως ανα­

φέραμε, και ό Πάπας Λέων ΙΓ'. Στις 20 'Ιουνίου τού 1894 
απηύθυνε Έγκύκλον «προς τους ήγεμόνας και τους λαους 

της Οίκουμένης», στην όποία απευθυνόμενος και προς 

την 'Ορθόδοξον Έκκλησίαν καλουσε τους 'Ορθοδόξους 

να ένωθούν μέ τον παπικον θρόνον ώς άλλοι ουνίται. Να 

παραδεχθούν δηλαδη τον Πάπαν ώς κεφαλην τής 

'Εκκλησίας και θα ήσαν έλεύθεροι να διατηρούν τα έθιμα 

της λατρείας των και τις Παραδόσεις των. Στην ίδια 

Έκγκύκλιο προέτρεπε τους ήδη ουνίτας να έργασθούν 

μέ ζηλο προς τον σκοπον αυτών έν μέσφ τών 'Ορθοδόξων. 

Σ' αυτην ακριβώς την παπικην Έγκύκλιον απήντησε 

μέ άλλην Έγκύκλιον ό τότε Πατριάρχης Κωνσταντινου­

πόλεως 'Άνθιμος μέ την περι αυτον Σύνοδον. Ή Έγκύκλιος 

αυτη περιέχει 25 ένότητας και έδημοσιεύθη το έτος 1895. 
Μετεφράσθη μάλιστα και στα αγγλικά, ρωσικα και 

γερμανικά. 

'Όταν μελετα κανεις την 'Εγκύκλιον αυτήν, αίσθάνεται 

ύπερήφανος, που είναι Όρθόδοξος, και νοιώθει καύχησιν 

έν Κυρίφ για τις θαρραλέες απαντήσεις τών Πατριαρχών 

μας προς τις παπικές άξιώσεις. 

'Έχομεν και ήμείς τον πόθον της ένώσεως, λέγει ή 

Έγκύκλιος, όχι ομως χωρις μετάνοιαν τού Πάπα. «Ή 

καθ' ήμας 'Ορθόδοξος του Χριστου Έκκλησία πάντοτε 
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έτοίμως έχει αποδέξασθαι πάσαν περι ένώσεως πρότασιν, 

έαν μόνον ό της Ρώμης έπίσκοπος αποτινάξη απαξ δια 

παντος τον όρμαθον τώνεις τlΊν Έκκλησίαν αυτου παρει­

σαχθέντων πολλών και ποικίλων αντιευαγγελικών 

νεωτερισμών, τών και προκαλεσάντων την λυπηραν 

διαίρεσιν τών Έκκλησιών Άνατολ'ης και Δύσεως, και 

έπανέλθη εις το έδαφος τών άγίων έπτα οικουμενικών 

Συνόδων ... άνευ τοιαύτης έν τη πίστει ένότητος αδύνατος 

αποβαίνει ή πoθητlΊ τών 'Εκκλησιών ενωσις». 

Ξεκάθαρη ή απάντησις. Οϋτε «αδελφον αγαπητον» 

αποκαλεί τον Πάπαν οϋτε αποφεύγει να τον λυπήση. Και 

συνεχίζει: «"Αν μεν έκ της διδασκαλίας τών θείων Πα­

τέρων και τών θεοσυλλέκτων οικουμενικών Συνόδων... 
τρανώς αποδεικνύεται... δτι ή Άνατολικη και 'Ορθόδοξος 

τού Χριστου 'Εκκλησία κρατεί τα αρχαιοπαράδοτα 

δόγματα, κοινώς τότε έν τε τη Άνατολη και τη Δύσει 

όμολογούμενα, και δτι ή Δυτικη διέστρεψεν αυτα δια 

ποικίλων νεωτερισμών, τότε και τοίς νηπίοις δηλον (= το 

καταλαβαίνουν και αυτα τα νήπια), δτι ή φυσικωτέρα 

όδος προς την ενωσίν έστιν ή έπάνοδος της Δυτικής εις 

το αρχαίον δογματικον και διοικητικον καθεστώς». 

Και προσθέτει: «Αί αυθαίρετοι καινοτομίαιτής Παπικής 

Έκκλησίας... αναφερόμεναι εις ουσιώδη κεφάλαια τής 

πίστεως και του διοικητικού συστήματος τής 'Εκκλησίας... 
ποιουσιν αδύνατον την ποθητην ενωσιν τών 'Εκκλησιών». 

Για να έπέλθη ενωσις, τονίζει 11 'Εγκύκλιος, πρέπει να 

ταπεινωθη ό Π~πισμoς και να «αποπτύση τας αίρετικας 

καινοτομίας» του. . 
'Ανάλογοι Πατριαρχικαι και Συνοδικαι Έγκύκλιοι 

ύπάρχουν και για τους πλανημένους Προτεστάντας Τι 

Ευαγγελικούς. Στας Έγκυκλίους αυτας τονίζεται δια 

πολλών ή ανάγκη της μετανοίας των, της αποκηρύξεως 

τών κακοδοξιών των και τής διακοπής τής προσηλυτι­

στικής προπαγάνδας των μεταξυ, τών Όρθοδόξων. 

Πριν κλείσωμε την ένότητα αυτήν, θεωρουμε χρήσιμον 

να αναφερθουμε έν συνΤOμίι;l και στο Όρθόδοξο Συνέδριο, 

που συνήλθε στην Μόσχα το έτος 1948. 'Έπειτα απο πέντε 

Εισηγήσεις Ρώσων,Βουλάρων και Ρουμάνων Κληρικών 

και Καθηγητών Πανεπιστημίου έγκρίθηκε «Πόρισμα», που 
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αποτελεί καταπέλτην κατα τού Παπισμού. Να τί λέγει 

μεταξυ τών αλλων τό «Πόρισμα»: «Περιφρονήσαντες οί 

έπίσκοποι Ρώμης την κατηγορηματικην έντολην τών 

Πατέρων τής C;' Οικουμενικής Συνόδου, "ακαινοτόμητόν 

τε και απαράτρωτον φυλάττειν την παραδοθείσαν ήμίν 

πίστιν" ... παρέφθειραν την καθαρότητα τής διδασκαλίας 

τής αρχαίας οικουμενικής 'Ορθοδοξίας δια τών νεο­

εισαχθέντων δογμάτων... καΙ .. προυξένησαν τεραστίαν 

ζημίαν εις την ένότητα της οικουμενικης 'Εκκλησίας τού 

Χριστού και γενικώς εις τό έργον της προσοικειώσεως 

της σωτηρίας ύπό τών ανθρώπων έπι της γης ... ». 
Και συνεχίζει: «'Επειδη τό Βατικανόν έπελάθετο της 

παραδόσεως της καθολικης 'Ορθοδοξίας, ώδηγήθη τό 

πλοίον της ΡωμαιοκαθολικήςΈκκλησίαςεΙς την ανοίκειον 

δια την χριστιανικην 'Εκκλησίαν αύλακα τού αντι­

χριστιανικού Παπισμού... Ή σλη ίστορία τού Παπισμού 

καταγγέλει ένώπιον τού κριτηρίου τού Θεού την διαφθοραν 

της καινοδιαθηκικης διδασκαλίας της 'Εκκλησίας τού 

Χριστού έκ μέρους τών Παπιστών... υΟλος ό χριστιανικός 

κόσμος και όλοι οί αληθώς πιστοι ρωμαιοκαθολικοι 

όφείλουσι να γνωρίζωσιν εις ποίον βάραθρον όδηγεί ό 

σύγχρονος Παπισμός...» 
Τό Πόρισμα ύπογράφεται από τους Πατριάρχας 

Ρωσίας,Σερβίας, Ρουμανίας, Βουλγαρίας και ώρισμένους 

Μητροπολίτας. 

'Έπειτα από όλα αύτα τα επισημα Συνοδικα και 

Πατριαρχικα Κείμενα και από τις γνώμες τών 'Αγίων της 

'Εκκλησίας, που ανεφέραμε, είναι φυσικό να διερωτάται 

καινείς: Ποιόν λοιπόν θα ακολουθήσωμε; τους 'Αγίους 

μας, πους θεωρούν αίρετικόν τόν Πάπα, τις 'Επίσημες 

αποφάσεις τών Συνόδων τών Πατριαρχείων από τού 

Σχίσματος και έντεύθεν, που καλούν τους Δυτικους σε 

μετάνοια, ή τους συγχρόνους μας Οικουμενιστάς, που 

σπεύδουν να τους έναγκαλισθούν, χωρις προηγουμένως 

να έχουν αποκηρύξει τις κακοδοξίες τους; 

Δεν εύσταθεί δε ή αποψις, στι δικαιούται νέα πατρι­

αρχικη Σύνοδος να έκτιμήση τα πράγματα ύπό τα νέα 

δεδομένα και να προχωρήση σε ενωσι με τους Δυτικούς, 

Προτεστάντες και Παπικούς. Αύτό θα έσήμαινε ύποτίμησιν 
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όλων τών Πατριαρχών του παρελθόντος καί διαγραφην 

τής 'Ιστορίας και Παραδόσεώς μας. Οί έκάστοτε 

εκκλησιαστικοι Ήγέται μας δέν πρέπει να λησμονούν ότι 

είναι ανάγκη να είναι δεμένοι μέ τιΙν 'Ιστορία μας και να 

συναισθάνωνται ώς εκφρασται τής πείρας και ζωής τής 

'Εκκλησίας μας. 

'Βαν μετανοήσουν βεβαίως οί αίρετι κοί, οί Προτε­

στάνται Εύαγγελικοι και οί Παπικοί, και αποκηρύξουν 

τις πλάνες τους, τότε ημπορεί να είπfι κανεις ότι δέν 

απαγορεύεται να προχωρήσωμε σέ ανοίγματα πρσς 

αύτούς. Μέχρι στιγμής όμως οί αίρετικοι τής Δύσεως 

παραμένουν αμετανόητοι και προσηλωμένοι στις 

κακοδοξίες τους. Ή πρόσφατος επι παραδείγματι παπικη 

Έγκύκλιος «Lum en Orientale» θεωρεί ώς σημείον ένότητος 

όλων των Χριστιανων τσν θρόνον τής Ρώμης. τσ 

Βατικανσν επιμένει στις απόψεις του πεισματικά. 

Έκτσς αύτού όμως ανακύπτουν και άλλα μεγάλα 

προβλήματα απσ τllν βιασύνη των ΟΙκουμενιστων. 

Προχωρούν για ενωσι μέ τους αίρετικούς, χωρις να 

ύπολογίζουν τις αντιδράσεις των 'Ορθοδόξων, και δέν 

σκέπτονται ότι θα διασπασθfι ή ιδία ή 'Ορθοδοξία μέ 

απρόβλεπτες συνέπειες. Δέν σκέπτονται δέ και τί είναι 

πιθανσν να συμβfι αργότερα μέ τους διαδόχους των νύν 

εκκλησιαστικωνήγετων, που ενεργούν ώς οΙκουμενισταί. 

'Εφ' όσον οί ίδιοι δέν αναγνωρίζουν τις αποφάσεις των 

παλαιων Πατριαρχικων Συνόδων, που αναφέραμε, και 

προχωρούν σέ τολμηρές σχέσεις μέ τους αίρετικούς, τί 

θα γίνη αυριον, αν έλθουν άλλοι εκκλησιαστικοι ήγέται 

και δέν αναγνωρίζουν μέ τιιν σειρά τους τΙς οικουμενι­

στικές ενέργειες των προκατόχωντους; Άληθινσς φαύλος 

κύκλος. 

8. «Παναίρεσις»! 

'Ίσως διερωτάται κανείς: Γιατί άραγε εθέσαμε και τσν 

Οικουμενισμσν στην σειρα των αντιαιρετικων άρθρον μας; 

Γιατί μαζι μέ τους Μάρτυρας τού 'Ιεχωβά, τους 

Μορμόνους, τους Άντβεντιστάς, τους Άγγλικανους καΙ 

τους άλλους, ανεγνωρισμένους τέλος πάντων, αίρετικους 

κατετάξαμε και τους Οίκουμενιστάς; Είναι αίρετικοί, όσοι 



- 139 ­

θέλουν και έπιχειρούν τΊιν ενωσι Όλων τών Χριστιανών; 

Μήπως ειμεθα φανατικοι και γινόμεθα ύπερβολικοι στους 
, 

χαρακτηρισμους μας; 

Άπάντησι σ' αύτα ακριβώς τα έρωτηματικα θα 

προσπαθήσουμε να δώσουμε στην συνέχεια. 

Τί είναι, αλήθεια, αίρεσις και τί σημαίνει αίρετικός; Είναι 

ή έκκλησις, απόκλισις από την αλήθεια. Ή παραποίησις 

και ή διαστρέβλωσις της αληθείας. Ή διακήρυξις 

διδασκαλιών και θεωριών, που δέν είναι σύμφωνες μέ την 

Πηγη της αληθείας, την 'Αγία Γραφη και την Ίερα 

Παράδοσι. Κατα συνέπειαν αίρετικός είναι αύτός, που 

έκτρέπεται από τόν εύθυν δρόμον της αληθείας και δέν 
-" \~ -, ,.. \( \ Ι 

τηρει αυτο, το οποιον «παντοτε, πανταχου και υπο παντων 

έπιστεύθη», Όπως έλεγε ό Βικέντιος ό Λειρίνου. 

Να σκεφθούμε και κάτι άλλο: Έαν δέν αKOλOυθfις 

συγκεκριμένες και σαφέστατες έντολές τού Θεού, αλλ' 

έπιχειρείς να χαράξης ιδικήν σου πορείαν, δέν είναι άραγε 

και τούτο αίρεσις; <Όταν δηλαδη ή θεόπνευστος Άγία 

Γραφη παραγγέλλη «αίρετικόν άνθρωπον μετα μίαν και. , 

δευτέραν νουθεσίανπαραιτού» και «μη λαμβάνετε αύτόν 

εις οίκίαν και χαίρειν αύτφ μη λέγετε,» (Τιτ. γ' 10, Β' Ίωάν. 

10), Όσοι δέν τα ύπολογίζουν αύτα και ακολουθούν 

έντελώς αντίθετη τακτική, πώς πρέπει να χαρακτη­

ρισθούν; 

υΟ ταν δέ οί Ίεροι Κανόνες και ή Παράδοσις τής 

Έκκλησίας μας, ή φωvTι δηλαδη τών Άγίων μας, όρίζη 

Ότι πρέπει να αποφεύγωνται οί σχέσεις μέ αίρετικους και 

παρα ταύτα έμείς κάμ νουμε τό αντίθετο, δέν είναι φυσικό~'" 
να σκανδαλίζωνται οί πιστοί; Δέν πρόκειται βεβαίως για 

σχέσεις KOινωVΙKOύ έπιπέδου, που βοηθούν όπωσδήποτε 

στη βελτίω σι τών συνθηκών τής ζωης τών ανθρώπων. 

Πρόκειται για τις θρησκευτικές και λατρευτικές σχέσεις 

μέ τους έτεροδόξους, οί όποίες είναι έντελώς ανεπίτρεπτες 

από τΊΊν Παράδοςι της Έκκλησίας μας. 

Τό Ότι ό OΙKOυμεVΙσμός -ή προσπάθεια δηλαδη να ένω­

θούμε Όλοι οί Χριστιανοι χωρις να λαμβάνωνται ύπ' Όψιν 

οί απαγορεύσεις τών 'Ιερών Κανόνων και οί βασικώτατες 

δογματικές διαφορές, που μας χωρίζουν- είναι αίρεσις, 

τό τονίζουν και τό ύπογραμμίζουν 'Ορθόδοξοι Κληρικοι 
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και Θεολόγοι, καταξιωμένοι στην συνείδησι τού 

πληρώματος τής Έκκλησίας μας. 

Να τί γράφει έπι παραδείγματι μεταξυ των άλλων ό 

αείμνηστος Άρχιμανδρίτης π. 'Ιουστίνος Πόποβιτς, που 

διετέλεσε και ΚαθηγηηΊς τού Πανεπιστημίου Βελιγραδίου 

και μάλιστα στο μάθημα της Δογματικής: 

«Ό Οικουμενισμος είναι κοινον όνομα δια τους 

ψευδοχριστιανούς, δια τας ψευδοεκκλησίας της Δυτικής 

Εύρώπης ... 'Όλοι δε αύτοι οί ψευδοχριστιανισμοί,δλαι αί 

ψευδοεκκλησίαι,δεν είναι τίποτε άλλο παρα μία αίρεσις, 

παραπλεύρως εις την άλλην αίρεσιν. ΤΟ κοινον εύαγγε­

λικον όνομά των είναι ή παναίρεσις. Διατί; Διότι εις το 

διάστημα τής ίστορίας αί διάφοροι αίρέσεις ήρνούντο Τι 

παρεμόρφωνονιδιώματά τινα τού Θεανθρώπου και Κυρίου 

'Ιησού, αί δε εύρωπαϊκαι αυται αίρέσεις απομακρύνουν 

όλόκληρον τον Θεάνθρωπον και εις ηΊν θέσιν του 

τοποθετούν τον Εύρωπαίον άνθρωπον. Έδω δεν ύπάρχει 

ούσιαστικη διαφορα μεταξυ τού Παπισμού, Προτε­

σταντισμού, Οικουμενισμού και άλλων αίρέσεων, ών το 

όνομα "λεγεών". 

Το ορθόδοξον δόγμα, μάλλον το πανδόγμα περι τής 

'Εκκλησίας, απερρίφθη και αντικατεστάθη δια τού 

λατινικού αίρετικού παν-δόγματοςπερι τού πρωτείου και 

τού αλαθήτου τού πάπα, δηλαδη τού ανθρώπου... 
Ό Προτεσταντισμός... το πλέον πιστον τέκνον τού 

Παπισμού... δια τής ορθολογιστικής σχολαστικής του 

πίπτει δια μέσου των αιώνων απο την μίαν αίρεσιν εις την 

άλλην... έκαστος Προτεστάντηςείναι ένας ανεξάρτητος 

πάπας εις δλα τα ζητήματα τής πίστεως» (Ή Όρθόδοξος 

Έκκλησία και ό Οικουμενισμός,Θεσσαλονίκη 1974, σελ. 

224). 
Με αύτα τα δεδομένα τού Παπισμού και τού Προτε­

σταντισμού κάθε οικουμενιστικη προσπάθεαι, όπως αύηΊ 

τού Παγκοσμίου Συμβουλίου των Έκκλησιων, ύποβιβάζει 

την έννοια τής Έκκλησίας. Άπο μυστικο σωμα τού 

Θεανθρώπου καταντζι έγκόσμιος Όργανισμος σαν τον 

ΟΗΕ, απονευρωμένος και απνευματικός. 

Για τους Οικουμενιστας ή Έκκλησία δεν ύπάρχει ώς 

όρατη πραγματικότης, άλλ' είναι μόνον ιδεατή. Άφού 
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διεσπάσθη σε διάφορα τμΙ1ματα, καμμία πλέον από τις 

λεγόμενες «'Εκκλησίες», 'Ορθοδοξία δηλαδή, Παπισμός, 

Προτεσταντισμός, Άγγλικανισμός κλπ., δεν κατέχει 

πλήρη ηΙν αλήθεια. Σαν να ήταν ή αλήθεια τής 'Εκκλησίας 

ενας καθρέπτης, που έσπασε, και κάθε μία από τις 

'Εκκλησίες αυτες έκράτησε και κατέχει ενα κομμάτι από 

τον σπασμένο καθρέπτη. 

Ή άποψις αυτή είναι γνωστη ώς «Θεωρία τών Κλάδων» 

(8 ran ch Τ h eory) και ύποστη ρίζεται κυρίως απο τους 

Άγγλικανους και τους Προτεστάντας, που αποτελούν 

μέλη τού Παγκοσμίου Συμβουλίου τών 'Εκκλησιών, το 

όποίον προωθεί την ίδέα της έπανενώσεως όλων τών 

Χριστιανών. 

Ή θεωρία όμως αυτή, Όπως γράφει ό αείμνηστος 

Καθηγηηις Π. Τρεμέλας, σημαίνει στι «ή μία 'Εκκλησία, 

περι ης ό Κύριος είπεν, στι "πύλαι <Άδου ου κατισχύσουσιν 

αυτης", και την όποίαν ό θείος Παύλος διεκήρυξεν ώς 

"στύλον και έδραίωμα της αληθείας", δεν ύπάρχει έν τη 

πραγματικότητι και μόνον ώς ίδανικόν τι ύφίσταται. 

Άλλά... τοιαύτη τις έκδοχη είναι ασύστατος» (Δογματικη 
της 'ΟρθοδόξουΚαθολικης 'Εκκλησίας, τόμο Β', σελ. 353). 

Για την 'Ορθοδοξία ή μία και αγία 'Εκκλησία δεν είναι 

ανύπαρκτος. Ταυτίζεται με τον έαυτό της, διότι μόνον ή 

Όρθοδοξία έκράτησε και κρατεί ανόθευτον την Πίστιν, 

που παρέλαβε από τον Κύριον και τους Άποστόλους. 

Μόνη αυτη δικαιούται να λέγεται 'Εκκλησία τού Χριστού. 

Και ό Παπισμος Όμως, παρα τις αποκλίσεις του, 

ύποστηρίζει στι είναι ή μόνη Έκκλησία τού Χριστού και 

έννοεί ηιν ενωσιν ώς έξάρτησιν όλων από τον θρόνον της 

Ρώμης. Έαν συμμετέχη σηιν Οίκουμενικη Κίνησι; τό 

κάμνει για λόγους καθαρα διπλωματικούς. Δέν ύποχωρεί 

ποτε από τις αξιώσεις του περι τού πρωτείου τού Πάπα. 

Θεωρεί ύποτιμητικόν τό να ταυτισθη μέ τις αναρίθμητες' 

προτεσταντικές όμάδες, που καλύπτονται κάτω από την 

«όμβρέλλα» της «Θεωρίας τών Κλάδων» και κινούνται 

μέσα στους κόλπους τού Παγκοσμίου Συμβουλίου τών 

Έκκλησιών της Γενεύης. 

Κατόπιν αυτών γίνεται φανερόν στι ό Οίκουμενισμός 

χωλαίνει άπΩ την βάσι του. Το να έπιχειρης να ταυτισθής 
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μέ τους ποικιλωνύμους αίρετικους Προτεστάντας, ώρισ­

μένοι εκ τών όποίων άρνούνται και αυτην ηΙν Άγίαν 

Τριάδα, Τι μέ τους Παπικούς, που εμμένουν στις 

κακοδοξίες τους, σημαίνει στι δέν ύπολογίζεις τί είναι 

αϊρεσις και τί 'Ορθοδοξία. Δεν διακρίνεις τΩ ψεύδος άπΩ 

την άλήθεια. Έδώ έγκειται ή πλάνη τού Οίκουμενισμού 

και ή πεμπτουσία τής αίρέσεώς του. 

Γι' αυτΩ άκριβώς και ό όμότιμος Καθηγηη1ς της 

Θεολογικής Σχολής 'Αθηνών στΩ μάθημα τής 'Ιστορίας 

τών Δογμάτων κ. 'Ανδρέας Θεοδώρου, άναφερόμενος 

στην Οίκουμενικη Κίνησι τών ήμερών μας, γράφει τα έξής 

χαρακτηριστικά: «Λέγεται και γράφεται ότι ό Οίκουμε­

νισμΩς είναι παναίρεσις. Προσωπικώς δέν συμφωνούμεν 

πρΩς τΩν χαρακτηρισμΩν τούτον. Ό ΟίκουμενισμΩς δεν 
'" ι Τ" ,), _ 

ειναι παναιρεσις ... ειναι αμνηστευσις και ανοχη των 

αίρέσεων... Έν τούτφ δ'άκριβως ό ΟίκουμενισμΩς είναί 

τι πολυ χειρότερον τής παναιρέσεως. Αί αίρέσεις είναι 

εμφανείς τής Έκκλησίαςεχθροί... Ό ΟίκουμενισμΩς είναι 

εχθρΩς καταχθόνιος και ϋπουλος... Έν τούτφ δέ έγκειται 

και ό εξ αυτού θανάσιμος κίνδυνος»*. 

9.	 Φωνή έξ Αιγίου "Όρους (Α') 

Είναι γνωστΩ σέ όλους μας άπΩ ηΙν 'Ιστορία, στι οί 

Μοναχοι είναι ίδιαιτέρως ευαίσθητοι σε θέματα Πίστεως. 

Σε δύσκολες στιγμές τής ζωής της 'Εκκλησίας, όταν 

εκινδύνευε να νoθευθfι ή άλήθεια τής 'Ορθοδόξου 

Διδασκαλίας, οί ήρωϊκοι άγωνες τών άφωσιωμένων στΩν 

Κύριο Μοναχών έσωσαν την κατάστασι. 'Αρκεί να 

ενθυμ ηθούμε τους άγώνες τού Άγίου Γρηγορίου τού. 

Παλαμά κατα των λατινοφρόνων, που προσπαθούσαν να 

επιβάλουν τις πλανεμένες διδασκαλίες τους περι κτιστων 

θείων ενεργειων και κτιστής Θείας Χάριτος στην 

'Εκκλησία. 

Γνωστη επίσης είναι ή άκτινοβολία και επίδρασις, που 

*	 Είσήγησις με θέμα «Ό 'Ορθόδοξος Θεολόγος έναντι του 
Οίκουμενισμου» είς Σύναξιν Θεολόγων Φίλων και Συνεργατών τής 

'Αδελφότητος Θεολόγων «Ό Σωτήρ», 'Αθήναι 1973, σελ. 17. 
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ασκεί ό Μοναχισμος στα πλήθη τών Όρθοδόξων. Δεκάδες 

χιλιάδες, για να μη πούμε έκατοντάδες χιλιάδες, είναι οί 

ευλαβείς προσκυνηται τών 'Ιερών Μονών και μάλιστα τού 

Άγίου 'Όρους κάθε χρόνο. Δεν είναι λίγα δε τα παρα­

δείγματα τών ανθρώπων, οί όποίοι έπειτα απο ένα 

προσκύνημα στο <Άγιον 'Όρος άλλαξαν ζω11, μετενόησαν, 

έξωμολογήθησαν και έγιναν συνειδητα μέλη της 

Έκκλησίας. 

Στο θέμα λοιπον τού Οίκουμενισμού, τής βιασύνης 

πολλών Όρθοδόξων να ένωθούμε με τους έτεροδόξους 

της Δύσεως, Προτεστάντας και Παπικούς, ό Μοναχισμος 

τηρεί σταθερη γραμμη προσηλώσεως στην Παράδοσί μας 

και ανθίσταται με γενναιότητα σε κάθε απόπειρα 

μειώσεως ή προδοσίας τής Όρθοδοξίας. Έξανίσταται δε 

και αντιδρά δυναμικά, Όταν καταπατώνται σαφέστατοι 

'Ιεροι Κανόνες, που απαγορεύουν σχέσεις και συμπροσ­

ευχες με αλλοδόξους αίρετι κούς. 

υΟταν έγιναν τα τολμηρα οίκουμενιστικα «ανοίγματα» 

τού Οίκουμενικού Πατριάρχου Άθηναγόρα, πολλες 'Ιερες 

1\10νες τού Άγίου 'Όρους, αφού δεν ύπελογίσθη ή 

αντίδρασίς τους, αναγκάσθη καν και διέκοψαν το 

μνημόσυνον τού Πατριάρχου. Δεν έμνημόνευαν τον όνομά 

του κατα την λατρείαν. Τούτο έπηρέασε και άλλες 'Ιερες 

Μονες στον έλλαδικο χώρο. Άλλα και Μητροπολίται τής 

Έκκλησίας τής Έλλάδος, συγκεκριμένως ό Σεβασμιώ­

τατος Μητροπολίτης Φλωρίνης κ. κ. Αυγουστίνος και οί 

. αείμνηστοι Μητροπολίται Παραμυθίας τότε Παύλος και 

Έλευθερουπόλεως Άμβρόσιος, κινούμενοι μέσα στα 

πλαίσια και τις έπιταγες τών 'Ιερών Κανόνων και για 

λόγους συνειδήσεως, έπαυσαν να μνημονεύουν τον 

Άθηναγόραν. 

Ώρισμένοι δε Μοναχο1. τού Άγίου 'Όρους κατήγγειλαν 

έγγράφως τις οίκουμενιστικες δραστηριότητες τού 

Πατριάρχου. «Είς τα ζητήματα της πίστεως δεν χωρούν 

ανθρώπινοι συναισθηματισμοί» έγραφε τότε λόγιος 

Άγιορείτης. «'Ή πιστεύομεν ή δεν πιστεύομεν. ''Η ό απο 

δέκα αίώνων καθολικισμος περιέπεσεν είς αίρέσεις όπότε 

πρέπει να τας αποβάλη και κατόπιν να έλθη προς ένωσιν 

Δογματικην και Έκκλησιαστικήν, ή δεν έχει αίρέσεις, 
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όπότε ή 'Εκκλησία μας πλανάται έπι δέκα αιώνας ... Και 

κατα συνέπειαν πρέπει να διορθώσωμεν Ίερους Κανόνας, 

να συμπληρώσωμεν τό Σύμβολον της Πίστεως, να 

διασκευάσωμεντα λειτουργικά μας βιβλία, να χρίσωμεν 

με ασβέστη τους τοιχογραφημένους αγίους Πατέρας μας 

καΙ να καύσωμεν τας φορητας Εικόνας των, αφού 

έπλανήθησαν καΙ πλανούν καΙ ήμάς τόσους αιωνας... ΚαΙ 

πρέπει να σβήσωμεν πλέον καΙ τΊΊν ίεραν κανδήλαν, που 

καίει ακσίμητα εις τΊΊν είσοδον τού Ναού τού Πρωτάτου, 

έπάνω εις τα αγια λείψανα των αγιορειτων Πατέρων, που 

έμαρτύρησαν από τους ένωτικους τού 130υ αιωνος διότι 

δεν έδέχθησαν τό μνημόσυνον τού Πάπα...» (Θεοκλήτου 

Μοναχού Διονυσιάτου, «Ή 'Ορθοδοξία καΙ τό Βατικανόν», 

Βόλος 1962, σελ. 3). 
'Ο δε Καθηγούμενος της 'Ιεράς Μονής τού 'Οσίου 

Γρηγορίου Άρχιμανδρίτης π. Γεώργιος Καψάνης έγραψε 

μεταξυ άλλων καΙ τα έξης σε έμπεριστατωμένη μελέτη 

του: «Πρός ύποταγήν ... τής 'Ορθοδόξου Έκκλησίας τό 

Βατικανόν προσποιείται ότι ήλλαξε πνεύμα. Προέβη εις 

χειρονομίαςεύγενείας καΙ καλής διαθέσεως με τόν σκοπόν 

να διαθέση ευμενως τους 'Ορθοδόξους απέναντί του... Ή 

ανταπόκρισις την όποίαν διεκνύουν οί Όρθόδοξοι 

Πατριάρχαι, Έπίσκοποι, κληρικοι και λαϊκοι Θεολόγοι 

εις τας παπικας αυτας χειρονομίας, έξυπηρετείτα σχέδια 

τού Βατικανού. Αί φιλοπαπικαι έκδηλώσεις των 

'Ορθοδόξων ήγετων καΙ θεολόγων αμβλύνουν τΊΊν έκ 

παραδόσεως αντίστασιν τού Όρθοδόξου λαού και 

προετοιμάζουντό 'Ορθόδοξον πλήρωμα δια τΊΊν μελετω­

μένην ύπό τού Βατικανού καλως σχεδιασθείσαν καΙ 

σταδιακως έφαρμοζομένην ουνιτοποίησιν των Όρθο­

δόξων. Δεν θέλομεν να πιστεύσωμεν ότι οί φιλοπαπικοι 

'Ορθόδοξοι συνεργάζονται συνειδητως δια την έκτέλεσιν 

τού σχεδίου αυτού. 

Δεν πρέπει να παραγνωρίζεται ότι τό αμετανόητον 

Βατικανόν έχει μακροτάτην πείραν προσηλυτισμού τών 

'Ορθοδόξων, διαθέτει ειδικα προσηλυτιστικαίδρύματα και 

σχολάς, ειδικευμένον προσωπικόν καΙ έπάρκειαν 

οικονομικων μέσων. Διαθέτει έπίσης αρχαιοτάτην 

διπλωματιΚ'ηνπείραν καΙ όργάνωσιν... 
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'Ύπουλον μέσον διαστροφής τού 'Ορθοδόξου φρovή­
"!" ιι:,,. ,. , 

ματος ειναι αι υπο των παπικων παραχωρουμεναι 

εύρύτατα ύποτροφίαι εις νέους και απείρους 'Ορθοδόξους 

θεολόγους δια σπουδας εις παπικα πανεπιστημιακα 

ίδρύματα. Τί επιδιώκουν ... δι' αύτών δέν είναι δύσκολον 

να έννοήση τις. Τον επηρεασμον τών μελλόντων να 

καταλάβουν ήγετικας θέσεις εις τ11ν ίεραρχίαν και τ11ν 

ακαδημαϊκην θεολογίαν, ωστε να έξασφαλισθfι εύμενης 

στάσις απέναντι τού Βατικανού... Ύπάρχουν δέ 

πληροφορίαι, καθ' ας 'Ορθόδοξοι νέοι ύπότροφοι τών 

παπικών, κοινωνούν πδη εις τους παπικους ναούς... 
Δι' δλων αύτών προάγεται ό λεγόμενος "λαϊκος 

οικουμενισμος", ήτοι ή σταδιακη ψυχολογικη προετοι­

μασία τού 'Ορθοδόξου λαού... 
Ώς έσχατος αγιορείτης, ώς ελάχιστος θεολόγος και 

ώς, χάριτι Θεού, Καθηγούμεος μιας τών ίστορικών 

Άγιορειτικών Κοινοβιακών Μονών ταπεινώς παρακαλώ 

μετα τών αδελφών μου τους αγίους Πατριάρχας, 

'Αρχιερείς, 'Ιερείς και λοιπους πατέρας και αδελφούς μας 

να μη παρίδουν την φωVΗν τών ταπεινών αγιορειτών 
ι,,.. ." \ _., \ 

μοναχων, ουτε να προχωρουν εις καινοτομιας περι την 

πίστιν και τας σχέσεις μέ τους έτεροδόξους, αί όποίαι 

είναι αντίθετοι προς το πνεύμα της 'Ορθοδοξίας παρα­

θεωρούντες την "συνείδησιν της 'Εκκλησίας". 

'Άλλως δλαι αί προσπάθειαι και οί αγώνες των θα έχουν 

την τύχη ν τών προηγουμένων παρομοίων προσπαθειών 

τύπου Φερράρας - Φλωρεντίας και θα προκαλέσουν 

περισσοτέρους διχασμους παρα ενωσιν...» (<<'Ορθόδοξος 

Τύπος» 10-11-1978). 
Ό δέ Δικαίος (= Προϊστάμενος Μοναχός) της Ίερας 

Σκήτης Άγίας ''Aνvης 'ΙερομόναχοςΓαβριηλ σέ επιστολή 

του προς τον ΟικουμενικονΠατριάρχηνΔημήτριονέγραφε 

μεταξυ άλλων και τα έξης: «...Παναγιώτατε... Μετα τών 

Λατίνων δέν έχομεν έπι τόσους αιώνας ουτε ταυτότητα 

πίστεως, ουτε Μυστηριακι1νκοινωνίαν... που έστηρίχθητε 

και προέβητε εις την συμπροσευχήν; (εννοεί την 

συμπροσευχη τού Πατριάρχου και του Πάπα στη Ρώμη 

6-12-1987). 'Εδώ εις το 'Άγιον 'Όρος, το "Περιβόλι της 

Παναγίας" ... είμεθα και αφορήτως λελυπημένοι και δεινώς 
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σκανδαλισμένοι. Ήμείς τα πιστα τέκνα σου, Δέσποτα, 

και πάς ό 'Ορθόδοξος λαός Σου εσκανδαλίσθημεν από 

τα γενόμενα εν Ρώμη ... Άνακρούσατε πρύμναν... επι­
στρέψατε... επανορθώσατεσκανδαλισθείσαςορθοδόξους 

συνειδήσεις και ψυχάς... Παναγιώτατε... σπεύσατε, 

προλάβετε! Φείσθητι ήμών τών ταπεινών τέκνων Σου, τών 

στρουθίωντής ερι1μου...» (<<'Ορθόδοξος Τύπος» 26-2-1988). 
Έκτος όμως από Κείμενα μεμονωμένων, θα ελέγαμε, 

Άγιορειτών, ύπάρχουν και επίσημα 'Έγγραφα τής 'Ιεράς 

Κοινότητος τού Άγίου 'Όρους, τα όποία τονίζουν τllν 

φθορά, που προκαλεί στην Έκκλησία ό Οικουμενισμός, 

και διαμαρτύρονται εντονώτατα για τις αντικανονικες 

ενέργειες τών ΟΙκουμενιστών. 

10. Φωνή έξ Αγίου 'Όρους (Β') 

Άπό τα πολλα Έπίσημα 'Έγγραφα τής 'Ιεράς Κοινό­

τητος τού Άγίου 'Όρους κατα τού Οικουμενισμού, τα 

όποία ύπογράφονται από όλους τους «Προϊσταμένους και 

Άντιπροσώπους τών είκοσιν 'Ιερών Μονών τού Άγίου 

'Όρους», παραθέτομεν χάριν τής 'Ιστορίας και τών 
~,, ,. , ,. \ 

αγαπητων μας αναγνωστων ωρισμενα χαρακτηριστικα 

αποσπάσματα. 

Στις 9/22 Άπριλίου 1980 11 'Έκτακτος Διπλή Ίερα 

Σύναξις τής 'Ιεράς Κοινότητος τού Άγίου 'Όρους απέστειλε 

το έξής μήνυμα: 

« ...το υΑγιον'Όρος ανησυχεί σοβαρώς εκ τής στάσεως 

ώρισμένων 'Ορθοδόξων 'Ιεραρχών, προσκαλούντων εις 

συμμετοχην εις τελετάς, πανηγύρεις, λιτανείας -μάλιστα 

επι τη επιστροφη 'Ιερών Λειψάνων- Ρωμαιοκαθολικούς 

κληρικούς... ' 
Δεν δύναται επίσης το υΑγιον 'Όρος να δεχθη τllν άποψιν 

την εκφραζομένην εν τφ κοινφ ανακοινωθέντι Πατριάρχου 

και πάπα περι "καθάρσεως τής ίστορικής μνήμης τών 

Έκκλησιών ήμών" και περι τής δια τού διαλόγου τής 

αγάπης διανοίξεως τής όδού προς "νέας προσεγγίσεις 

θεολογικής εργασίας και νέαν τοποθέτησιν ένταντι τού 

κοινού παρελθόντος τών 'Εκκλησιών ήμών" (<<'Επίσκεψις» 

221, 1-12-1979, σελ. 19). Οί αίρετικοι όντως πρέπει να 

αποκαθάρουν την ίστορικην μνήμην αύτών εξ όλων 
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έκείνων τών ίστορικών γνωστών παρεκκλίσεων πίστεως 

και ήθους απο την αληθή Εύαγγελικην 'Ορθόδοξον Πίστιν. 

Ή ίστορικη όμως μνήμη τών 'Ορθοδόξων, βασιζομένη εΙς 

την έπίπνοιαν τού Άγίου Πνεύματος και τ11ν συνεχή βίωσιν 

τής Άποστολικής Πίστεως ύπο τών Θεοφόρων Πατέρων, 

πρέπει έν μετανοίg. και ταπεινώσει να βιούται απο ήμάς 

και να μάς όδηγn εις το παρον και το μέλλον, έαν θέλωμεν 

να μη έκπέσωμεν τής Πίστεως αύτης ... 
Μετα πολλής τής ανησυχίας το 'Άγιον 'Όρος διαπιστοί 

ότι, ένφ απο Όρθοδόξου πλευράς γίνονται πολλαι 

παραχωρήσεις και οίκονομίαι προς τους Ρωμαιο­

καθολικούς, αντιθέτως οί Ρωμαιοκαθολικοιέμμένουν εις 

τας κακοδοξίας των, αί όποίαι έγιναν αφορμη τού 

σχίσματος απο τής Όρθοδόξου 'Εκκλησίας και έν 

συνεχείg. τής διασπάσεως τών Προτεσταντών. 

Οϋτως ό πάπας έν τφ κέντρφ τής Όρθοδοξίας, τφ 

Πανσέπτφ ΠαριαρχικφΝαφ, δεν έδίστασε να διακηρύξη, 

ότι έρχεται εις Κωνσταντινούπολιν ώς διάδοχος τού 

Πέτρου έχων "ώς πρώτος τllν εύθύVΗν να έπαγρυπvf1 έπι 

τής ένότητος όλων, να διασφαλίζη την συμφωνίαν τών 

άγίων τού Θεού Έκκλησιών έν τn πιστότητι... ". 
Ύπεστήριξε δηλαδη το αλάθητον και το πρωτείον, 

ύπάρχουνδε πολλαι ένέργειαι και δηλώσειςτού πάπα ύπερ 

τής ούνίας... 
ΤΟ υΑγιον 'Όρος διακηρύσσει, ότι δεν πρόκειται να δεχθfι 

τετελεσμένα γεγονότα... ». 
Στις 20-4-1988 ή Ίερα Κοινότης απέστειλε στον 

OίKOυμεVΙKOν Πατριάρχην Δημήτριον μίαν σπουδαίαν 

έπιστολήν, εις την όποίαν μεταξυ άλλων αναφέρονται και 

τα έξής: 

«Uo, τι ώδ11γησεν ήμάς εις την σύνταξιν τού αποστα­

λέντος γράμματος (πρόκειται δι' έπιστολήν, που έστάλη 

την 15-1-1988), ήσαν τα έπίσημα κείμενα προσφωνήσεων 

και αντιφωνήσεων μεταξυ Πατριάρχου και Πάπα, προς 

δε και 11 τηλεοπτικώς αναμεταδοθείσα άνα τον κόσμον 

όλον συμμετοχη τού ήμετέρου Πατριάρχου εις την 

"λειτορυγίαν τού Λόγου" (α' μέρους τής Λειτουργίας) 

τελεσθείσης έν τη Βασιλική τού Άγίου Πέτρου έν τφ 

Βατικανώ ...• 

~~----~~---~---­
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Καθ' δσον δε άφορςΙ. εις την παρατήρησιν του 

Πατριαρχικου Γράμματος ότι ύπεισερχόμεθα εις το έργον 

και τας ευθύνας τής Μητρος 'Εκκλησίας, έπιτρέψατε ήμίν 

να σημειώσωμεν μετα του δέοντος σεβασμου τα έξής: 

Φρονουμεν ότι ουδόλως ύπεισερχόμεθα εις το έργον και 

τας ευθύνας τής Μητρος 'Εκκλησίας ... 'Ως τέκνα αυτής 

απηυθύνθημεν και αγωνιωδώς ζητήσαμεν πληρεστέραν 

έξΙ1γησιν ώρισμένων έν Ρώμη συμβάντων... 
Το έντονον ένδιαφέρον τών Μοναχών, δι' ό,τι αφορςΙ. 

είς την παράδοσιν, πιστέυομεν ότι ένισχύει τον 'Επίσκοπον 

και την περι αυτον Ίεραν Σύνοδον... Ή Παράδοσις και ή 

πίστις άποτελουν άθλημα και μέλημα όλων όσων τα 

αγαπουν... Διατί και ήμείς οί Μοναχοι να μη πονώμεν 

και να μη μεριμνωμεν δι' αυτά; ... 
'Έχομεν... συνείδησιν ότι ούτω βοηθουμεν ουσιαστικώς 

την Μητέρα 'Εκκλησίαν, ήτις δεν δύναται να προχωΡή 

ακινδύνως έπι τόσον σοβαρών ζητημάτων, έαν δεν 

λαμβάνη σοβαρώς ύπ' όψιν την ώς αντίδοτον και άσφα­

λιστικην δικλείδα προς τllν έκκοσμίκευσινλειτουργουσαν 

έν τή Έκκλησίι;ι μαρτυρίαν του ορθοδόξου μοναχισμου... 
Δεν δικαιολογείται... αλλαγη της στάσεως ήμών έναντι 

τού παπισμού δεδομένου ότι ή νύν Παπικη' "'Εκκλησία" 

ουδόλως άπέστη των παλαιών παπικών πλανών... ό παπι­

σμος γλωσσαν μόνον και τακτικην ήλλαξεν ουχι όμως 

και πνεύμα... 'Ό,τι ένδιαφέρει τους Παπικους δεν είναι 

τόσον ό διάλογος, όσον τα περι τον διάλογον, ητοι 

συμπροσευχαί, κοιναι έμφανίσεις, κοινα θεολογικα 

κείμενα, δι' ών δίδεται ή έντύπωσις ότι είμεθα μία 

'Εκκλησία, άμβλύνεται το ορθόδοξον αισθητήριον και ή 

ορθόδοξος αντίστασις εις την παπικην αϊρεσιν και 

διευκολύνεταιή μυστηριακη κοινωνία... 
Διο τολμώμεν χάριν τής Άληθείας άλλα και τής ένό­

τητος τών ορθοδόξων λαών και τού Άγιωνύμου 'Όρους 

να ίκετεύσωμεν Ύμάς υίϊκώς να χαράξητε την ορθην 

γραμμην εις τας μετα των έτεροδόξων σχέσεις, μακραν 

νεωτερισμων, αϊτινες έχουν την πηγην αυτών εις την 

έκκοσμίκευσιν και το ανθρωποκεντρικον και συγκρη­

τιστικον πνεύμα τού συγχρόνου κόσμου. 

Το 'Άγιον 'Όρος, βιούν έν τή μυστική και λατρευτική 
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ζωfι ηΙν ζώσαν παράδοσιν της 'Εκκλησίας ... δεν δύναται 

να ακολουθήσηό,τιδήπoτ~είναι ξένον προς το ορθόδοξον 

βίωμά του, η1ν θείαν λατρείαν, τας πατερικας αναγνώσεις, 

τους βίους τών Άγίων, διότι τουτο θα εσήμαινεν ενα 

πνευματικονδιχασμονκαι ανισορροπίαν,και ώς εκ τούτου 

θα διαχωρίση την θέσιν και την ευθύVΗν του...» 
Στις 8 Δεκεμβρίου 1993 ή 'Ιερα Κονότης απέστειλε 

Έπιστολην προς τον Οίκουμενικον Πατριάρχην Κ.Κ. 

Βαρθολομαίον, όπου μεταξυ άλλων αναφέρονται και τα 

έξης για το Κείμενον, που ύπέγραψαν απο κοινου 

'Ορθόδοξοι και Παπικοι τον 'Ioύvιoν του 1993 στο BaIam and 
του Λιβάνου: 

«Μετα βαθυτάτης λύπης διαπιστουμεν, ότι ... ή αγία 

μας 'Ορθόδοξος'Εκκλησίαεξισουταιμε την εν KαKoδoξίc;ι 

εύρισκομένην.Ρωμαιοκαθολικην Έκκλησίαν. Άμνη­

στεύονται αί σοβαραι θεολογικαι διαφοραι (FiIioque, 
πρωτείον, αλάθητον, κτιστη χάρις κλπ.) και χαλκευεται 
ενωσις χωρις δογματικηνσυμφωνίαν... Ή Ρώμη γνωρίζει, 

ότι οί 'Ορθόδοξοι δεν πρόκειται ποτε να αποδεχθουν τας 

έτεροδιδασκαλίαςτης. Αυτο απέδειξεν ή πείρα τών μέχρι 

τουδε προσπαθειών ένώσεως. 'Ως εκ τούτου μεθοδεύει 

ενωσιν παρα τας διαφοράς, ελπίζουσα συν τφ χρόνφ... 
να απορροφήσηη1ν 'Ορθοδοξίαν... Πώς είναι δυνατον δύο 

.Έκκλησίαι να θεωρουνται ώς "αδελφαι 'Εκκλησίαι" ... 
παρα τας μεγάλας δογματικάςτων διαφοράς;... Άπο ό, τι 

γνωρίζομεν απο την Έκκλησιαστικην'Ιστορίαν, αδελφαι 

Έκκλησίαι εχαρακτηρίζοντο πάντοτε μεταξύ των αί 

όμόδοξοι'Εκκλησίαι'ποτε δε ή 'Ορθόδοξος με τας έτερο­

δόξους εκκλησίας... Διο μένοντες πιστοι εν οίς παρε­

λάβομεν παρα τών Άγίων Πατέρων μας, ουδέποτε θα 

αποδεχθώμεν την Ρωμαϊκην '''Εκκλησίαν'', το γε νυν 
v ι ,.. \". C' ,. \ 

εχουσαν, ως συνεκπροσωπουσαν μετα της ημετερας την 

μίαν Άγίαν Καθολι'κην και Άποστολικην 'Εκκλησίαν του 

Χριστου». 

Έξ αφορμης τέλος της συμπροσευχης του Πατριάρχου 

με τον Πάπαν στην Ρώμη στις 29-6-1995 ή Ίερα Κοινότης 

απέστειλε στον Πατριάρχην την 1/14 Νοεμβρίου 1995 νέαν. 

επιστολήν, όπου αναφέρονται και τα έξης: 

«•..Είμεθα ύποχρωμένοι, Παναγιώτατε, να έκφράσωμεν 
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Ί11ν βαθείαν λύπην μας δια Ί11ν λειτουργικην συμμετοχην 

της 'Ορθοδόξου αντιπροσωπείας εις την λειτουργίαν τού 

Πάπα, παρα τους 'Ιερους Κανόνας ... 
Ή Ρώμη χρησιμοποιεί διγλωσσίαν. Εις τα κοινα ανα­

κοινωθέντα χρησιμοποιεί την παραπλανητικην θεωρίαν 

περι "αδελφών 'Εκκλησιών", ένφ εις τα λοιπα κείμενά 

της μας χαρακτηρίζει ώς έλλιπη 'Εκκλησίαν, έφ' όσον 

δεν είμεθα εις κοινωνίαν με τόν Πάπαν. 

Τό παράδοξον είναι πώς μετα άπό αύτ11ν Τ11ν παπικην 
πρόκλησιν (και αλλας όμοίας πολλάς) συνεχίζονται οί 

διάλογοι, αί μερικαι συλλειτουργίαι, αί συμπροσευχαικαι 
ι 

προσφωνησεις... 
Δεν μας συγκινούν αί συναισθηματικαιάγαπολογίαιτού 

Βατικανού, διότι ούδόλως συμβαδίζουν με όσα αύτό 

πανθομολογουμένως άπεργάζεται κατα τών 'Ορθο­

δόξων...».. 
Δυναμικα και όντως ίστορικα τα κείμενα της 'Ιεράς 

Κονότητος και πρέπει να προσεχθούν άπό κάθε αρμόδιον 

και ύπεύθυνον. 

* * *
 
Έπι τού έν γένει περιεχομένου τών ανωτέρω καταχωρη­

θέντων άρθρων και κατόπιν της έπ' αυτών δεούσης κριτικης 

διερευνήσεως, έθεωρήθη απαρατήτως σκόπιμον και πρέπον, 

όμως έκτεθη ακολούθως το έξ αυτης προκύπτον γεVΙKόν" 
ι Υ 

συμπερασμα, ητοι: 

α) <Η όλη προσπάθεια και ό σκοπός τού περι 

«Οίκουμενισμου» δημοσιευθέντος θέματος, -παραλλήλως, 

πρός τά, κατα τό παρελθόν, περι τούτου πραγματευθέντα 

πλείστα έκτεταμένα Συγγραφικα ΥΕργα, Μελέται και ΥΑρθρα 

διαφόρων- έπιτυγχάνουν απολύτως την πλήρη ένημέρωσιν 

της «κοινης γνώμης» και μάλιστα του δικαίως σκανδαλι­

σθέντος έκκλησιαστικου πληρώματος, ενεκα του «κρίμασιν 

οίς οίδε Κύριος», έξακολουθητικώς και ήθελημένως, 

συντελουμένου «Πνευματικού Έγκλήματος» της «OίKoυμ~νι­

στικης άποστασίας καΙ του Έκ.κλησιαστικού Διχασμού» έν 

τφ χώρφ της Έκκλησίας και ύπό τών σημερινών Ήγετών 

Αυτης. 
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β) Έπίσης, καθίσταται ευκατάληπτος και κατανοητη 

εις το ώς άνω πλήρωμα και τους έν γένει αναγνώστας τού έν 

λόγφ δημοσιεύματος ή καθηκόντως ύψωθείσα (προ­

οικουμενιστικη) αντιαιρετικη «Όρθόδοξος Φωνη και 

Όμολογία» των Άγίων Έκείνων Πατριαρχων και Πατέρων, 

οϊτινες, ώς γνήσιοι και αληθως έκκλησιαστικοι ποιμένες, μετα 

πλήρους «Παρρησίας» και «'Αγωνιστικότητος», διεκήρυξαν 

και διεφύλαξαν άδιαλώβητον «το 'Ορθόδοξον Φρόνημα τής 

Έκκλησίας», δυνάμει του όποίου σήμερον ήμείς έχομεν και 

διατηρουμεν την 'Ορθόδοξον Ύπόστασιν και 'Ιδιότητα, έφ' 

όσον, χάριτι Θείι;χ., άντιμετωπίζομεν, ώς Έκείνοι, πάσαν κατα 

τού «'Ορθοδόξου ΦρovήμαΤOς της Έκκλησίας» προσβολήν 

και ένέργειαν, ώς ή σήμερον έπιπολάζουσα είζ τον χωρον 

τού «Σώματος τού Χριστού» (Έφ. α', 22, 23). 
Οίκουμενιστική άντίχριστος άποστασία! 

γ) Άκολούθως, ώς προς την των έτεροδόξων­

αίρετικων κατάστασιν και δραστηριότητα ούτοι, βάσει και 

δυνάμει των Οικουμενιστικων σκοπων και σχεδίων (των 

θεμελιωθέντων έν τφ Π.Σ.Ε., συνεπείι;χ. της «Έγκυκλίου» του 

1920), καταφανης αποδεικνύεται ή αμετακίνητος και 

αμετανόητος έμμονη αυτων εις τας πλάνας και κακοδοξίας 

των, καθως και ή άρνησις της κανονικης έντάξεως και 

έπανεισόδου αυτων εις την «Μίαν...» τού Χριστού "Αγίαν 

ήμων Έκκλησίαν, ύπο της όποίας ουτοι έχωσιν ανακηρυχθη 

«ένέργείι;ι ακοινώτητοι» και «έκτος Έκκλησίας» ίστάμενοι 

ώς «απερρυγμένοι» κατα τον Μέγαν Βασίλειον. 

δ) Κατα την συνέχειαν της ένημερώσεως, δεν 

διευκρινίζεται: Ποίοι είναι έκείνοι οί «άρμόδιοι και ύπεύθυνοι», 

οί όποίοι «πρέπει να προσέξουν τα δυναμικα όντως και 

ίστορικα κείμενα της lερας Κοινότητος» (του "Αγίου 'Όρους) 

και τι είδος προσοχην δέον να έπιδείξουν, δεδομένου ότι 

αυτη ή ίδία Ίερα Κοινότης τα έχει θέσει είς άπραξίαν, ώς 

Όύτως έπραξαν και έκείνοι προς τους όποίους ταύτα 

απηυθύνθησαν, δηλαδή, το Οίκουμενικον Πατριαρχείον;(!) 
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πως σμως είναι δυνατον μία διαμαρτυρία, έστω καΙ· 

δογματικης ισχύος και ένοίας, ώς ή κατα τού «Οικουμε­

νισμού τοιαύτη», να λάβη «σάρκα και όστα» και κύρος:. 
«Νομίμου αθλήσεως» και Όμολογίας, σταν το έπι τού βασικού 

σκοπού αυτης έμπρακτον ένδιαφέρον τών διαμαρτυρομένων 

περιορίζεται μόνον μέχρι του χώρου της διατυπώσεώς της; ... 
'Ενταϋθα δέον να σημειωθη στι, το μόνον όπερ ασφαλώς. 

δύνανται ν' αποκομίσουν, έν προκειμένφ, οι ούτως 

διαμαρτυρόμενοι είναι, ή τεραστία κολάσιμος ευθύνη και! 

ένοχή, ώς άνεχομένων αυτών την ύπο της Προϊσταμένης 

'Εκκλησιαστικης αυτών Άρχης, έμπρακτον, καταφανή και 

άπροκάλυπτονκαταπάτησιν τού τοιουτοτρόπως«όμολογου­

μένου» όρθοδόξου φρονήματός των! 

Δεν έχει, ακόμη, ώς μη ώφειλε, καταστη συνείδησις 

έκείνων οϊτινες νομίζουν ή και πιστεύουν ότι δι' έγγράφων 

αυτών αναφορών κατα τών αποστατούντων... «Παναγιω­

τάτων» αυτών έκκλησιαστικών Ήγετών, θα δυνηθούν να 

καθησυχάσουν «την ίσχυροτάτην κρίσιν της συνειδήσεώς 

των», ώς γράφουν. Πολυ δε περισσότερον δεν έχουν 

συνειδητοποιήσει ούτοι, ότι αί διάφοροι αναφοραι και 

διαμαρτυρίαι των, προξενούν μόνον ίστορικην έντύπωσιν, 

καθόσον αύται, μετα την άνακοίνωσίν των τοποθετούνται, 

λίαν ευτάκτως, εις το οικείον «Άρχείον», ϊνα απράκτως και 

ήσύχως καθεύδουσινέκεί δια λόγους ύπηρεσιακης, συνεπείας 

και τάξεως και ϊνα μη ανησυχούν τους ένόχους και 

ύπευθύνους! 

Τούτου ένεκα, πρέπει να σημειωθη στι, τοϋτο συμβαίνει 

και θα συνεχίζεται να συμβαίvn έφ' όσον αι διαμαρτυρίαι 

αύται - παρα τας εις αύτας αναγραφομένας αληθείς και όρθας 

διατυπουμένας θέσεις και έννοίας- 'κατ' αυτον τον τρόπον 

διενεργούμεναι, δεν είναι δυντον να έκπληρώσωσι «πράξει τε 

και ένεργεί~» τον καθόλου έπιδιωκόμενον σκοπόν. 

Ό σκοπος όθεν, ούτος δύναται απολύτως να έπιτευχθη 

μόνον έφ' όσον και έαν οί διαμαρτυρόμενοι παύσωσι πλέον 
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να διαμαρτύρωνται ασκόπως « ... αλλα συνιέντες τΙ το θέλημα 

τού Κυρίου «σπεύσωσι» «πάραυτα» να ύπακούσωσι καΙ 

συμμορφωθώσι προς το «Κανονικον» της Έκκλησίας 

Φ ρόνη μα, ωστε έξασφαλίζοντες οϋτω την «έντος» τού 

«Άκαινοτομήτου» πληρώματος της 'Εκκλησίας όρθόδοξον 

αυτών «ύπόστασιν καΙ ίδιότητα» δια της «Κανονικώς» 

διενεργουμένης,έν »Όρθοδόξφ-Θεαρέστφ Ένστάσει», 

«Λυτρωτικης Πράξεως» της «Άποτειχίσεως καΙ Διαστολης» 

απο τών « ... σφαλλομένων (πολλφ μάλλον τών «πίστει 

πεπτωκότων») ποιμένων» καΙ . , 
αντιμετωπισωσιν 

άποτελεσματικώς 

πράξει τε καί θεωρί~, την διενεργουμένην σημερινην. , 
αποστασιαν. 

Καθηκον, έπομένως, παντος πιστού μέλους τού πληρώ­

ματος της 'Εκκλησίας τυγχάνει, απαραιτήτως, ή σύμφωνος 

προς το «Φρόνημα της 'Εκκλησίας» «κανονικώς» έντελλο­
, 

μεν" 

Άντιμετώπισις 

οίασδήποτε έκάστοτε έμφανιζομένης παρατροπης ή 

αποστασίας έκ μέρους τών ποιμένων της 'Εκκλησίας, διότι 

είς τα θέματα της πίστεως, ύποχώρησις, συγκατάβασις καΙ 

οίκονομία, «ου χωρεί», κατα τους Άγίους Πατέρας. 

Τούτο, άλλωστε, απεδείχθη άκρως έπιβεβλημένον, καθότι 

ή σημεΡΙV11 αποστατήσασα 'Εκκλησιαστικη Ήγεσία, αντΙ 

έπάνορθώσεώς της «προκόπτουσα έπΙ το χείρον» έν οίκτρ{ι 

πλάνη «την δύναμιν της ευσεβείας αρνουμέV11» (Β' Τιμ. γ', 

.13, 5), ουδόλως ύπολογίζει το κρίμα τού σκανδάλου καΙ τών 

κολασίμων αυτού συνεπειών (Ματ.,!η', 6)! 
Ταύτα δε πάντα, έπΙ τφ λόγφ ότι αϋτη ένεκα της ώς 

προείπομεν, έν πίστει πτώσεώς της, δεν δύναται να «καθαι­

ρέση τα όχυρώματα» τής άντιχρίστου οϊκουμενιστικής πλάνης 

έντος τών όποίων έκουσίως αύτη κείται αίχμάλωτος, μη 

δυναμένη οϋτως όπως, «Τή έλευθερία... 11 Χριστός ή μας 

'Ο 
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ήλευθέρωσε» (Γαλ. ε', 1) «αΙχμαλωτίση έαυτην εΙς την ύπα­

κοην τού Χριστού» (Β' Κορ. Ι', 4,5)! 
Κατα ταύτα όθεν, αί είς ένδειξιν διαμαρτυρίας διάφοροι 

διακηρύξεις, ώς προελέχθη, ώς έχει αποδειχθη έκ της συνεχούς 

έπαναλήψεώς των, παρ α -ώς έτονίσαμεν- το όρθόδοξον 

αυτών αποδεικτικόν περιεχόμενον, ουδεν δύνανται να απο­

φέρουν θετικόν αποτέλεσμα, έκ τού λόγου ότι ουδεμία συνεπης 

ανταπόκρισις έμπράκτου έφαρμογης έπί τών διακηρυσσο­

μένων παρατηρείται, ... διότι, τόσον τών Άγιορειτών«MVΗμo­

νευόντων», όσον καί τών «Συντηρητικών»Νεοημερολογιτών, _ 
ούτε την «έλεγΧOμέVΗν συνείδησιν ... δύνανται να καθησυ­

χάσουν», ούτε τό «σκανδαλισθεν πλήρωμα» δύνανται να 

πληροφορήσουν καί κατα τό «φρόνημα της 'Εκκλησίας» 

καθοδηγήσουν, ούτε τους έν αποστασίι;χ. κειμένους δύνανται 

καί συνετίσουν, οτε, «έσται ή έσχάτη πλάνη χείρων τής 

πρώτης»! Καί τούτο διότι οί καθ' ών αί διαμαρτυρίαι 

έκμεταλλευόμενοι την άνευ Πατερικης - Όμολογιακης 

αγωνιστικότητος καί Παρρησίας καταφανη έλλειψιν 

«KανoVΙKης» καί συνεπούς αντιμετωπίσεώς των, διακηρύσ­

σουν, ανυποχωρι1τως, ΤΙ1ν οίκουμενιστικην αποστασίαν, 

διευρύνοντες οϋτω τό έκκλησιαστικόν χάος καί την 

ΠΡOKαλOυμέVΗν σύγχυσιν καί αβεβαιότητα είς βάρος της 

όρθοδόξου ύποστάσεως τού ούτως αποπροσανατολιζομένου 

πληρώματος της Έκκλησίας, τών ύπευθύνων, έν προκειμένφ, 

έπωμιζομένων τό θανάσιμον κρίμα, όπερ, ουδε δι' αϊματος 

μαρτυρίου δύναται να συγχωρηθη «είς πάντα έπιχειροϋντα 

τήν, καθ' οίονδήποτε τρόπον, διάσπασιν τού δογματικού όρου 

τής «·Ενότητος τής Έκκλησίας», ώς έπίσης καί παντός 

«σκανδαλίζοντας ένα τών μικρών τών πιστευόντων είς τόν 

Κύριον», τού όποίου ή «φρικτη καταδίκη καί τιμωρία, έν 

<Ημέρι;χ. Κρίσεως» θα είναι μεγαλύτερα από έκείνην ή όποία 

«συμφέρει» είς αυτόν (τώρα) «ϊνα κρεμασθη μύλος όVΙKός είς 

τόν τράχηλον αυτού καί καταποντισθη έν τφ πελάγει της 

θαλάσσης ...» πλην «ουαί τφ άνθρώπφ έκείνφ δι' ου τό 

σκάνδαλον έρχεται» (Ματθ. ιη', 6,7)! 
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4.
 
'Ορθόδοξος Θεάρεστος 'Ένστασις. 

<Όπως, ώς γνωστόν, συμβαίνει εις τους ανθρώπους, ουδεν 

έργον ή μία κατάστασις δύναται να δημιουργηθη άνευ θελή­

σεως και ένεργού δράσεως μεταξυ αυτών. 'Έστω όμως και 

αν ύπάρχουν και οί δύο ούτοι παράγοντες, το κάθε έργον θα 

αντιμετωπίση αναποφεύκτως την σχετικην αντίδρασιν και 

την δέουσαν «δοκιμασίαν», οίασδήποτε ποιότητος και αν 

είη τούτο, διότι «έκάστου το έργον φανερον γεvήσεται ... 
όποίόν έστι» (Α' Κορ. γ', 13). 

Σχετικώς έπ' αυτού ό Μέγας Βασίλειος γράφει: «τα άλλα 

όντα ύπακούουσι νόμφ και βίι;ι εις τον Θεόν. Ό άνθρωπος 

δια της θελι1σεως. Μεγάλη τιμή, αλλα και ευθύνη τού 

ανθρώπου. πασα μακαριότης και κόλασις έκ τού έφ' ήμίν 

ήρτηται». 

Και έαν μεν το έργον ή ή κατάστασις είναι αγαθή, 

ωφέλιμος και σωτήριος, όπωσδήποτε θα αντιδράσουν οί 

κακότροποι άνθρωποι, ρυθμίζοντες την θέσιν των συμφώνως 

προς την πεπωρωμένην αυτών συνείδησιν· έαν δε τούτο είναι 

κακόν, έπιζήμιον και παντοειδώς φθοροποιόν, τότε, 

αυτοδικαίως, κάθε θεοπειθες και πιστον μέλος της 

Έκκλησίας, αποκλείεται να ανεχθη και «συγKOινωVΉση» μεθ' 

ένος τοιούτου έργου ή συμπορευθη ψυχοφθόρου καταστάσεως 

τών «έργων τού σκότους» (Έφεσ. ε', 11), έφ' όσον έκ 

της τοιαύτης αντιμετωπίσεως έξαρταται ή βεβαία και ασφαλης 

ψυχικη αυτού σωτηρία και δεδομένου ότι τού τοιούτου το 

. έργον «μενεί δ έπφκοδόμησε» δι' όπ~ρ ούτος «μισθον λήψεται» 

σωτηρίας (Α' Κορ. γ', 14). 
Μίαν παρομοίαν, ακριβώς, έπανάληψιν αποτελεί ή, ώς 

προείπομεν, ύπο τών προδρομικών όργάνων τού αντιχρίστου 

διενεργουμένη σήμερον κατάστασις, αποβλέπουσα εις την 

όλοσχερη διάβρωσιν και πλήρη έξαχρείωσιν κατα πάσης 
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ήθικης και θρησκευτικης ύποστάσεως της Μιας, Άληθούς 

Χριστιανικης Πίστεως καΙ 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας! 

την τοιαύτη ν ψυχοφθόρον περίοδον και έν γένει 

αντίχριστον κατάστασιν κατα νουν πάντοτε έχοντες οί της 

<Αγίας ήμών Πίστεως καί 'Εκκλησίας φρουροί και Ήγέται, 

Θεοκήρυκες Άπόστολοι και Μεγάλοι έκκλησιαστικοι 

Πατέρες, έκ Πνεύματος <Αγίου, συνειδότες και προκρίνοντες 

τα κατα της ψυχικης σωτηρίας τών πιστών όλέθρια απο­

τελέσματα, τα έξ οίασδήποτε παρατροπης ή αποστασίας τών 

έκκλησιαστικών ποιμένων δημιουργούμενα, έθεώρησαν 

απαραίτητον καθηκον και lεραν ύποχρέωσιν όπως καταβά­

λουσιν άπασαν αύτών την σπουδην και προσπάθειαν - κατα 

τον πλέον απόλυτον και σαφη τρόπον- ωστε, μέσφ τών 

Άποστολικών και Πατερικών αύτών Διατάξεων και 

παραγγελμάτων, να δ ι α σ φ α λ ί σ ω σ ι το ύπο τού Κυρίου 

«έκλελεγμένον» (Ίω. ιε', 19) πλήρωμα της 'Εκκλησίας, 

Κλήρου καί Λαού, θεμελιώσαντες οϋτω την <Ιεραν 

Παρακαταθήκην της κανονικώς έντελλομένης 

«Όρθοδόξου καΙ Θεαρέστου Ένστάσεως»l, 

ή διενέργεια της όποίας έκ μέρους «τού Λαού τού Θεού, τού 

φύλακος της Πίστεώς του»2 τυγχάνει ή μ ό ν η Κανονικη 

πραξις της 'Εκκλησίας, ή δυναμένη να καταστήση το 

έκκλησιαστικον τούτο πλήρωμα «δόκιμον παραστησαι τφ 

Θεφ, έργάτην ανεπαίσχυντον, όρθοτομούντα τον λόγον της 

αληθείας» (Β' Τιμ. β" 15) και μη «συγκοινωνούντα» «τοίς 

αποσταστήσασι και αφισταμένοις» ή « ... σφαλλομένοις 

ποιμέσιν αύτού», κατα τας προσημειωθείσαςκανονικας της 

Έκκλησίας Συνοδικας και Άποστολικας Διατάξεις. 

<Η «'Ορθόδοξος Θεάρεστος 'Ένστασις», Κανονικώς, 

Νομίμως και απλανώς διενεργουμένη, ούδεν άλλο έστί, εΙμή 

-μετα την Χάριν τού <Αγίου Πνεύματος και την ακατάλυτον 

ίσχυν της Άποστολικης και Πατερικης Διδασκαλίας και 

1. Άγ. Θεοδώρου Στουδίτου, PG 99, 1045, 1101. 
2. Διακήρυξις Πατριαρχών 'Ανατολής, 1848. 
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Παραδόσεως- μία προφυλακη τής ·Αγίας ήμών Πίστεως έν 

τη Έκκλησίςι τού Χριστού, διατηρούσα ακεραίαν, απερίτμητον 

και αδιαλώβητον την «όρθοτόμησιν τοϋ λόγου τής αληθείας» 

και την «ένότητα τής Πίστεως έν τφ» Σώματι τής Έκκλησίας. 

Δυνάμει τών ανωτέρω στοιχείων και τών ακολούθως 

αναφερομένων τοιούτων, καταφανώς μαρτυρείται και 

αποδεικνύεται ότι, ή θεμελίωσις και ύπόστασις της 

«'Ορθοδόξου Ένστάσεως», κατωχυρουμένη έπι τών δεόντων 

Κανονικών και Έκκλησιολογικών βάσεων, τυγχάνει απολύτως 

έγκυρος, ίσχυρα και απρόσβλητος, ώς και καθηκόντως 

έπιβαλλομένη . 
·Η διενέργεια, όθεν, της «Όρθοδόξου Ένστάσεως» 

αποτελεί όντως διαφύλαξιν ακαταλύτου «·Ιερας Παρα­

καταθήκης» έν καιρφ παρατροπής και αποστασίας τών 

έκκλησιαστικών ποιμένων, ώς σήμερον, διότι τα εύεργετικα 

αυτης αποτελέσματα έχουν άμεσον σχέσιν και έξάρτησιν μετα 

τής περι «Άποτειχίσεως τών σφαλλομένων ποιμένων σαφούς 

και συγκεκριμένης Έκκληcnαστικης Συνοδικης Πράξεως»3, 

και τούτο διότι: ουτε «αποτείχισις» δύναται να διενεργηθη 

άνευ « ...ένισταμένου πληρώματος», ουτε, πάλιν, δύναται να 

έννοηθη και θεωρηθη « ...ένιστάμενον πλήρωμα» χωρις τ-ην 

ύπ' αύτού διενέργειαν της έπιβεβλημένης «αποτειχίσεως». 

Άπαραίτητοςτυγχάνει έπίσης και ή ανάγκη τής πλήρους 

και απολύτου κατανοήσεως τής ακριβοϋς έννοίας και τού 

καθόλου σκοπού τη ς, Συνοδικη πράξει, διοριζομένη ς 

«αποτειχίσεως και διαστολης» απο των «έν εύσεβείςι και 

δικαιοσύνη σφαλλομένων ποιμένων» ύπο τού «Όρθοδόξου» 

(ώς οϋτω Συνοδικώς χαρακτηρίζεται) έκκλησιαστικού ­
ακαινοτομήτου- πληρώματος, πραξις και ένέργεια ήτις, μόνον 

βάσει (απλανούς) έκκλησιολογικής κατοχυρώσεως -έξ ης 

συνίσταται ή «Νόμιμος άθλησις»- δύναται να διενεργηθfι έν 

«Όρθοδόξφ Θεαρέστφ Ένστάσει». 

Αϋτη διορίζεται όπως «π ά Ρ α υ τ α» έπιτελείται δια 

3. 'Ιεροι Κανόνες: ΛΑ' Άπ/κος - Γ' Γ' Οίκ. Συν. - ΙΕ' ΑΒ' Συνόδου. 
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τους έξης λόγους και τών έξ αυτών συνεπαγομένων αιτίων 

και αφορμών, ήτοι: 

1) <Όπως, «ΠΡΟ (και ΜΕΧΡΙ) Συνοδικης Διαγνώμης 

και τελείας κρίσεως των οϋτω «κατεγνωσμένων» και 

«ύποδίκων» ποιμένων, διασωθη καΙ διατηρηθη 1; Όρθόδοξος 

ύπόστασις έν τφ πληρώματι της 'Εκκλησίας, καθότι, μόνον 

ούτως ή Έκκλησία «ρύεται» και «λυτροί>ται» τών «μερισμών 

και σχισμάτων» ατινα προκαλούσιν οί «σφαλλομένοι ποι­
ι , 

μενες», και 

2) Διότι ουτοι, ώς «ψευδεπίσκοποι» και «καλούμενοι 

έπίσκοποι» Συνοδικώς χαρακτηριζόμενοι, σημαίνει ότι 

«ψευδώς» και ουχι «αληθώς», αλλα καΙ «έπιόρκως» τα της 

«Έπισκοπικης» αυτών ιδιότητος έπισφαλως διενεργουσι, δι' 

Ο και ώς τοιουτοι -έπιλήσμονες της θέσεως και ίδιότητός 

των γενόμενοι- παραπέμπονται δια τα κατ' αυτών Συνοδικώς, 

χωρις να σημαίνει τούτο ότι ουτοι απώλεσαν «ένεργείc;x» την 
, \' _ t!: ,e, e" 
επισκοπικην αυτων ιερατικην υποστασιν, ως, «ακριτοι 

Συνοδικώς» είσέτι τυγχάνοντες. 

Πέραν όμως του καθ11κοντος της «Λυτρωτικής 

άποτειχίσεως», ήτις διασφαλίζει πλήρως την όρθόδοξον 

ύπόστασιν τών άποτειχιζομένων και καθ' ον χρόνον αϋτη 

έπιτελείται, δεν δύναται να προκύψη ή προκληθη «Κανονικος 

λόγος» «απωλείας Θείας Χάριτος» και «ακυρότητος 

Μυστηρίων», καθόσον, εν τοιουτον θέμα μόνον ύπο 

Κανονικώς έγκύρου Συνοδικης (κατα των «ύποδίκων» 

Έπισκόπων) αποφάσεως της Έκκλησίας δύναται «ένεργείc;x» 

να ύποστηριχθη και τελεσιδίκως κριθη. 

Προκύπτει, όθεν, κατα ταύτα ότι, το μη «Ένιστάμενον» 

αλλα «καινοτομούν» πλήρωμα της Έκκλησίας, αρνούμενον 

να ύπακούση και συμμορφωθηπρος την «Συνοδικώς»έντελλο­

μένην περι της «αποτειχίσεως» «Κανονικην πραξιν καΙ 

απόφασιν», τουτο καθιστα έαυτο παραβάτηντών κανονικών 

της Έκκλησίας Διατάξεων και της Πατερικης Διδασκαλίας, 

διότι, οϋτω, κοινωνεί τη αποστασίc;x των «σφαλλομένων» 
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Ποιμένων του και έπωμίζεται τα περι αθετήσεως τών Ίερών 

Κανόνων έπιβαλλόμενα έπιτίμια, ώς περι τούτων είς τα 

«Προλεγόμενα» έν τφ «Ίερφ Πηδαλίφ» λεπτομερώς 

αναφέρεται. 

Κατα τα πρώτα έτη τού «Νεο-Ήμερολογιτικού Σχίσμα­

τος», ώς προαναφέραμεν, οί πρώτοι παράγοντες της 

«'Ορθοδόξου Ένστάσεως», ανεφάνησαν έν Άγίφ 'Όρει. 

ουτοι, βάσει τού «Κανονικού Μέτρου» της «Άποτειχίσεως», 

δεν έδέχθησαν να γίνουν κοινωνοι μετα της παρατραπείσης 

Ίεραρχίας τού Οικουμενικού Πατριαρχείου, διακόψαντες 

ούτω τό «Μνημόσυνον» και την «κοινωνίαν» μετ' αυτης, 

παραμείναντες σταθεροι μέχρι στιμερον, καίτοι ουτοι 

αποτελούν μειοψηφίαν έναντι τού συνόλου της Άγιορειτικης 

Άδελφότητος καΙ της Ήγεσίας αυτης, ητις, όλως αντιθέτως, 

είς ουδεν λογιζομένη -μέχρι σήμερον- τήν, έν προκειμένφ, 

«Κανονικην πραξιν» της Έκκλησίας περι «αποτειχίσεως», 

συνεχίζει να «μνημονεύη» και «KOινωνfι» μετα τών έν «Νεο­

Ήμερολογιτικφ σχίσματικαι Οικουμενιστικη αίρέσει σφαλλο­

μένων» έκκλησιαστικών αυτης ποιμένων! 

<Η δια της «άποτειχίσεως» έδραιωθείσα «Όρθόδοξος 

'Ένστασις» έν <Αγίφ 'Όρει, οφείλεται - χάριτι Κυρίου- εις τον 

ύπό τού χαρίσματος της «διακρίσεως» πεπλουτισμένον 

απλανfι πνευματικόν όδηγόν, τον «έγκλειστον» ήσυχαστην 

τών Κατουνακίων, αείμνηστον και μακαριστον Γέροντα 

Καλλίνικον. Τούτο έπιβεβαιούται δια τού παλαιού έντύπου 

«Άθωϊκη Ήχώ», ητις περιγράφει την σκηV11ν της κάτωθι 

σοφης γνωμοδοτήσεως τού Γέροντος: 

«Συνfιλθoν ποτε εις την καλύβην του τινες τών πατέρων, 

μεταξυ τών όποίων ήτο και ό ρηθεις πατηρ Γεράσιμος 

Μενάγιας, και έζήτουν να τους έξηγήση την έρμηνείαν τού 

ΙΕ' Κανόνος της Α' και Β' Συνόδου, έκεί όπου λέγει « ...οί 

γαρ δι' αϊρεσιν... αξιωθήσονται».Τότε έλαβε τον λόγον είς έξ 

αυτών, ό πλέον πεπαιδευμένος και λέγει ότι, όστις πρό 

Συνοδικης διαγνώμης αποκόψη τό μνημόσυνον τού τοιούτου 
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έπισκόπου αξιωθήσεται όντως της πρεπούσης τών Όρθοδόξων 

τιμης, έφ' όσον ό Κανων το διαλαμβάνει. <Όστις δέ, πάλιν, 

αναμένει την Συνοδικην διαγνώμην, δεν αξιούται μεν της 

πρεπούσης τιμης τών Όρθοδόξων, δεν σφάλλει όμως και 

αυτός, αναμένων την Συνοδικην διαγνώμην.» 

«Είς ταύτα φδε πώς άπεκρίθη ό Γέρων Καλλίνικος, με 

ϋφος σοβαρον και αξιοπρεπές: 

«Είναι άπάτη δαιμονικη ή τοιαύτη έπινόησις, διότι ό 

Κύριος ήμών 'Ιησούς Χριστος όταν λέγη «Μακάριοι οί 

είρηνοποιοι ότι αυτοι υίοι Θεού κληθήσονται» αποσιωπα τους 

ταραχοποιούς, ουχι ότι αυτοι είναι έκτος ευθύνης, άπαγε! 

Άλλ' ότι μόνον περι είρηνοποιών είναι ό λόγος έδώ. <Όταν δε 

είς άλλο χωρίον ό αυτος Κύριος όμιλήση δια τους 

ταραχοποιους και ταραξίας, τότε έκφωνεί το ουαί, και τας 

φρικώδεις αρας και έπιτιμίας και καταποντισμους είς το 

πέλαγος κ.λ.π. Κατα παρόμοιον τρόπον και οί <Άγιοι Πατέρες 

είς τον Κανόνα τούτον, μόνον δια τους άποκόπτοντας τό 

μνημόσυνον όμιλοί>σι. <Όταν είς άλλον κανόνα, οί αυτοι <Άγιοι 

Πατέρες όμιλούσι δια τους μη άποκόπτοντας τελείως το 

μνημόσυνον και την έπικοινωνίαν τού «γυμνη τη κεφαλη» 
, ,r, " _:t \ , , 

κηρυττοντος την αιρεσιν, τοτε εκφωνουσιν αρας και φρικω­

δεις έπιτιμίας και καθαιρέσεις κ.λ.π. 

'Εκ τών όλίγων τούτων, έννοεί πας τις, τις ήτο ό Γέρων 

Καλλίνικος, όστις έδέχετο τας θείας έκλάμψεις και 

διηρμήνευεν απλανώς και αυτα τα δυσνόητα της Γραφης με 

τόσην άκρίβειαν και σύνεσιν και χάριν» (ΗΧΩ σελ. 29). 
Ή έκκλησιαστικι;, πάντως, πραγματικότης, σαφώς 

αποδεικνύει ότι, ή «Όρθόδοξος Θεάρεστος 'Ένστασις», 

αποτελεί «Μαρτυρίαν» της αληθούς ,ήμών Χριστιανικης 

Πίστεως και 'Εκκλησίας, την Όποίαν κατέστησαν «διωκο­

μένην και πολεμουμένην», πράξει τε και θεωρίι;χ., αυτοι ουτοι 

οί ...«φύσει καί θέσει φρουροί καί φύλακες» Λυτης! Περί 

αυτών, χαρακτηριστικώς,γράφει ό άγιος ΆπόστολοςΠαύλος 

προς το άγιον Μαθητήν του Άπόστολον Τιμόθεον: «'Έσται 
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γαρ καιρος στε της ύγειαινούσης διδασκαλίας ουκ 

άνέξονται ... και άπο μεν της άληθείας την άκοην άπο­

στρέψουσιν, έπι δε τους μύθους (των παναιρετικων θεωριων 

και σχισμάτων) έκτραπι1σονται... συ δε μένε έν οίς έμαθες 

και έπιστώθης, είδως παρα τίνος έμαθες» (Β' Τιμ. δ', 3,4. γ', 

14' παρένθ. ήμετέρα). 

Ό δε Μέγας Βασίλειος, θεωρων την «Όρθόδοξον 

''Ενστασιν» άπαραίτητον παράγοντα και προϋπόθεσιν δια την 

όμολογίαν της άληθους πίστεως, άναφερόμενος εΙς τον <Άγιον 

Μελέτιον Άντιοχείας, δηλοί στι ούτος (ό Μελέτιος) δια ΤΙ1ν 

«Καρτεραν καί άνένδοτον ένστασιν αύτού ύπέρ τής άληfrείας, 

είναι κοινωνικος αύτού»4. 

τφ λόγφ τούτφ, άναπόφευκτος «ΚανονιΚΤ1» συνέπεια 

τυγχάνει σπως, ό μη «άποτειχιζόμενος» άλλα κοινωνων και 

συμπορευόμενος τφ « ...σφαλλομένφ», «<Υποδίκφ» και 

«άκοινωνήτφ» Έπισκόπφ αυτού έως «τελικης Συνοδικης 

αυτου κρίσεως», ουτος, δια της «συμπορεύσεώςτου 'ταύτης, 

καθίσταται κοινωνος του βαθμού της «<Υποδικίας» και 

«άκοινωνησίας» τού Έπισκόπου, συμμετέχων ούτω και' 

«συνολλύμενοςτη αίρέσει» και άποστασίι;ι αυτού, κατα τας 

προαναφερθείσαςπερι των μετ' «άκοινωV11τωνκοινωνούντων» 

κανονικας και άναμφισβητήτους Πατερικας διαβεβαιώσεις 

και Μαρτυρίας. 

<Ως και κατα το παρελθον έχει διατυπωθεί, τα δια της 

«άποτειχίσεως» «λυτρωτικα» δια την Έκκλησίαν άποτε­

λέσματα, τα δια της ώς άνω «Συνοδικης Πράξεως» έπιτυγ­

χανόμενα, έπεχείρησε να παραποιήση και έν πολλοίς, 

διαστρεβλώση ή -«Έπιφάνειος δυνητικη θεωρία»! Αύτη, 

όμολογουμένως, δια~ρινoμένη δια την πλήρη πεπλανημένην 

κρίσιν και άντίληψιν"αυτης, τούθ' D1tip άποτελεί γνώρισμα 
της πνευματικης κατευθύνσεωςτων «Νέων Ζωναράδων» δια 
,.." Ι Ι _,	 _ 

της	 εγνωσμενης ταυτης των «αχρι-καιρικων» παρα­

4.	 - Μ: Βασιλείου, PG 32, στλ. 952Α, Έπιστ. ΣΝΗ' Έπιφανίφ Έπισκόπφ, 
§ 3. '. 
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πλανητικών συνθημάτων, ατινα συνήθως χρησιμοποιούν, 

ακουσίως Τι έκουσίως, συνήθως, πάντες οί «πλανώντες και 

πλανόμενοι» έν πίστει και αληθείι;χ. «πνευματικοι όδηγοι» τού 

αφελούς και «καινοτομούντος» έκκλησιαστικού πληρώματος 
;τής σήμερον! '-,11 

Τρανωτάτην διάψευσιν της «δυνητικης» ταύτης θεωρίας, 

αποτελούν, κατα πρώτον λόγον, αί διατυπούμεναι βασικαι 

και θεμελιώδεις έwοιαι τού προκειμένου 'Ιερού Κανόνος, καθ' 

ας σαφώς έκδηλούται και αποδεικνύεται το αληθες και 

πραγματικον νόημα και ό έξ αύτού απορρέων «σκοπος της 

Συνοδικης κρίσεως και ένεργείας», δστις ιδιαζόντως 

έκδηλούται δια τού ένδιαφέροντος και της μερίμνης δπως 

διασφαλίσει την Έκκλήσίάν απο «σχισμάτων και μερισμών», 

δια τού μόνου, έν προκειμένφ, «λυτρωτικού» και «KανoVΙKoύ»" 

τρόπου της «Προ Συνοδικης Διαγνώσεως» «Άποτειχίσεως 

και Διαστολης» απο τών « ... σφαλλομένων ποιμένων», ύπο . 
του ύπ' Λυτης «τιμουμένου και έπαινουμένου», «Όρθοδόξου» 

ποιμνίου Λύτης, τού έν φρονήματι «Όρθοδόξου Ένστάσεως» 

έμφορουμένου. 

Ώσαύτως, αφ' έτέρου, ώς αναφέρεται εις το «Έκκλησια­

στικον Δίκαιον» της Όρθοδόξου Άνατολικης Έκκλησίας, ό 

συγγραφευς αύτού και σοφος έρμηνευτης τών 'Ιερών Κανόνων 

αοίδημος Καθηγητης Νικόδημος Μίλας, Έ~ίσKoπoς Ζάρας 

της Δαλματικης, έρμηνεύων, βάσει τών KανOVΙKών Συνοδικών 

κειμένων, την διάταξιν τού δευτέρου μέρους τού ΙΕ' Κανόνος 

της ΛΒ' 'Ιερας Συνόδου, την αφορώσαν εις την «Άποτείχισιν» 

τών πιστών από τών «σφαλλομένων έν εύσεβείι;χ. και 

δικαιοσύνη» έ-ι<κλησιαστικών αύτών ποιμένων, θεωρεί και 

αποδεικνύει π ά Ρ}β υ τ α έπιβαλλομένην, ώς αποτελούσαν 

«δικαίωμα άμα και"'χρέος» τών πιστ&ν. Και οί ετεροι έγκυροι 
έρμηνευταιτης ΈKK~ησίας, μετα τού Άγίου Νικοδήμου τού 
Άγιορείτου, συναφώς έν προκειμένφ αποφαινόμενοι, εις 

ουδεμίαν περι «δυνητικης» έννοίας περίπτωσιν αναφέρονται. 

"'Ως δμως έξηγείται έξ αύτών τούτων τών πραγμάτων, ό 
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απώτερος σκοπός τών γενητόρων και όπαδών της «δυνητικης
 

θεωρίας», οϊτινες έφεύρον ταύτην, είναι όπως, αφ' ένός μεν 

δικαιολογήσωσι την θέσιν των ώς συμπορευομένων και 
1 _ ,.., _~ Ι \ 

. κοινωνουντων τη σημερινη οικουμενιστικη αποστασιι;χ και 

μη «αποτειχιζομένων» έξ αυτης δια τών « ... σφαλλομένων» 

ποιμένων των, αφ' έτέρου δε και μαλλον όπως κατηγορήσωσι 

τους έν «Όρθοδόξφ Ένστάσει» καθηκόντως και έπιβεβλη­

μένως αποτειχιζομένους, ώς «έκτός Έκκλησίας», ένεκα 

τούτου, ίσταμένους, χωρις να σκεφθώσι και ύπολογίσωσι 

παντελώς στι τούτο όπερ έπιχειρούν, αποτελεί έμμεσον 

«Βλασφημίανκατα τού Άγίου Πνεύματος», καθότι, δεν είναι 

ποτε δυνατόν πας όστις ύπακούει και σέβεται και 

ανταποκρίνεται πρός τας κανονικας Συνοδικας αποφάσεις 

της Έκκλησίας, τας δια της Χάριτος τού Άγίου Πνεύματος 

έξενεχθείσας,να έξέρχεται -ένεκα τούτου- ύπό της Έκκλησίας 

και να θεωρηται ύπ' Αυτης «Έκτός» Αυτης ίστάμενος, όπως 

δηλαδη θέλει να τό έρηνεύη ή «Δυνητικη» πλάνη! 

Δέον ένταύθα να σημειωθη ότι, ή «δυνητικη θεωρία», 

δεν ύποστηρίζειτόν τέλειον αποκλεισμόντης «αποτειχίσεως», 

αλλα παραδέχεταιταύτην «δυνηΤΙKώς»~<Ότι δηλαδή, δύναται 

αϋτη να διενεργηθfι από όσους -έξ ίδίας αυτών προθέσεως­

και όποτε θελήσουν να πράξουν τούτο, ένώ αντιθέτως, δεν 

παραδέχεται και απορρίπτει, τόσον μεν πάντα όσα περι 

«αποτειχίσεως» όριστικώς συνιστα, καθηκόντως καθωρίζει 

και κανονικώς αποδεικνύει και διακηρύσσει ή προλεχθείσα 

Συνοδικη απόφασις, όσον, έπίσης, και τήν, ώς άνω, ύπό της 

Έκκλησίας ανεγνωρισμένηνπερι της «αποτειχίσεως»έν τφ 

«Έκκλησιαστικφ Δικαίφ» έρμημείαν, της «π ά Ρ α υ τ α» 

έπιτασσομένης και κατα «δι κ α ί ω μ 9-» και «χ Ρ έ ο ς», 
..;..- .~~ ~, 

δηλαδι;, «αυτοδικαίως» διενεργΡlJμένης «απο;r:'ειχίσεως». 

Βάσει όμως τώνόεδoμένων~τόόΤων, γεvαi~ι, αυτομάτως, 
τό ακόλουθον έρώτημα':' πρός τούς, ώς'6.νω, «δυνητικό­

φρονας», τους μη δυναμένους, ως έκ τών πραγμάτων 

αποδεικνύεται, ίδείν πώς διαπορεύονται, οϋτω φρονούντες 
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και πράττοντες (!): « 
·Όσοι, έστω και βάσει 'της «δυνητικης θεωρίας»" r 

αποφασίσουν, οποτε θελήσουν (και την ένδεκάτην ωρα'-: 

ακόμη) να προβάλλουν «Όρθόδοξον'Ένστασιν» Kα~! π_ 
. 
ε 

«αποτειχισθούν», τότε, οί τοιούτοι, είς ποίαν, έκκλησιο 

λογικώς, τάξιν πρέπει να καταταγώσιν; Είς την «Έντό; ~ 

Έκκλησίας» ίσταμένους ή είς την «'Εκτός Λύτης» τοιούτους,. 1 

Διότι, έαν μεν ή «Δυνητικη θεωρία» κατατάσσει και τους δι, j 

αύτης «αποτειχιζομένους» «Έκτός 'Εκκλησίας», τότε αϋτηΊ ~ 

αποδεικνύεται αυτόχρημα «παρανοϊκή, πανσκότιος κα 
ζ 

( 

ολεθρία, διότΙ καθιστςι έαυτην συντελεστικόν όργανον, είς~ ( 

τό να θεωρfι «'Εκτός 'Εκκλησίας», αποκλείουσα οϋτω τη} 

ψυχικης σωτηρίας και τους βάσει αύτης «αποτειχιζομένους»' 

Έαν δέ, πάλιν, θεωρεί καΙ κατατάσσει αύτους «Έντός 

Έκκλησίας», τότε, τίνος ένεκα λόγου κατηργορεί τους έν 

«ΆΟρθοδόξφ Ένστάσει» Κανονικώς και αύτοδικαίως 

«πάραυτα» «αποτειχιζομένους», ώς «Έκτός Έκκλησίας» 

πορευομένους; ... 
Τοιαύτα έστι τα ολέθρια αποτελέσματα τών «σοφι-,\ 

σμάτων» της πεπλανημένης «Έπιφανείου δυνητικης. 

θεωρίας», ή όποία, ούδεν άλλο αποδίδει, ε~μι «καρπόν" 

παρακοης», δια τού όποίου ανταλλάσσει αντιχρίστως, (παρά, > 

δηλαδή, τό θέλημα τού Θεού) την «λυτρωτικην» δια την 

'Εκκλησίαν, Κανονικώς ύπ' Λύτης, έντελλομένην «Όρθόδοξον " 
Θεάρεστον ''Ενστασιν», δια tiic; συμπορεύσεως καΙ κοινωνίας .~ 

μετα της θανασίμως ψυχοφθόρου σημεριvfις Οίκουμενιστικης , 
αποστασίας, ήτις καθιστςι «συναπολλυμένους» πάντας τους 

μετ' αυτη ς κοινων,?ύντας! 

Έκ τών ανωΤ,~:pω, έν προκειμένφ, καταχωρηθέντων, 

δύναται αρκούντfuς να ΚQ.Τ<;lνοηθft, ΟΤj>ή «Όρθόδοξος 
:;', *:r-' ι '.):~ 

Θεάρεστος 'Ένστασις~>, λόγφ,:tης,ΚανΟ~i}(ης και 'Εκκλησια-

στικης προελεύσεως'και θεμελιώσεώς'της,'αποτελείβασικόν 
K~Ι απαραίτητον παράγοντα και προϋπόθεσιν της μετ':; 
αγωνιστικης «Παρρησίας» Όρθοδόξου ·Ομολογίας, ώς 
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"1 

«προφυλακη» ούσα της Άγίας ήμών Χριστιανικης Όρθοδόξου 

Πίστεως και Έκκλησίας. 

Ώς δια τών ανωτέρω αποδεινύεται θεωρητικώς και 

έμπράκτως, ή «Όρθόδοξος Θεάρεστος 'Ένστασις», αποτελεί 

πνευματικην συνέχισιν και διαδοχην της ύπο τού Προφήτου 

Μωϋσέως «Λυτρωτικης ένστάσεως» κατα της αΙχμαλωσίας 

τού «Περιουσίου Λαού τού Θεού», ύπο τού Φαραώ έν τη 
. ι 

ΑΙγύπτφ, ή όποία απεικονίζεται σήμερον δια της συντελου­

μένης έν τη Έκκλησίαστικη Ήγεσί~ πνευματικης 

αΙχμαλωσίας ύπο τού νοητού Φαραώ της αντιχρίσου, δηλαδή, 

Οίκουμενιστικης αποστασίας! 

Ώσαύτως, έτέρα μορφη της «Όρθοδόξου Θεαρέστου 

Ένστάσεως» είναι και αποτελεί, ό ύπ'αυτης έπιδιωκόμενος 

αποκλειστικος σκοπός και ή προοπτική, όπως, δια της 

«αποτειχίσεως», έπιτευχθη ή σύγκλησις Συνόδου «Γενικης 

Όρθοδόξου Ένώσεως» Πανορθοδόξου κύρους και συμμετο­

χης, ωστε δια της ύπ' αυτης «κανονικώς» προβλεπομένης 

«Συνοδικης Διαγνώμης», έξενεχθη ή «ένεργεί~» «τελικη αυτης 

κρίσις», εΙς τρόπον ωστε, δια της νομίμου και δικαίας αυτης 

αποφάσεως, διατρανωθη το «Όρθόδοξον φρόνημα» της 

Έκκλησίας και περιφρουρηθη ή ύπόστασις αυτης και Ιδιότης, 

δυνάμει της Άποστολικης και Πατερικης Διδασκαλίας και 

Παραδόσεως Αυτης, δπερ δεν έπιτυχάνεται δια τού 

«Μνημοσύνου» και της «Κοινωνίας», αλλα μόνον δια της έν 

«Όρθοδόξφ Θεαρέστφ ΈνσtΑσει» «Λυτρωτικης Άποτειχί­

. σεως» από τών «...σφαλλομένων ποιμένων». 

Πλην όμως, οί μέχρι της «Προ Συνοδικης ταύτης 

Διαγνώμης», της, αδήλου καθορισμού, συγκληθησομένης 

Συνόδου και μέχρ(ιτ.ότε, ζώντες Τ9, και απελθόντες, 

παραμείναντες τφέΥ;"πλήρη γνώσει α6τών (~Διχασμφ και 
.' -... , :".,. 

Άπoστασί~», μη «αΠOτει~ισθέντε~» ώς «KαY~Kώς»όφειλον, 
ουτοι, δεν παύουν να:'-τελούν, συμφωνως τη Πατερικη 

;ΔιδασKαλί~, ύπο τα έπιτίμια -ώς προείπομεν- τα 

έπιβάλλόμεναπρος τους «κοινωνουνταςτοίς άκοινωνήτοις» 

έκκλησιαστικουςαυτών «σφαλλομένουςποιμένας», καθότι, 

-._- ---~----­
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ώς ρητώς λέγει ό Κύριος ήμών στι, «τα πρόβατα τα έμά ..
 
. ουκ οίδασι την φωVΗν τών αλλοτρίων αλλα φεύξωνται απ
 

αυτού» (Ίω. Ι', 5, 27). 
<Η πλήρης, πάντως, έννοια και σπουδαιότης τού ζωτικο 

τούτου θέματος, όλοκληρούται δια της αψευδούς μαρτυρία 

και αποδείξεως καθ' ην ή «Όρθόδοξος Θεάρεστος 'Ένστασις 

τυγχάνει απαραίτητον «Κανονικον» της Έκκλησία 

πνευματικον στοιχείον, όπερ έφελκύει την Χάριν τού Θεο': 

είς το να αναδειχθώσι πάντες οί Όμολογηται και Μάρτυρε 

της Άγίας ήμών Πίστεως! <Η «'Ένστασις ...» αύτη, έμπράκτω 

προβληθείσα ύπ' Αυτών, συνισταται και είς ήμας σήμερον' 

παραδειγματικώς, προς μίμησιν Έκείνων, καθώς και ύπ' 

τών Μεγάλων Άγίων Πατέρων, όπως αντιμετωπίσωμε. 

πασαν αίρεσιν καινοτομίαν και πλάνην, ώς περι τούτου, 
αρκούντος προερρέθη. 

<Όλως όμως αντιθέτως προς το όμολογιακόν τουτο 

καθηκον, το όποίον πρέπει να διακρίνη πάντα Όρθόδoξov~ 

πιστον «ον έξελέξατο έκ τού κόσμου» ό Κύριος (Ίω. ιε', 19), 
παρουσιάζει και αποτελεί ή απαισία και τραγικη είκων την 

όποίαν συνθέτουν αί τετυφλωμέναι και πλήρεις πνευματικης 

πωρώσεως «<Αγιορειτικαι Μορφαι», τύπου «Έφραιμ-Παϊσίου» 

και λοιπών «λογίων», συνεπείε;χ της ηθελημένης συμπορεύσεως 

αυτών μετα της Οίκουμενιστικης αποστασίας και αρνήσεως, 

είς ουδεν λογιζόμεναι την ύπο τού Κυρίου «έμπροσθεν τών 

ανθρώπων ...» όρθqδοξον ό,μολογίαν (Ματθ. Ι', 32), και τας 

έκ της αρνήσεως ταύτης «έμπροσθεν τού Θεού» κολασίμους 
της ψυχης συνεπείας (!), συνεχίζοντες ούτω να προσφέρουν, 

όλως ασυναισθ11τως (ένεκα της έκ τού κόσμου δόξης και 

τιμης, αίχμαλωσίαζ."βυτών), πλήρη νρμην και συνεργασίαν 

τώ αντιχρίστω, Οi~Όυμενιστι~ώ Θη'ρίω, προς κολασίμως 
ι ι "'",,' -:; ':r." .ι ι . ,.\j 

θανάσιμον φθοραναφελων ψ\),χάlν, Q,μαρτq.Μ9uσαι «έν γνώσει», 

και καθιστώσαι οϋτω;'''την άμαρτίαν αύτ&ν «μένουσαν» και 
ού συγχωρουμένην! (Ία/. θ', 41 - ;~Eβρ. Ι', 26). 

'Ιδιαιτέρως θα ήτο σκόπιμον και ώφέλιμον να λάβουν 
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ταύτα ύπ' όψιν - και μάλιστα σοβαρώς- πάντες, οί συνεργεί~ 

τού διαβόλου, προσπαθούντες να διαβάλλουν τόσον αφελώς 

και επιπολαίως ή και κακοβσύλως το σωτήριον τούτο έργον 

τής «.. :Ενστάσεως», μη γνωρίζοντες ότι τούτο αποβαίνει 
, " , " ,,.. \ Ι, ... 

προς «ενοχην και κατακρισιν αυτων, την οποιαν ουτοι 

επωμίζονταιέναντι τής «Θείας Δικαιοσύνης»,αναπολογήτως! 

"Ένεκα τούτου όθεν, το εν «Όρθοδόξφ Θεαρέστφ 

Ένστάσει» Άκαινοτόμητοντούτο Πλήρωμα της Έκκλησίας 

της "Ελλάδος, βάσει τού Πολιτικού-Συνταγματικούκαι 

KανoVΙKoύτης ΈκκλησίαςΝόμου, αύτοδικαίωςπορευόμενον 

και ενεργούν, ώς προελέχθη, δεν δύναται να εwοηθfι ότι τούτο 

αποτελεί άλλην έτέραν Έκκλησίαν εν "Ελλάδι, ή ότι 

αντικαθιστςι αύτήν, ή πάλιν, ότι τούτο σημαίνει και αποτελεί 

διακοπην ή κατάλυσιν της καθολικής Λύτης έννοίας καί 

ύποστάσεως, ώς «Έκκλησίας», διότι, όταν «σφάλλει» ή 

1εραρχία μιάς τοπικης Έκκλησίας ή Πατριαρχείου (όπερ 

δηλοί ότι οϋτω νοσεί εν μέρος της «εκπροσωπούσης 

κυβερνητικης εξουσίας» της καθόλου Έκκλησίας), δεν 

σημαίνει τούτο ότι σφάλλει «ή Έκκλησία», ή "Οποία 

«ούδέποτε σφάλλει», ώς ύποστατικώς «άλάθητος» 

ύπάρχουσα, καθότι, «α'ϊδιον, αθάνατον, αόρατον και ζώσαν 

ΘείανΚεφαλην έχει τον Χριστόν, ουσα Αϋτη «Ναος Θεού 

ζώντος, στύλος και έδραίωματης αληθείας», «ζώσα και 

ενεργης» αδιαλείπτως και αρρήτως συνδεδεμένη μετα της 

«εν Ούρανοίς Θριαμβευούσης», της όποίας «προέκτασις» 

τυγχάνει ή εν τη γη «στρατευομένη»Τοιαύτη! 

Ούδεμία, κατα ταύτα, «Άντιποίησιςαρχής» δύναται να 

έννoηθfι ότι διενεργείταιή ότι δημιουργείταισύστασις έτέρας 

Έκκλησίας «Παραηυναγώγου» μορφής ύπο οίασδήποτε 

«"Ιεράς Έπισκοπικηζ'"Ηγεσίqς» και' τού διαποιμαινομένου 
. . "" . • J-.' 

ύπ' αύτης «Άκαινοτο.μήτου»,κάi«ΈvισΤΙ;Μ~νου»εκκλησια-
στικού πληρώματος, καθότι το έργον και η αποστολη αύτης 

καταξιοί ταύτην, 1εpo-KανOVΙKώς-ΣυνOδΙKηΠράξει (ιΕ' 1. 
Καν. ΑΒ' Συν.) όπως διασώση και διατηρήση την 'Ορθόδοξον 

"'~, 
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ύπόστασιν και ίδιότητα τής Έκκλησίας της 'Ελλάδος,:' 

«ρύουσα Αύτην μερισμών και σχισμάτων», ώς «έντός» τoϋ~ 

Σώματος Αύτής ουδόλως άποσπασθείσα δια τής «Όρθοδόξου 

Θεαρέστου Ένστάσεως», ωστε, οϋτως, 11 'Εκκλησία της; 

'Ελλάδος να συνεχίζη να «όρθoτoμfι τόν λόγον της αληθείας».? 

πρός ασφαλη και βεβαίαν ψυχικην σωτηρίαν τού έν τφ Σώματι . 
. Αύτης «Άκαινοτομήτως» πορευομένου και «'Ενισταμένου», 

Πληρώματος Αύτής. 

Κατόπιν, όθεν, τών ανωτέρω «Κανονικών και 'Εκκλησιο- i 
λογικών» δεδομένων, ανάγκη όπως κατανοηθη πλήρως ότι:·, 

ι 

Τόσον πάσα «Ίερα Έπισκοπικη Ήγεσία», όσον και οί, 

ύπ' αύτης διαποιμαινόμενοι πιστοί, άποτελούν τό'~ 

«Άκαινοτόμητον» πλήρωμα τής Έκκλησίας τής Έλλάδος,' 
. ,'&.χ tι:\.~· κ α ι Ρ ο υ έκδόσεως «Συνοδικής Διαγνώμης», 

πλήρως γενομένης αποδεκτής -ώς όρθοδόξου και θεαpέστoυ-'~ 

ύπό τού ανωτάτου έκκλησιαστικού κριτηρίου, της, 

«Συνειδήσεως τής Έκκλησίας», συνθετικόν στοιχείον τήςf 

όποίας τυγχάνει, τό «όρθοτομούν τόν λόγον της αληθείας»''; 

«Άκαινοτόμητον» Πλήρωμα Αύτης, τό έκ «Κλήρου ~αι 

Λαού» συγκείμενον και αποτελούν τόν «Φύλακα τής Πίστεως 

αυτού» (Δ.Π. Άνατολης 1848)! 
Μέχρις ότου όμως ή μέλλουσα να έξενεχθfι «Συνοδικη 

Διαγνώμη» απoφανθfι τελεσιδίκως δια συγκλήσεως «Γενικής 

Συνόδου Ένώσεως», &ΠΙ τής QtOτέρω, έν σχίσματι και αίρέσει 

«σφαλλομένης» σημεpινi\ς 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας της 

'Ελλάδος, τής «ένεργείι;χ.» ούσης, ένεκα τούτου, «Ύποδίκου» 

και «ακοινωνήτου» και άκολούθως έξαλείψει τα αίτια τής 

«άποστασίας και τού διχασμού» έκ τού πληρώματος της 

'Εκκλησίας, μέΧΡ1'~1:ότε, 11 «Ίερα 'E.~ισKOΠΙKη Ήγεσία τού 

Άκαινο το μή τ ο U;i?T Ούτ ου .'Ενι στ άμένo~, ' Πλη Ρώ ματο ς», 
«αύτοδικαίως» και «'Kανoνι~ως» ύΠΟ.ΧΡ'εουμένη, όφείλει, 
καθηκόντως, ώς ,·μία «Παραδοσιακ'η Φρουρα» τη.ς 
'Εκκλησίας, να σύνεχίση καΙ όλο,,;,κληρώση τό διακοπεν και 

ούτω καταλυθεν διαποιμαντικόν έργον ύπό της «ένεργείι;χ. 
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ακοινωνήτου» Έλλαδικnς 'Ιεραρχίας, έναντι τού έξ αύτης 

«α ποτειχισθέντος» «Ά καινοτομ11του» έκκλησιαστι κού 

πληρώματος. 

Πάσα άλλη, τυχόν, αντίλογος έπ' αύτού «σοφισΤΙΚ11» 

γνώμη έν «αδοκίμφ φρονήματι» έρειζομένη, αποτελεί, 

καθαυτό, «προφάσεις έν άμαρτίαις», δυναμένας δούναι αύτοίς 

«περισσότερον κρίμα», ώστε, «Νύν δε πρόφασιν ούκ έχουσι 

περΙ της άμαρτίας αύτών» ('100. ιε', 22)! Έαν δε οί ούτω 

πολιτευόμενοι, θελήσουν να μη καταστούν «αναπολόγητοι 

έν Ήμέρςι Κρίσεως», μία έστΙν ή όδός της ασφαλούς αύτών 

ψυχικής σωτηρίας: Ή άκρα ταπείνωσις· Ή είλικρινης 

Μετάνοια καΙ ή έν συναισθήσει καΙ μεταμελείςι έπιστροφη τφ 

«Θείφ θελή ματι», ώς ό Κύριος τούτο αψευδώς διαβεβαιοί: 

«δς γαρ αν ποιήση το θέλημα τού Θεού, ούτος αδελφός μου 

και αδ.ελφή μου και μήτηρ μου έστί» (Μαρ. γ', 35) καΙ έπίσης 

στι, « ...έαν τις τον λόγον τον έμόν τηρήση θάνατον ού μη 

θεωΡ11ση είς τόν αίώνα» ('100. η', 51). 
( Χρέος, ώσαύτως, απαραίτητον θεωρείται σπως τoνισθfι 

ι'	 ι 

{είσέτι ένταύθα στι, οίαδήποτε «'Ιερα Έπισκοπικη Ήγεσία» 

/τού Άκαινοτομήτου Ένισταμένου πληρώματος της 

Ι 'Εκκλησίας της Έλλάδος, δέον σπω ς έχειδιαχωρήσει 
ι 

j «Κανονικώς» την θέσιν αύτης από τας φερονύμους 

) 
,\ 

«Έκκλησίας Γ.Ο.Χ. Έλλάδος»5, αϊτινες τυγχάνουν διαφόρου 

! μεν διοικητικης αποχρώσεως έκάστη, πλήν, ύπο ένός καΙ 

Ί του αύτου «άντεκκλησιολογικου» φρονήματος κατευθύνσεως 
καΙ πορείας διακατεχομένων, καΙ παρα ταυτα άκρως καΙ 

/ 
f 

έχθρικώς διϊσταμένων μεταξύ των! Διατί; 

Διότι, τούτο συμβαίνει (και πρέπει να γίνn συνείδησις 

Ί τών ούτως κολασίμ'φς ένεχομένων, ότι) σταν έλλείψει ταπει-
J	 ~~ .~ 

f	 νώσεως στερούνται τινες «έπιγνώσεως άληθείας» καΙ δεν 

δύνανται να διενεργήσqυν «νόμίμ~ν άθλη~;\y~>, δηλαδη απλανη 
αγώνα «Όρθοδόξου Θεαρέστου 'Ενστάσεως» καί ενεκα τού-

5: 'Βλέπε: έν Περιοδικφ «<Άγιος Κυπριανός», Νοέμβριος 1986, τεύχος 

214, ''Εκτατκος 'Έκδοσις, σελις 91-104. 

"',ί 
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του, παραχωρήσει Κυρίου, «...παραδίδει αύτους ό Θε6ς είς 

άδόκιμον νουν ... », οϊτινες, κυριευόμενοι ύπό πνεύματος 

«φατριασμού και έριθείας», άπειθούν και άντιστρατεύονται . 
πρός τήν «έκκλησιολογικήν άλήθειαν», μή άρκούμενοι είς " 
την «Λυτρωτικήν άποτείχεισιν» άλλ' όλως αυθαιρέτως και Ά 

κατακρίτως άποφαίνονται και διακηρύσσουν, «Συνοδικώ . 
• ι 

Δικαιώματι», κρίνοντες ούτω και κηρύττοντες «Δημοσίι;ι», ' 
τους «Δυνάμει» σχισματικούς και αίρετικούς Νεοημερο-. 

λογίτας και «Ένεργεί~» τοιούτους και θεωρούν αυτούς 

άμοίρους «Άγιαστικής Χάριτος και Μυστηρίων (!), ουδόλως 

ύπολογίζοντες έκ τούτου τό άπό πρακτικης (τούλάχιστον) 

πλευρας δημιουργούμενονέκκλησιολογικόν χάος, αφ' έτέρου 

δε και κυρίως ότι ή καθορίζουσα την «άποτείχισιν» ΣυνοδΙΚ11 

αύτη πραξις, έκτός τού χαρακτηρισμού τών « ...σφαλλομένων 

ποιμένων» ώς «ψευδεπικόπων» (Δηλαδή, όχι ότι ούτοι 

άπώλεσαν την "Ιερωσύνην τού -τρίτου- 'Επισκοπικού βαθμού 

αυτης, λαμβανομένου ύπ' όψιν ότι ή «'Ιερωσύνη είναι 

άνεξάλειπτος», άλλα διότι, δια της «πτώσέως αυτών», ούχι 

άληθώς άλλα «ψευδώς» και «έπιόρκως» άνταποκρίνονται 

πρός την έπισκοπικην αυτών ιδιότητα και άποστολήν), 

ουδεμίαν ποιείται μνείαν περι μή έγκύρων Μυστηρίων και 

Ίερωσύνης αύτών, και τούτο, καθότι, άρμόδιον όργανον όπως 

έπιληφθη, έπι ύπάρξεως τοιούτου θέματος, είναι έκείνο εις δ 

παραπέμπεται ή τελικη έκδίκασις τών «ύποδίκων» ποιμένων, 

ήτοι, ή «Συνοδική Διαγνώμ!μ> έκδιδομένη κρίσις, έαν αύτη 

ύπό της «Συνειδήσεως της 'Εκκλησίας» θεωρηθη άποδεκτή. 

"Η προβολή,' έπομένως, θέμαΤΟς «άπωλείας Θείας 
Χάριτος και άκυρ6τητος Μυστ:ηρίων», άναιρεί και καταλύει ... 
άρδην την έκκλησιοΝογικώς θεμελιουμένην έννοιαν και τόν 

'-1' ," \ 

«Λυτρωτικόν σκοπόν» της «άΠΌ;:t,ειχίσεως» lS~i. καθιστςι τους 

ούτως «άποτειχιζομένους», καπηλευτικώ(iι\ιqφετεριζομέν<?υς 

«Συνοδικα δΙKαιώματ'~» «Πανορθοδόξου Οικουμενικού 
κύρους και ισχύος», «ένεργείι;ι» ούτως άποφαινομένους, τουθ' 

όπερ σημαίνει, «Καν.ονικώς», κατάστασιν, έν πλήρει γνώσει, 
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άκρως πεπλανημένην και «Παρασυνάγωγον», μη αφισταμένης 

τής κατα του «'Αγίου Πνεύματος Βλασφημίας», της μηδέποτε 

σγυχωρουμένης, «ούτε έν τφ νύν αΙώvι ούτε έν τφ μέλλοντι» 

(Ματ. ιβ', 32)! 

Δια δε τους ποιούντας τα τοιαύτα σκάνδαλα τό Πνεύμα 

τού Θεού δια τού Άποστόλου λέγει πρός πάντας: 

«Παρακαλώ δε ύμας αδελφοί, σκοπείν τους τας 

διχοστασίας, και τα σκάνδαλα παρα την διδαχην ην ύμείς 

έμάθατε ποιούντας, και έκκλίνατε απ' αύτών»! (Ρωμ. ιστ', 

17). 

Έκ τών ανωτέρω συνάγεται τελικώς ότι, ή «Όρθόδοξος 

και Θεάρεστος 'Ένστασις» είναι και αποτελεί αύτό τούτο τό. 

αδιάβλητον στοιχείον της «Έκκλησιολογικης» θεμελιώσεως 

και κατοχυρώσεως, βάσει τού όποίου πασα 

". ι). 

ΙΕΡΑ ΕΠΙΣΚΟΠΙΚΗ ΗΓΕΣΙΑ 

ΟΡΘΟΔΟΞΟΥ ΕΝΣΤΑΣΕΩΣ 
'''''1 
';~ 

:~;~ ΤΟΥ 
f""if· . ΑΚΑΙΝΟΤΟΜΗΤΟΥ ΠΛΗΡΩΜΑΤΟΣ
~i~_ 

ΤΗΣ 
•' • i> 

. ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ, 
7
Έ 

;Ο, ~" ~-.
••I

ύπό τοιαύτας «KανOVΙKας συνθήκας συνισταμένη»,
Ι . 
*· Ό . 

ι \ δ' \ 'ζ
υναται να συνεχι η 

'., '>~< ,.1~~ την έκκλησ1ασΤ1κην διαποίμανσιν τού «Άκαινοτομήτου» 
~. 

τούτου πληρώματος, την όποίαν αύτό τούτο, «Κανονικφ 

δικαιώματι», 
διέκοψεν 

... 

από της « ...σφαλλΟ:μένης», «ακοινCQνήτου» και «ύποδίκου» 
~ . 

Έλλαδικης 'Ιεραρχίας!., .. ­
. . . . .~ 

Τήν, «Θείω» και «Kανovικώ Δικαίω;»:,"ίεραν ταύτην ύπο-
ι .~. ι,. . 

χρέωσιν δύναται .να·έκπληρώση καθηκόντως πασα «Ίερα 

Έπισκοπικη <Ηγεσία», ώς προείπομεν, «προ Συνοδικής 
\(.­

............
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διαγνώμης», ήτοι, μέχρις ότου ,μία τοιαύτη Συνοδικη κρίσΙζ, 

«Πανορθοδόξου κύρους, ίσχύος και αποδοχής», καταδικάση 

και αποκηρύξη απροκαταλήπτως, τα προαναφερθέντα αίτια 

και τούς λόγους τής έπικρατούτης σήμερον «Άποστασίας 

και τού Διχασμού» και δ έ ν π Ρ ο σ θ έ σ ε ι, τυχόν, άλλα 

έπι πλέον τοιαύτα ... , ότε, εν τοιαύτη περιπτώσει, ή 

«Όρθόδοξος 'Ένστασις» τού «Άκαινοτομήτου πληρώματος 

της 'Εκκλησίας θέλει συνεχίση την «Λυτρωτικην» καΙ 

σωτήριον αυτης αποστολήν, δυνάμει τού «ανωτάτου 

κριτηρίου» της «Συνειδήσεως της Έκκλησίας», ήτις έ'πικυροί 

μεν πασαν Συνοδικην πραξιν και απόφασιν πλήρως τφ «Θείφ 

Θελήματι» ανταποκρινομένην, ενφ, παραλλήλως, σκυροί 

πασαν τοιαύτην, κατ' Αυτού άντικειμένην! 

Έπίσης, πρέπον τυγχάνει, εν κατακλείδι, όπως τονισθη 
, ι 

ενταύθα επισταμένως καΙ είδικώς, προς πάντας τους 
J ')Ι, Ι \ eI .",_ 

παρατρεπομενους, ειτε εν σχισματι και αιρεσει, ειτε εν τη 

«Ματθαιϊκη» εκκλήσιολογικη (τών Γ.Ο.Χ.) πλάνη εύρισκο­

μένους, την ακόλουθον Πατερικώς και Ίερο-Κανονικώς 

KαΤOχυΡOυμέvηντης 'Εκκλησίας Διδασκαλίανκαι απόφανσιν: 

«Αί καθαιρέσεις τών ενισταμένων επισκόπων και 

κληρικών ύπο τών καινοτόμων είναι κατα τους άγίους 

Πατέρας άκυροι, ανυπόστατοι και εκκλησιαστικώς αν­

ενέργητοι. Οί καινοτομήσαντες απο της ενάρξεως της 

έορτολογικης καινοτομίας τού 1924 ουδεν δικαίωμα είχον 
επιβολης ποινης επι τών εVΙσταμένων κατ' αυτης Όρθοδόξων, 

ώς και προ τούτων πεπτωκότες εν πίστει. Δηλαδή, «αφ' ου 

τοιαύτα», ήτοι τα τής καινοτομίας, «κηρύττειν ήρξαντο» 

(Κελεστίνου Ρώμης, Μ. 4, 1045). Οί δε ενιστάμενοι καΙ 

αποτειχιζόμενοι Όρθόδ~Q,ξοι ούτε τιμωρούν'hαι, ουτε δικάζονται 

δια την αποτείχισΙΥ;Ζτης όρθοδόξοσ ενστιl/σεως. Ούτοι 
«KανoVΙKη επιτιμήσει ούχ ύπόKειντ~ι», Kατα.,.'~συς Ί. Κανόνας 
της 'Εκκλησίας (ιΕ' Κανόνος ΑΒ' Συνόδου). ουχι δε μόνον 

δεν τιμωρούνται, αλλα αντιθέτως και επαινούνται δια την 

ένστασιν, καθ' ότι είναι άξιοι «τιμης», άρμοζουσης «τοίς 
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Όρθοδόξοις» (ιΕ' Κανόνος ΑΒ' Συνόδου). Συνεπώς, παρέβη­

σαν τον κανονικον νόμον Κυρίου και της Έκκλησίας αυτού 

οί καθαιρέσαντες ένισταμένους καινοτόμοι. Αί δε έπιβληθείσαι . 
παρ' αυτών καθαιρέσεις είναι άδικοι και απαράδεκτοι δια 

τον Θεον και την Έκκλησίαν. Προσέτι, δια τών αδίκων και 

αντιθέων τούτων ποινών, οί καθαιρεθέντες, όχι μόνον δεν 

έστερήθησαν της θείας Χάριτος, άλλα και έλαβον πλουσιω­

τέραν την Χάριν. «Τούτο γαρ Χάρις, ει δια συνείδησιν Θεού 

ύrrομένει τις λύπας, πάσχων αδίκως» (Α' Πέτρ. β', 19), καθ' 

, ότι έπ' αυτον αναπαύεται το Πνεύμα το 'Άγιον. «Έπαινούμεν», 

γράφει ό άγιος Κύριλλος Άλεξανδρείας, τους ούτω 

«πεπονθότας (έχοντας πάθει), κάκείνο (και έκείνο) λέγοντες 
"­

αυτοίς. Ει όνειδίζεσθε (έαν κατηγορησθε άδίκως και ύβρίζησθε) 

έν Κυρίφ, μακάριο\" ότι το της δυνάμεως και το τού Θεού 

Πνεύμα εις ύμας αναπέπαυται (εχει άναπαυθη)>> (Κυρίλλου 

Άλεξανδρείας, Μ. 4, 1096). Συν~δει δε τούτο και προς το 

"εντελλόμενον, «εξέλθετε εκ μέσου αυτών και άφορίσθητε, 

λέγει Κύριος», «καγω εισδέξομαι ύμας» (Β' Κορινθ. στ' , 17). 
Έπειδη οί ένιστάμενοι Όρθόδοξοι εχουσι πλου.σιωτέραν 

την Χάριν, οί αναχειροτονούντες τούτους καινοτόμοι 

άμαρτάνουσιν εΙς την θείαν Χάριν και βλασφημούσιν «εις το 

Πνεύμα το <Άγιον» (Μάρκ. γ', 29) ασεβέστερον 6 • 

'Άπασα ή κατα τα ανωτέρω διερεύνησις τού προκειμένου 

θέματος (ή δυνάμει τών Κανονικών και Έκκλησιολογικών 

-δεδομένων διενεργηθείσα), μαρτυρεί και άποδεικνύει Ot.q: 
<Η έν «Νομίμφ άθλήσει» και «Λυτρωτικη Άποτειχίσει» 

έπιτελουμένη «Όρθόδοξος και Θεάρεστος 'Ένστασις», 

οίανδήποτε περ-ίπτωόιν «διωγμού πίστεως» και εαν εχει ώς 

συνέπειαν, βέβαιΟ:Ycιτελικον άποτέλε,Ο'μα έχει τον απο Θεού 

ύποσχόμενον σωτΥΓριον καρπον άμoιβ~ς, t11V εκ τού «διωγμού 
...ένεκεν δικαιωσύνης» κληρονομίαν τη'ς «Βασιλείας τών 
ουρανών» (Ματ. ε' /10). Ένώ, όλως αv~iθέτως συμβαίνει επι 
τού «Καινοτομουντος» εκκλησιαστικού πληρώματος, τού 

6. Βλέπε: «πασχα Κυρίου», ώς άνω, Α.Δ.Δελήμπαση, σελ. 773. 
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εκοντως η ακοντος συμπορευομενουτη σημερινπ των ποιμενων 

(του) αποστασίι;χ. τού Νεο-<Ημερολογιτικούσχίσματος καΙ της 

οίκουμενιστικηςαίρέσεως, προς το όποίον σαφώς απευθύνεται 

το «πορεύεσθε απ' έμού... ουκ οίδα ύμας...»! (Ματ. κε', 12, 
41). 

Είθε, όπως, Χάριτι Θείι;χ., πάντες οί αγαθης προαιρέσεως 

όρθόδοξοι πιστοί, αξιολογήσουν δεόντως την δύναμιν καΙ τα 

αποτελέσματα της «Όρθοδόξου θεαρέστου Ένστάσεως» προς 

αντιμετώπισιν της προρρηθείσης αποστασίας, ίνα οϋτω 

κατασταθώσιν αμέτοχοι της ύπό τού Κυρίου, Ευαγγελικώς, 

διαμηνυομένης, ώς άνω, φρικτης ταύτης κρίσεως καΙ 

καταδίκης, καΙ καταστήσωσιν έαυτους αξίους της ανεκ­

λαλήτου χαρας τού Κυρίου καΙ Σωτηρος ήμών 'Ιησού Χριστού 

(Ματθ. κε', 21). 

,. 

~ ~~-~ ~.:. 
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Ώς άρμόζων Έπίλογος, δυνάμενος ν' άνταποκριθή έφ' 

όλης τής ϋλης της παρούσης έγγράφου όμολογιακής ήμών 

προσπαθείας και τού έπιδιωκομένου δι' αυτης έν γένει σκοπού. 

καΙ τής καθ' όλου έννοίας αυτης, έκρίθη σκόπιμος καΙ 

έπωφελής -γνώσει τε και πράξει- ή καταχώρησις τής κατω­

τέρω άποφασιστικης έμπράκτου Έπισκοπικης όμολογίας, 

άποτελούσης μ ό ν η ν άποτελεσματικήν άντιμετώπισιν 

(βάσει, πάντοτε, τής «Λυτρωτικης Άποτειχίσεως» και της 

«Όρθοδόξου Θεαρ.έστου Ένστάσεως») τών έν «ΆΠOστασίC;Ι 

καΙ Διχασμφ» « ...σφαλλομένων»έκκλησιαστικώνποιμένων 

της σήμερον, ητις έχει ώς έξης: 

ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΟΙΚ. ΠΑΤΡΙΑΡΧΗΝ κ. ΔΗΜΗΤΡΙΟΝ· 

ΚΑ},ΤΗΝ ΠΕΡΙ ΑΥΤΟΝ ΣΥΝΟΔΟΝ. ΚΩΝ/ΠΟΛΙΝ. 

Παναγιώτατε, 

τη στιγμη που σάς γράφω την παρούσα έπιστολή, 

εύρίσκομαι μόνος στο γραφείο μου και με χέρι τρεμάμενο, 

καρδία δε θλιμμένη και αλγούσα, σημειώνω τις λέξεις 

στο χαρτί, τις λέξεις που τις νοιώθω να τρέχουν όπως τό 

πύον από μια πληγη παλιά, με αίσθημα δηλαδη απεράVΤOυ 

ανακουφίσεως και ψυχικης αναπαύσεως. 

'Έχουν περάσει 9 σχεδον χρόνια από τότε που έλαβα 

την αρχιερωσύνη χωρις να παύσω όλο αύτό τό διάστημα 

να παλεύω με τ.όν έαυτό μου, με φόβο να καταντήσω 

τελικα άρρωστος Τι ύποκριτής, αφού τόσο καιρό πράττω 

ό,τι αποστρέφομαι και δικαιολογώ, ό,τι είναι άξιο 

καταδίκης καt αφορισμού. Θεέ μου, πού κατήντησα, γιατι 

δεν θέλησα ν' α)(ούσω την φωνη τής συνειδήσεώς μου 

που μού φώναξε δμνατα ότι ύποκρίνομαι. Παρηγορούμαι 

όμως στη σκέψη'Ότι έχω και κάποία «δικαιολογητικά», 
τα όποία παρ' όλη την αδυνάμία τους μoύ'~'χαρίζoυν μια 
μικρη αναKoύφιση~ διαφορετικα ή θι::Ιψη θα με είχε 
αχρηστέψει τελείως και πιθανόν μια απόγνωση να με 

ρδηγούσε στη συνέχεια σε έργα που μόνο «οί μη έχοντες 

έλπίδα και άθεοι έν τφ κόσμφ» είναι δυνατόν να πράξουν. 
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Άλήθεια, πόσο αδύνατος είναι ό άνθρωπος, έστω κι αν 
κοροϊδεύη τον έαυτό του με ποικίλες περγαμηνες και έργα 

άγάπης, όταν τον έγκαταλείψη ή χάρις τού Θεού. 

~Ήταν άνοιξη τού 1972 σταν έλάμβανα τllν άρχιερωσύνη 

και στον ΟΙκ. Θρόνο ήταν άκόμη ό Άθηναγόρας. Καλα 

λέει ό λαος ότι ή καλη μέρα φαίνεται άπο την άρχή. 'Έτσι 
,\ , ,,., ι,, 'Υ , \ 

και γω και προ της χειροτονιας ακομα ειχα μια ταραχη 

γι' αυτο που πήγαινα να πράξω, να λάβω δηλαδη 

άρχιερωσύνη άπο έπισκόπους που κοινωνούσαν 

άδιαμαρτύρητα με τον κακόδοξο πατριάρχη, με τον 

άνθρωπο που έπρεπε άπο χρόνια να έχη καταδικασθεί 

στllν έσχάτη τών έκκλησιστικών ποινών. Με έκαμψαν 

δμως, άφ' ένος οί ύποσχέσεις τών γνωστών μου ίεραρχών, 

δτι θ' άντιδράσουμε συντόμως δλοι μαζί, άφ' έτέρου δε ή 

κρυφη φιλοδοξία μου που μού ψιθύριζε άπατηλά, δτι τώρα 

σαν έπίσκοπος θ' άγωνισθώ πιο άποτελεσματικα κατα 

τού κακού. Τέλος πήρα την χειροτονία και άρχισα τις 

συναλλαγες με την συνείδησή μου! 'Άς περάσουν ένα ­
δύο μ ηνες και τότε θ' άντιδράσω έστω και μόνος, είχα 

ύποσχεθεί στον έαυτό μου, δταν είδα δτι οί συνάδελφοί 

μου ήταν μόνο λόγια, και αυτα ιδιωτικά, στο γραφείο 

δηλαδη λεγόμενα. Ό καιρος δμως πέρασε και μαζι μ' 

αύτον έφυγε και ό Άθηναγόρας, χωρις να προλάβω να 

διακόψω κοινωνία μαζι του, άφού πορηγουμένως θα 

κατεδίκαζα δημοσίως τις κακοδοξίες του. 'Έτσι έχασα 

τllν πρώτη ευκαρία να κρατήσω άσπιλο τον χιτώνα της 

άρχιερωσύνης μου, διότι ή πρόθεσίς μου ήτο να διακόψω 

πλήρως την κοινΟ?νία και ~χι απλώς το μνημόσυνό του, 

κρατώντας συγχρώνως την κοινωνία και προκαλώντας 

έτσι σύγχυση στον λαο τού Θεού. 

Ό' άγώνας τών λογισμών 

'Εν συνεχείι;ι άνήλθι:; στον Οίκ., Θρόνο ή Ύμ. Παναγιότης 

για να με συγKλOVΊση άμέσως άπο τονπ'ρώτο της θρονικον 
λόγον: «Και διαδηλούμεν την '1tρόθεσιν ήμών, δπως έν 

π ι σ τ ό τ η τ ι πρΟς.την άχρι τούδε γραμμην τού Οικου­
μενικου Πατριαρχείου άκολουθήσωμεν την α γ ί α ν και 

μεγάλην γραμμην τού μ ε γ ά λ Ο υ προκατόχου ήμών, 

, τού άοιδίμου Οικουμενικού Πατριάρχου Άθηναγόρου του 
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Α'»!!! Δηλ. από την αρχη τής ποιμαντορίας Σας 

δεχθήκατε όλοκαρδίως την κακόδοξη πορεία τού 

Άθηναγόρα, καΙ όχι μόνον την δεχθήκατε, αλλα την τιτλο­

φορήσατε καΙ άγίαν, τόν δε προκάτοχόν Σας μ έ γ α ν ! 
Και όμως ούτε αύτα με συνεKλόvισαν τόσο ώστε ν' 

αποφασίσω την διακοπην τής κοινωνίας μαζί Σας. Τό 

γεγονός τής ενάρξεως τού μνημοσύνου Σας από τους 

γνωστους τρείς επισκόπους τής Μακεδονίας, ώς και τών 

πλείστων Άγιορειτικών Μονών που τό είχαν παύσει επι 

Άθηναγόρου (1971-72), καθως και ή σχετικη δημοσιο­

γραφία όρισμένων «συντηρητικών» εντύπων, είχε πολυ 

δυσάρεστη επίδραση επάνω μου. Μήπως είμαι ύπερ­

βολικός; μονολογούσα τα βράδυα αποσυρόμενος στό 

γραφείο μου. Πώς όλοι οί συνάδελφοί μου παραμένουν 

αδιάφοροι, ή για ναμαι πιό ακριβής, ελάχιστοι απ' αύτους 

δυσαρεστούνται για τα διαδραματιζόμενα είς βάρος τής 

'Ορθοδοξίας, χωρις όμως καΙ να σκέπτονται για διακοπη 

κοινωνίας; Μήπως αύτοΙ δεν όρκίσθηκαν σαν και μένα 

να διατηρήσουν την πίστη ανόθευτη μέχρι κεραίας; Μήπως 

μόνον εγω ενδιαφέρομαι για την σωτηρία μου; Κάτι τέτοιο 

όμως δε μπορούσα να τό δεχθώ, ούτε τα έργα τους 

έδειχναν ότι ήσαν άνθρωποι άπιστοι ή όπαδοι τού 
," .. 

«φάγωμεν, πίωμεν» ... (όμιλώ για τους όλίγους που προ­

ανέφερα). 'Ιδου κάθε χρόνο ή επαρχία τους στολίζεται με 

νέα φιλανθρωπικα ίδρύματα, έργα πολλού μόχθου και 

κόπου, οί δε πιστοι τους περιβάλλουν με τόση αγάπη και 

σεβασμό. 

Κι αυτό πλάνη κ;αι προτεσταντισμόςείναι! μούλεγε μια 

άλλη φωνη στό εσωτερικό μου. Άφήσαμε τα βαρέα τού 
νόμου, την προστασία τής πίσΊεως και ασχολούμεθα με 

κτίρια καΙ KoινφVΙKες δραστηριότητες οί καθολικοι και 

οί προτεστάντεςέΧ9υν πολλα περισσότερα έργα να δείξουν 

από μας, χωρις όμφ"ς αυτό να σημαίΥη ότι όρθοτομούν 

και στην πίστη! τα εργα, δεν λέω, είναι'όφειλη και καθηκον 
απαραίτητο προς τους ανθρcbπους, ή ~,ίσtις όμως ή 
καθαρα και γνησία είναι ή κ υ Ρ ί α όφειλη ήμών τών 

κληρικών πρός τον Θεόν και τΊιν Έκκλησίαν Του κατα 

τό"γραφικόν: «Σκοπόν δέδωκά σε τφ οίκφ 'Ισραήλ» ('Ιεζ. 
. γ', Ί6). Τί σκοπός όμως μπορεί ναναι ένας που κοινωνεί 
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άδιάφορα μαζί Σας, μολύνοντας τ11ν άγίαν παρακατα­

θήκην τών πατέρων του; 

·0 πεπτωκως Πατριάρχης 

Και στι δέν φυλάσσει την πίστη του καθαρη ό κοινωνών 

μαζί Σας είναι όλοφάνερο! Έσείς πλέον έπίσημα «και 

γυμ νή τή κεφαλή» διεκηρύξατε στι ό παπισμός είναι 

Έκκλησία άκριβώς ώς και ή 'Ορθόδοξος, δηλαδη μέ 

μυστήρια καΙ άποστολικη διαδοχή, ό δέ άρχηγός της 

πάπας «σεβάσμιος άδελφός» και «πρώτος έν η; καθόλου 

ΈKKλησί~ τού Χριστού», καθ' ό «όμότροπος καΙ 

όμόζηλος τών ΠρωτοκορυφαίωνΠέτρου και Παύλου»!!! 

(Έπίσκεψις, 15.12.1977, σλ. 3 έξ., Έπίσκεψις, Νο. 214, σ. 

3 καΙ Νο 161, 139, 159). Τόν μνημονεύετε στα δίπτυχά 

Σας (Όρθόδοξος Τύπος 1.12.1969 άρθρον Μητροπολίτου 

Φιλαρέτου) καΙ άφόβως πλέον συμπροσεύχεσθε μετ' αυτού, 

ένφ μόλις πρό ήμερών ψάλατε και αυτην την φήμη του 

έντός τού πατριαρχικού Ναού τής Κων/πόλεως!!! 

('AπoγευματιVΉ, 30.9.'79, σλ. 16). ΚαΙ πότε πάντα ταύτα; 

υΟταν ό πάπας παραμένη ά μ ε τ α ν ό η τ ο ς και 

άμετακίνητος είς τας αίρετικας δοξασίας του, για τις 

όποίες οί άγιοι πατέρες μας τόν άπεκάλεσαν άντίχριστον 

καΙ δεύτερο έωσφόρον. 

Πρός άπόδειξιν της άληθείας τών άνωτέρω χαρακτη­

ρισμών άρκεί τό γεγονός ότι και την στιγμη αυτη της 

συναντήσεώς Σας βρήκε την ευκαιρία να διακηρύξη 

ίταμώς τό πρωτείον του, δηλώσας στι τυγχάνει ό διάδοχος 

τού Πέτρου είς τόν όποίον έχει άνατεθη ή «διασφάλισις 

τής άρμονίας τού άποσ't"ολικού κηρύγματος» και της 

«συμφωνίας τών άγίων του Θεού Έκκλησιών» και ώς 

τοιούτος έρχεται είς τό Φανάρι! 

Και αυτός μέν, άμετανόητος και ύποκριτης ώς είναι, 

συνεχίζει να κά\{η. την δουλειά του ,όπως την έκαναν 

αίώνες τώρα οΙ δtεχφοροι προκάτοχοί' του. Σείς όμως, ό 
πατριάρχης τ&v Όρθο&όξ,ων και ή Σύνοδός Σας 
γενι κώτερον, τί κάνετε; Έπιτρέψατέ μου να τό πώ έγω 
όπως τό νοιώθω (έρμηνεύοντας- κείμενα και γεγονότα). 

Π ρρ δ ί δ ε τ ε τ η ν 'Ο Ρ θ ο δ ο ξ ί α ν μολύνοντες 

<:fί>γχρόνως καΙ όσους Σας άκολουθούν, κληρικους και 

,, Ι
 
i 
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λαϊκούς. 

Άλλα καΙ ό έπαινός Σας προς το Παγκόσμιον 

Συμβούλιον τών 'Εκκλησιών δια τ11ν 25ετή δράσι του καΙ 

ό θαυμασμός Σας για τΊιν περίφημο έγκύκλιον τού 

προκατόχου Σας Δωροθέου (1920) τί σημαίνουν για Σάς; 

Άπλούστατα αύτ6 που διακηρύττουν, στι δηλαδη σλες οί 

χριστιαVΙKες 'Εκκλησίες, συμπεριλαμβανομένης φυσικα 

καΙ τής Όρθοδόξου, κατέχουν μ έ Ρ ο ς μόνον τής 

αποκαλυφθείσης ύπο τού Χριστού Άληθείας «α ν ή κ ο υ 
, ν Ι " Ι ~ Ι _ 

σαι εν ισφ μετρφ εις την μιαν αγιαν του 

Χ Ρ ι σ τ ο υ 'Ε κ κ λ η σ ί α ν» καΙ μόνον δια τής μεταξύ 

των ένώσεως θα γίνουν κάτοχοι τής πλήρους! ΚαΙ δια να 

διευκολύνετε αύτη την ανίερη ένωσι, έπειδη βλέπετε στι ό 

παπισμος δεν ύποχωρεί ούτε έκατοστον απο τΙς αίρέσεις 

του, τού έπιτρέψατε να διατηρήση τας ίδικάς του 

. παραδόσεις καΙ το ίδικό του πιστεύω, ακόμη και σε θέματα 

κεφαλιώδους δογματικής σημασίας, ώστε να γίνη δυνατη 

ή ένσάρκωση τής ανωτέρω «θεωρίας τών κλάδων» και 

είς τον ορθόδοξο χώρον. Και ένφ δείχνετε τέτοια 

πληθωρικη καΙ αμαρτωλη αγάπη προς τον αίρεσιάρχη 

τής Ρώμης, ένφ έπευλογείτε την αίρετικη «'Ομολογία 

Θυατείρων» τού αμετανοήτου Κοκκινάκη, συγχρόνως 

καθαιρείτε και αποσχηματίζετε (!) κατα πάντα ορθοδόξους 

ζηλωτας αγιορείτας πατέρας, έπειδη αρνούνται ύπακοη 

στα OίKOυμεVΙσΤΙKά Σας σχέδια, τα προετοιμάζοντα τα 

τού αντιχρίστου «είσόδια» ... 

CH έπίδρασις του περιβάλλοντος 

Παρα ταύτα έπΙ' τόσα έτη τα ανεχόμουν σλα αύτα με 

την έλπίδα τής προσεχούς αντιδράσεώς μου. 'Ώ! πόσο 

κακη έπίδραση είχε το περιβάλλον μου στην ύπόθεση 

αύτή! 

- «ΣεβασμιώταΤ~". δεν είναι ώρα αΚ9μα και θα σάς 
πάρουν για έξτρεμμJτη και θα χάσετε τους κόπους σας 
καΙ ΤΙ1ν καλΙ1 σας φήμη. θα", σάς στιγμαιtίσουν ώς 

φανατικον καΙ τών άκρων», μού έλεγαν' συνεχώς τα 
πρόσωπα τού στενού μου περιβάλλοντος, φοβούμενα 

ασφαλώς την διακοπη τής ίεραποστολικης δραστηριό-

'τητοςκαΙ τας πιθανας ταλαιπωρίας μας. Άλλα καΙ μέ 
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να, για να έξομολογηθώ, συχνα πήγαινε ή σκέψη μου στις 

ψυχες που εξαρτώνται άπο το ώμοφόριό μου καΙ .. λύγιζα, 

λύγιζα και άνέβαλλα για την αύριο, την αύριο που έμοιαζε 

με μονοπάτι που θα με όδηγούσε μετα βεβαιότητος στlΊν 
ι λ - Ι,

πο η του ... ποτε. 

- «Και θα γίνης Παλαιοημερολογίτης;» με ρωτούσαν 

είρωVΙKα άλλοι. υΟταν σωφΡOVΙσθη, έστω και μία μερίδα 

εξ αύτών, θα κοινωνήσω εύχαρίστως μαζί τους, τους 

άποκρινόμουν. Προς το παρον όμως κάλλιστα μπορώ 

να όμολογήσω τlΊν πίστι μου χωρις να έχω κοινωνία μαζί 

τους. Δεν βλέπω επίσης τον λόγο, γιατι οί άντικανονι­

κότητες τών άνθρώπων αύτών θα με εμπόδιζαν εμένα να 

πώ το όχι στlΊν αίρεσι. Μόνον όποιος θέλει προφάσεις για 

ένοχο ... χουζούρι, βρίσκει τους ΓΟΧ εμπόδιο στllν πορεία 

τής όμολογίας του. Έξ άλλου ποιος σάς είπε ότι θα 

σωθούμε... συνεταιρικώς,ώστε να ζητάω και παρέα στον 

άνηφορικο δρόμο τού καθήκοντος; 

- «Θα σχίσης την Έκκλησίαν», μού έλεγαν άλλοτε 

μερικοι συνάδελφοί μου που είχαν άντιληφθή τις προθέ 

σεις άντιδράσεώς μου. «Πρόσεχε, ό κανων είναι δ υ ν ητ ι­

κ ό ς, και συνεπώς δεν μολυνόμεθα κοινωνούντες με το 

Πατριαρχείον. τα άντίθετα άποτελούν ζηλωτικας 

μωρίας». Άλήθεια, τί ειρωνεία και άγνοια, Θεέ μου, άπο 

επισκόπους! Ένφ οί Ι Κανόνες σε τέτοιες περιπτώσεις 

όμιλούν καθαρα ότι «ρύεται» (σώζει) την Έκκλησίαν εκ 

τών σχισμάτων αύτος που δεν άκολουθεί τον κακόδοξο, 
:t " , ", " 

αυτοι αντεστρεφαν το νοημα του.ς προκειμενου να 

ύποστηρίξουν την δικΤι τόυς θεωρία, τής πορείας δήθεν 
.~ 
~,I τής Χ Ρ υ σ ή ς τ ο μ ή ς, τής χωρις πτώσεις εξ άριστερών 
Ί 

ή δεξιών. Στην ούσία όμως ,;το πορεία σ υ μ β ι β α­, !Ι'! i 
,Ι; 

σ μ ο ύ με την κακοδοξία και ταυτόχρονα διατηρήσεως'111 , ι 

τού τίτλου τού νηφαλίου και σ υ ν τ η Ρ η τ Ι κ ο ύ 

άγωVΙσΤOύ, τq&'μετα δήθεν διακρίσεως πορευομένου στις 
I1 δύσκολες ήμέρες μας. 

'Όντως πλάνη δεινη καιτΌύ έωσφόρου τέχνασμα φοβερο 

για να ματαιώνη'εύκολα κάθε μελετωμένη ή ενεργουμένη 

άντίδραση κατα τής αίρέσεως. Είναι τέτοιο το πείσμα 
C','­ και ή άντιπάθεια τών προσώπων αύτών προς όλους τους 
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I1 διαφωνούντας, ώστε προτιμούν και την μετα τού πάπα 

κοινωνία, ώς γίνεται καλή ώρα σήμερα, παρα να διακό­
Ι 

Ι 

i 
ψουν κοινωνίαν πρός τόν κακόδοξον προϊστάμενό τους, 

ι sι:μι ,_ 'f' ,.

Ι γενομενοι ετσι αριστοι κραχτες της περι ενοτητος παπικης 

αντιλήψεως, κατα τήν όποίαν ούδεις δύναται να ορθοτομή 

ι 
μακραν τού πάπα!Ι 

Τί να τήν κάνουν όμως οί ορθόδοξοι τέτοια ένότητα; 

Γι' αύτους πάνω απ' όλα είναι ή αλήθεια: «'Έ σ τ ι σ Χ ι σ­

θ Τι ν α ι κ α λ ώ ς κ α ι ό μ ο ν ο ή σ α ι κ α κ ώ ς» και 

«κ Ρ ε ί τ τ ο ν ε π α ι ν ε τ Ο ς π ό λ ε μ ο ς ε ί ρ ή ν η ς 

Χ ω Ρ ι ζ ο ύ σ η ς Θ ε ο ϋ», διδάσκουν οί άγιοι τής 

'Εκκλησίας μας. Ποία εξ άλλου ένότης χωρις ~λήθεια 

είναι δυνατον να έχη τόν Θεόν μαζί της; Ό παπισμός, 

παρ' όλη τήν σιδηρά, εξωτερικώςτουλάχιστον, πειθαρχία 

του, δια να είνα εσωτερικα ένωμένος με τήν ύποκρισία 

και τό ψεύδος, ή μαλλον για ναναι αύτό το ένσαρκο 

ψεύδος, όδηγεί τις ψυχες που τον ακολουθούνστο «έσχατο 

πτώμα», τήν αίρεση και στόν από Θεού χωρισμόν. 

<Όλα αύτα καίτοι είναι τόσο σαφή, τότε, πριν καιρό, 

με πολυ κόπο μποροϋσα να τα διακρίνω για να τα μπερ­

δέψω και χάσω μετ' ολίγον από τις σειρήνες τών γνωστών 

μου και η1ν αδύνατη αλλα ζώσα ακόμη φωνή της 

φιλαυτίας μου, ή όποία δεν μ' άφηνε να δώ τα πράγματα 

καθαρα, απλά, χωρις ύπολογισμους και σχέδια προστα­

σίας τής ύπολύψεώςμου... 'Ήθελα, βλέπετε, και τον σκύλο 

χορτάτο, και τήν πίττα όλάκερη... 
cH κατάκριτος κοινωνία 

Και όμως είναι τόσο" σαφης ή διδασκαλία τής 
'Εκκλησίας εν προκειμένφ: «'Εχθρους γαρ τού Θεού ό 

Χρυσόστομος, ού, μόνον τους αίρετικούς, αλλα και τους 

τοίς τοιούτοις κοινωνούντας, μεγάλη και πολλη τη φωvfi 

απεφήνατο» διδάσ'κει ό μέγας όμολογηη'}ς Θεόδωρος (PG 
99, 1049Α). Ό δε,&tιoς όμολογητής 1<αι' προκάτοχός Σας 
Ίωσηφ ό Ar (trr,:atiliv) με τέτ<;>ια λόγια προέτρεπε τους 

κληρικους και πιστούς του' π'ροκειμένου' να τους άπο­

τρέψη από τήγ ψευδένωση τής Λυών (1275). «Ό 

μνημ9νεύων ώς αρχιερέως, τού πάπα... ή πρώτον εν τοίς 

άρχιερεύσινήγούμενος, ένοχός εστιν όλον τόν λατινισμον 

" 

Ι 
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έκτελείν ... Έ α v σ υ γ κ α τ α β Τι τ ε λ α τ ί v ο ι ς 

Χ Ρ ι σ Τ ο ς ύ μ α ς ο ύ δ ε ν ω φ ε λ ή σ ε ι»! 

Ό δε έξαρχος τών Στουδιτών με τΊιν χαρακτηρίζουσαν 

αυτον ευγλωττίαν: «ουδ' αν τα όλα ΧΡΙ1ματα τού κόσμου 

παρέξει τις και κοινωνών είη τη αίρέσει, φίλος Θεού ου 

καθίσταται, αλλ' εχθρός. Και τί λέγω κοινωνίας; καν εν 

βρώματι και πόματι και φιλί<;t συγκάτεισι τοίς αίρετικοίς, 

ύπεύθυνος» (l205A). Και αλλαχού: «Οί μεν τέλεον περι 

τΊιν πίστιν εναυάγησαν οί δέ, εί και τοίς λογισμοίς ου 

κατεποντίσθηαν, όμως τ η κ ο ι ν ω ν ί g, τ ή ς α ί Ρ έ­

σ ε ω ς σ υ ν ό λ λ υ ν τ α ι» (1164Α). 

Τί καθαρώτερον και σαφέστερον τών ανωτέρω λόγων; 

Και όμως χωρις να το καταλαβαίνω, μέρα με ηΊν ήμέρα 

αποκτούσα την ψυχολογία και νοοτροπία τών λοιπών 

αδιαφόρων συναδέλφων μου, οί όποίοι με πολλες 

προφάσεις και δικαιολογίες, ίσάριθμες προς τα πάθη και 

τις αδυναμίες τους, κατέληγαν να μη βλέπουν κίνδυνον 

εν όψει, τα πάντα καλύπτοντες ύπο τον χιτώνα τής 

αδιαφορίας «π ά λ ι ν ο ί κ ο ν ο μ ί α ν κ α λ ο ύ ν τ ε ς 

τ η ν α θ έ τ η σ ι ν τ ής α λ η θ ε ί α ς» (υΑγ. Θεόδωρος, 

1141Β). 

Να όμως που ό Θεος με ελυπήθη! Μετα την τελευταία 

Σ~ς ενέργεια, την συμπροσευχη και εν διαθέσει 

συλλειτουργία μετα τού αίρετικού ποντίφικος τής Ρώμης 

είς το Πατριαρχείον (30.11. '79), ένοιωσα πια ότι ήλθε πλέον 

ή ώρα να λυτρωθώ απο το δράμα μου, να δια κόψω πάσα 

μεθ' Ύμών κοινωνία και με όσους Σάς κοινωνούν. Δεν 

ύπάρχει πια στην συνείδησή μου ουδεμία αμψιβολία ότι 

ήρνήθητε τ11ν'~ μοναδικότητα τής 'Ορθοδοξίας, περιπτω­
σια κώς και .μ ό ν ο ν λ ό γ ο ι ς όρθοδοξούντες προς 

εξαπάτησινJcOν αφελεστέρων, συμφώνως προς το αρχαίον 

τυπικον τών κακοδοξούντων ... Ό δε ψευτοθεολογικος ... 
διάλογος που 6:{'καινιάσατε μετα 't'oov παπικών αποτελεί 

αρίστην έκφρd~ιν τής ανωτέρω τακτικής' Σας, διαφορε­
τικα θα'αναμεναΤ~'τα αποτελέσματά του και κατόπιν θα 
αναγνωρίζατε τον πάπα ώς πρώτον εν τη 'Εκκλησί<;t τού 

Χριστού! Άλλα και είς την μέλλουσα πανορθόδοξον 

'.' σ6νοδόν Σας δεν θα καταδικάσετε τις αίρέσεις (θα έπ ρεπε 

"'::. vii αυτοκαθαιρεθήτε!), ούτε τις σκοτινες δυνάμεις που τις 

':. ~ . ; 
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καλλιεργούν, άλλ' όσους πατερικφ τφ τρόπφ θα 

άντιδράσσουν είς τα παράνομα σχέδιά Σας, καθως 

επράξατε μέχρι σήμερα καΙ στΙς περιπτώσεις διαμαρτυρίας 

τών πιστών επι Άθηναγόρου Κων/πόλεως, Άθηναγόρου 

Λονδίνου, 'Ιακ(οβου Άμερικής, Μελίτωνος Χαλκηδόνος. 

τα κατα καιρους δημοσιευόμενα κείμενα τών συνεργατών 

Σας μαρτυρούν τού λόγου τό άσφαλές. 

Άρκετα Σάς ήνέχθην επι όλόκληρον σχεδόν δεκαετίαν! 

Έαν καΙ οί πρό ήμών άγιοι πατέρες έπραττον παρόμοια 

με μένα, συνεχώς άναβάλλοντες καΙ δικαιολογούντες τους 

αίρετικους τής εποχής των,άσφαλώς δεν θα είχαμε 

παραλάβει 'Ορθοδοξία άπ' αύτoυ.~ άλλά ... ταμείον 

αίρέσεων. Μ ό ν ο ν ή διακοπη κοινωνίας με τόν 

κακοδοξούντα άσφαλίζει καΙ τό ύπόλοιπον.σώμα τής 

Έκκλησίας άπό την λέπρα τής αίρέσεως. «Άσπίλους και 

άμώμους έαυτους τηρήσατε», γράφει ό άγιος Κύριλλος 

Άλεξανδρείαςπρός τους πιστους τής Κων/πόλεως, «μήτε 

κοινωνούντεςτφ μνημονευθέντι(Νεστορίφ), μι;τε μ~ν ώς 

διδασκάλφ προσέχοντες» (Μ ansi 4, 1096). «Φυλάξασθε», 

κραυγάζει καΙό όμολογητης 'Ιωσηφ ό άξιος τής Κων)λεως 

πατριάρχης πρός τόν λαόν του, «άπό τού μιάσματος 

τούτου, παρακαλώ, τού τών 'Ιταλών' περΙ πολλού 

ποιησώμεθα τό μη χρανθήναι τή κοινωνίι;ι τούτων και τής 

ψώρας αύτών ή τής λοιμικής νόσου μετασχείν!» (κριτικην 

έκδοσιν τής όμολογίας τού άνωτέρω πατριάρχου βλέπε 

είς τό έργο τών V. Laurent et J. Darrouzes: Doissier Grec de]'U ηίοη 
de ΙΥοη (1273-1287), σελ. 134-301, Paris 1976). 

Δυστυχώς, Qϋτε αί ~ρoηγηθείσαι δύο πρός Ύμάς 

επιστολαί μου, ούτε αί σχετικαΙ δημοσιεύσεις εμού καΙ 
ιι , ~"" " 
ετερων προσωπων εις τον τυπον εφεραν κανενα απο-

τέλεσμα' την,- πρός Ρώμην εν συνόδφ και άγαλλομένφ 

ποδΙ πορείαν Σ~ς ούδεΙς πλέον δύναται να άνακόψη .. , 
'Όταν μάλισtα σκέπτωμαι ότι ,λαϊκοί, πιστα τής 

'Εκκλησίας τέ'κνα, καθημ?ρινώς άποκηρύττουν την 
κα κόδοξόν πσρείαν Σας διαkόπτοντες κάθε σχέση μαζί 
Σας, καΙ εγω επίσκοπος, φρουρός δηλ. καΙ σκοπός επι 

τών επάλξεων τής 'Ορθοδοξίας συνεχίζω την κοινωνίαν, 

.αίσΧύνομαι και τρέμω συγχρόνως. Αίσχύνομαι δια την 

δ 91.λίαν μου και τρέμω διότι δεν σάλπισα τό «στώμεν 

:, 
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καλώς» έπι τόσα έτη, ώστε να προστατεύσω τον λαόν 

μου έκ τού μολυσμού τής αίρέσεως. Ίδου ποίον θα είναι 

το τέλος, κατα τον λόγον τού Θεού, τών αδιαφόρων, ώς 

έμέ, ποιμένων: «Και ό σκοπός, έαν είδη την ρομφαίαν 

έρχομένην και μη σημάνη τή σάλπιγγι, και ό λαος μη 

φυλάξηται, και έλθούσα ή ρομφαία λάβη έξ αύτών ψυχήν ... 
το αίμα έκ χειρος τού σκοπού έκζητήσω»! (Ίεζ. λγ', 6). Τί 

θα απολογηθώ στον κριτήν μου τ11ν ήμέραν έκείνη; υοτι 

περίμενα το συλλείτουργο για να σαλπίσω; Και ποιός 

σκοπος είναι άξιος να λέγεται κάν σκοπός, όταν σαλπίζη 

άφού οί έχθροι περάσουν τα τείχη και είσέλθουν έντος 

τής πόλεως; Για ένα τέτοιο σάλπισμα και ένα ΟΧΙ την 

ώρα τού κινδύνου ή 'Εκκλησία μας κατέστησε έπισκόπους 

και ό λαος ποιμένας του, όχι μόνον για τις τιμές και τό: 

«είς πολλα έτη Δέσποτα!». Τώρα άντελήφθην σ' όλο το 

βάθος την σημασία τών λόγων τού Κυρίου: Ό πιστος έν 

έλαχίστφ και έν πλλφ πιστός έστι, και ό έν έλαχίστφ 

άδικος και έν πολλφ άδικός έστιν» (Λουκ. ιστ', 10). 
Τέλος αίσθάνομαι την στιγμην αύτη ύποχρεωμένος να 

ζητήσω μυριάκις συγγνώμη άπο τον ίερον κλήρον και 

τον περιούσιο λαον τής έπαρχίας μου, διότι έπι τόσα έτη 

τον έπότιζα είς τα θολερα ύδατα και τον έτρεφα είς την 

κακόδοξον πόαν τής μεθ' Ύμών κατακρίτου κοινωνίας. 

Και το κρίμα μου αύτο το αίσθάνομαι να γίνεται ακόμη 

μεγαλύτερο όταν σκέπτωμαι ότι άδιαφόρησα έπανειλημ­

μένως, όχι μόνον στις προσωπικές έπιστολές εύσεβών 

τέκνων τής έπαρχίας μου, άλλα και στις δημόσιες 

διαμαρτυρίες έκλεκτών Cκαι άνιδιοτελών αγωνιστών τής " 

πίστεως που ζητούσαν έπίμονα τη πατερικην πλέον 

έγρήγορσιν απΩ τα μέλη τής έλλαδικής 'Ιεραρχίας προτού 

είναι πλέον πολυ αργά. Και είναι θαύμα πως δεν είχαν 
άπελπισθή απο μας, καίτοι μας έβλεπαν να παραμένουμε 

«ταπεινοι συλλ,ειτουργοι» ένος Δη'μητρίου και ένος 

Σεραφείμ...:, ", 
Δόξα δ'μως τφ ΠαναγάθφΘεφ, διότι ήλθε έπι τέλους ή 

\ , , ,. Ι f"" 4i!\:t,,,, _ 

στιγμη να επιστρεψω ως ο ασωτος υιος εις τον οικον του 

πατρός, την κ'αλην τής 'Ορθοδοξίας όμολογίαν, και 

διακόπτων πασαν σχέσιν και κοινωνίαν μεθ' ύμών και 

τα/Υ συλλειτουργών Σας, άναφωνή σω μετα τού μεγάλου 
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BpυεVVΊoυ: 

«Ούκ απαρνησόμεθά Σε τού λοιπού, φίλη 'Ορθοδοξία, 

ού ψευσόμεθά Σε, πατροπαράδοτον Σέβας ... 
ΕΙ δε και καλέσει καιρός και μυριάκις ύπερ σού 

τεθνηξόμεθα». 

'Εν Σ ... τη 5 Δεκεμβρίου 1979 
Έλάχιστος εν επισκόποις ό Σ.Γ. 

Κοινοποίησις: Α') Έλλαδικην Ίεραρχίαν, Β') Ένορίας 

επισκοπης μου όπως αναγνωσθη αντι κηρύγματος τ11ν 

προσεχη Κυριακήν Ι • 

* * *
 

Μόνον μία, ώς ή άνωτέρω τοιαύτη, έμπρακτος 

όμολογιακη άνταπόκρισις δύναται ν' άποβη όντως «Λυτρω­

τικ!]» δια πάντα ευσυνείδητον πιστον μέλος της Έκκλησίας 

και να διατηρήσιι τούτο «Έντος Αυτης» ακαινοτόμητον και 

«ορθοτομούν τον λόγον της αληθείας»! "Άλλως πως, ή 
, ιw , ,	 \,Ι 

«συμπορευσις» τη απoστασι~, συνεπαγεται και την 

«συναπώλειαν» τών μετ' αυτης «συμπορευομένων», καθότι 

είς τα της πίστεως θέματα, ώς έν προκειμένφ, «ου χωρεί 

συγκατάβασιςκαι οίκονομία». Περί τούτου άκριβώς ό Μέγας 

Βασίλειος, ρητώς τονίζει: «Οϊτινες την ύγιη ορθόδοξον πίστιν 

προσποιούντες όμολογείν, κοινCQνούσι δε τοίς έτερόφροσι, 

τους τοιούτους, εί μετα παραγγελίανμη αποστώσιν, μη μόνον 

άκοινωV11τους έχειν, άλλα μηδε άδελφους ονομάζειν» (PG 
160,	 101Α). 

Βάσει, όθεν, των ανωτέρω, τα άσφαλη της ψυχικης ήμών 

σωτηρίας παραγγέλματα είναι: 

1)	 « ... μη σμσχηματίζεσθε τώ αίώνι τούτω, άλλα 
.0;,:/. :'	 '. 1. Ι ι 

μεταμορφούσθαι .,~~είς το δοκιμάζειν ύμας τί το θέλημα τού 

Θεού, το αγαθον' καΙ ευάρεC1;τον καί τέλειον (είναι)>> (Ρωμ. 
ιβ', 2), και··	 , ' 

Ί.	 llλέπε: «'Ορθοδοξία και Αίρεσις», έκδοσις περιοδικού Ο 

ΑΓΙΟΡΕΙΤΗΣ, 'Αθήναι 1982, σελ. 95-104. 
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2) Διότι ή εκκλησιαστικη κοινωνία ήμων μετα της 

ψυχοφθόρου αίρέσεως, καθιστςι ήμας «Άλλοτρίους Χριστφ» 

(PG 99, 12756), και διότι χρέος έχομεν δπως «απερ παρα τών 

Άγίων Πατέρων δεδιδάγμεθα, ταύτα τοίς έρωτώσιν ήμίν 

διαγγέλομεν» (Μέγας Βασίλειος, PG 32, 588). 
Είθε, κατόπιν πλήρους συναισθΙ1σεως καΙ απολύτου 

πιστότητος προς την ανωτέρω έκτεθείσαν κρίσιμον 

κατάστασιν «κινδυνευούσης πίστεως», όπως ή Χάρις τού 

Κυρίου ήμών 'Ιησού Χριστού και ή αγάπη τού Θεού και 

Πατρός καΙ ή Κοινωνία τού Άγίου Πνεύματος καταστήση 

πάντας τους τφ Άγίφ Αύτού Θελήματι πορευομένους, 

«Άξίους της Κλήσεως» ής πάρ' Αύτού ήξιώθησαν, έξαιρέτως 

δε απασαν την Άγιορειτικην Άδελφότητα, τήν τφ «θυρεφ» 

της αληθούς και ακαινοτομήτου πίστεως και τη «νομίμφ 

άθλήσει», έφεξης καθοπλιζομένη, δυνηθη, ϊνα, άρραγώς καΙ 

άδιασπάστως τη ένότητηι της πίστεως, άναδείξη έαυΤΙ1ν 

άνταξίαν της μεγίστης αύτης αποστολης, ωστε να καταστήση 

τόν «"Ιερον Κληρον» της "Υπεραγίας Θεοτόκου, το "Άγιον 

'Όρος, όντως Οίκουμενικον Μοναστικον Κέντρον 'Ορθοδόξου 

"Ομολογίας της "Αγίας του Χριστού Πίστεως και Έκκλησίας, 

παγκοσμίου πνευματικης προβολης καΙ ακτινοβολίας, πρός 

δόξαν Θεού, τιμην τών "Αγίων "Αγιορειτών Πατέρων ήμών 

καΙ άσφαλη ψυχικην ήμών ,σωτηρίαν, Ι1ς γένοιτο έπιτυχείν 

παντΙ τφ Όρθοδόξφ Πληρώματι της "Αγίας ήμών Μητρος 

Έκκλησίας, ΑΜΗΝ_! 

"Ιερομόναχος Μάξιμος Βασίλειος Μοναχός 
..:{";: ~ .­

"Ιέρον "Ησυχαστή ριον
 
«"Άγιος ΒαCtίλειος»
 

"Άγιον 'Όρος - Δάφνη 63087
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<Ιερόν <Ησυχαστήριον 

«ΑΓΙΟΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ» 

ΑΓΙΟΝ ΟΡΟΣ - Δάφνη 63087 
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