
Φ λllοr€ίJJ1~
 
Μηνιαία έκδοσις όρθοδόξου μαρτυρίας 

-~ ΠΕΡΙΟΔΟΣ Β'
."ΣιJyoν δ~ MovQxoLt. μηδί 10 '(tΩl.όν ΣεπτέμlQριος - 'Οκτώι5ριος 1994 .Λρ. Φίιλλορ- 8

Iινbcαb χσΙV010μlΤσθal '[9 E!tαyyaιoν­ Ε ΤΟ Σ Ν Ι4tjιΙ- -;;Ξ"' 

ΠΟΙΟΙ ΕΙΝΑΙ « ΕΝΤΟΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ}) 

Πρό μηνων ό γνωστός πνευματικός της Σινα"ίτι­ νας έδιώκετο άπηνως. ΚαΙ ταUτα μέν εΙς τήν έκ­

κης έρήμου 'It. 'Λνδριανος άπεκήρυξε ΤΟΥ οΙκου­ κλησίαν του Βυζαντίου. Ύπηρχον δμως άλλαι το­

μενισμόν του νέου ημερολογίου καΙ προσεχώρησε πικαΙ έκκλησίαι καΙ πατριαρχεία που δέν μετείχαν 

εΙς την Έκκλησίαν του παλαιου, άφου διεπίστωσε της αΙρέσεως καΙ τα όποία έκοινώνουν μέ τους εί­

καΙ έμπράκτως τΙς κακοδοξίες των σημερινων έ­ κονοφίλους. 

πισκόπων της (<'Ορθοδοξίας». Λυτό, ως ητο φυσι­ Σήμερ'α δμως τα πράγματα εΙναι πολυ χειρό­

κόν, δέν άρεσε σέ πολλους του νέου tιμερoλoγίoυ, τερα της είκονομαχικης περιόδου. Ή πενταρχία των 

κληρικους καΙ λα"ίκους θεολόγους, καθότι έλέγχει πατριαρχείων καΙ δλαι αΙ αυτοκέφαλοι ΈKKλησίαιi 

την πορεία τους καΙ τους άφήνει άκάλυπτους ένώ­ κοινωνουν καΙ συνεργάζονται μεταξύ των διώκου­

πιον των πνευματικων τους τέκνων, τα όποία δι­ σαι τους ένισταμένους κατά της αΙρέσεως του οι­

καίως θα διερωτωνται τί σuμι5αίνει. κουμενισμου. Συνεπως tι μόνη όδός που. άπομένει, 

Δια τουτο τό περιοδικόν ((ό Σταυρός» έγραψε δι' δποιον θέλει να μείνη άμέτοχος της αΙρέσεως 

έκτενές σχόλιο (ΛΟγ. 94, σ. 134) παρατηρων δια καΙ κατακρίτου κοινωνίας, εΙναι tι οδός της άπο-: 

τόν π. Άνδριανον δτι «δέν έξήντλησε τα μέσα». τειχίσεως καΙ tι κοινωνία του με τας έκκλησίας 

Κατα τήν Υνώμην του συντάκτου έπρεπε προτου του παλαιου tιμερoλoγίoυ. την άνωτέρω στάσιν έ­

διακόψει κοινωνίαν μΙ την Έκκλησίαν του νέου πικροτεί η πολια της 'Ορθοδοξίας παράδοσις καΙ 

«να έστελνε έγκυκλίους έπιστολας πρός τους ά­ οΙ ΙεροΙ Κανόνες, οΙ όποίοι θεωρουν «ά ξ ί ο υ ς 

πανταχου γης ευρισκομένους χριστιανούς, στΙς ό­ τ ι μ η ς» τους ούτως ένεργουνταςΙ 

ποίες θά στηλίτευε την άπόκλισι π,ρός τόν ο~κοt).με­ Δυστυχως οΙ ·συντάκται του «Σταυρου», παρα 

νισμόν των προσώπων έκείνων που θά έπρεπε να τα γραφέντα έπΙ μίαντριακονταετίαν, έπιμΈVoυν 

εΙναι φρουροΙ της όρθοδόξου πίστεως». Ή πρότασις δτι μπορεί να εΙναι όρθόδοξοι, ώς οΙ όμολογηταΙ 

του συντάκτου περΙ γραπτης διαμαρτυρίας έφηρ­ του παρελθόντος, καΙ συγχρόνως νά κοινωνοΟν με 

μόσθη κατά κόρον άπο τους άγωνισθέντας προ Ικα­ δλας τας έκκλησίας που κακοδοξοΟν Τι κοινωνοΟν 

νων έτων κατά της κακοδοξίας, καΙ ουδέν άποτέ­ μέ την κακοδοξίαν! Λυτό το άποκαλουν άγωνα 

λεσμα έφερε' μόνο tι διακοπή κοινωνίας τους ένο­ ;<έντός των τειχων της 'Εκκλησίας», ένω σημαίνει 
χλεί καΙ τους άποκαλύπτει. "Ετσι ο π. Άνδριανός άKρι~ως τό άντίθετΟν" ευρίσκονται έ ν τ ό ς τ η ς 

προτίμησε την όδόν της πράξεως. Πρός τουτο έπε­ κ α κ ο δ ο ξ ( α ς καΙ έ κ τ ο ς ά λ η θ ε ί ci ς Ι 

σκέφθη Λυστραλίαν καΙ Καναδα δπου άνθεί ο ά­ ΚαΙ κάποιοι ηγούμενοι έπΙ άγΙου θεοδώρου, έχον­

πόδημος Έλληνισμός, προκειμένου να στηλιτεύση τες τα μοναστήρια τους καΙ μνημονεύοντες των αΙ­

τ/ν αίρεσιν. ΤΟ άπότέλεσμα; Τόν έξεδίωξαν άμέ­ ρετικων, .ένόμιζον δτι πράττουν έργον θεάρεστον 

σως οι «όρθόδοξοι» άρχιεπίσκοποι καΙ έπίσκοποι καΙ διακριτικόν, δπως οΙ συντάκται του «Σταυ­

των περιοχων Ι ρού», πρός τους όποίους έγραψε ό "Οσιος Πατήρ: 

Γι' αυτό, έπειδη διεπίστωσε δτι έχουν πιά πο­ «ΚαΙ τώρα δέξαι με, ΤLμιώτατε πάτερ, όμιλουντα 

ρωθη, κατα τόν λόγον του θείου Παίιλου, άπεφά­ πιο έλείιθερα. Δέν τυγχάνεις έκτος ευθύνης, το να 

σισε νά άσφαλισθη δια της άποτειχίσεως καΙ προσ­ συλληφθijς δηλαδtι άπο άνθρώπους του lQασιλέως 

χωρήσεως εΙς τας τάξεις των Παλαιοημερολογι­ καΙ νά παραμείνης παρα ταΟτα έλεύθερος... Έάν 
των. tι όσιότης σου ουδέν επαθε έκ των άνωτέρω (των 

Ό ά'Υιος θεόδωρος ό Στουδίτης, τον όποίον ά­ βασάνων δηλαδη που ίιπει5άλοντο οΙ 'Πιστοί), με­

ναφέρει «ό Σταυρος» ως άΥωνιστήν «έντός της Έκ­ τα την σίιλληψιν, συγχώρα με, άλλα έπλανήθης ά­

κλησίας», μόνο διά τό θέμα του παρανόμου γάμου δελφέ. ΚαΙ μη μου δικαιολογησαι πώς διατηρείς 

του αυτοκράτορος έφήρμοσε οΙκονομίαν άρκοίιντως άσφαλείς τας έκκλησίας καΙ τας άγιογραφίας των 

αυστηράν, διακόψας κοινωνίαν με όλους τους πρω­ ναων, ώς καΙ το μνη μόσυνον του πάτριάρχου. Τά 
ταιτίους της μοιχοζευξίας καΙ τους κοινωνουντας παρόμοια καΙ άλλοι πεπτωκότες φΛUαρoυσιν. τα 

αίιτοίς. Στ/ν περίοδον δμως της εΙκονομαχικης αΙ­ άνωτέρω δέν δύνανται να διατηρηθoUΝ, έκτος έάν 

.••'"� ρέσεως tι διακοπή της κοινωνίας ητο καθολική' ου­ έγένετο προδοσία της όρθδόξου ομολογίας. Διότι 

δεΙς εΙκονόφιλος έκοινώνει μέ τους εΙκονομάχους, σέ παρακαλώ ποία ή ώφέλεια, δταν έμείς που λε­

I(a:θόσoν τά μέτωπα ησαν χωρισμένα καΙ πας όμο­ γόμεθα καΙ είμεθα ναος θεου έχουμε καταστρα­

λο-Υων π(στιν l(αΙ σεβασμον πρός τας άγίας εΙκό- φη (δια της μη ομολογίας) με το να περιποιοόμε­
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θα άψύχους ναούς; ... Άλλοίμονον, άλλοι νό: άττο­

θνήσκουν, άλλοι να έξωρίζονται, άλλοι να μαστι­

γώνονται, άλλοι να φυλακίζωνται, άλλους να φι­

λοξεvoΟν τα όρη, αΙ έρημίαι, οΙ Ι;ράχοι καΙ τα σπή­

λαια, καΙ έμείς διαμένοντες στα σπίτια μας να νο­

μίζωμεν δτι θα τταραμείνωμεν άΙΙΙλαιhείς. Ούδό­

λως... 
» Ταυτα εΙπα άπό άΥάπη πρός σέ καΙ ως υπεν­

θύμισιν, δτι ο Ι τ α τ ο ι α Ο τ α π Ρ ά τ τ ο ν­

τ ε ς ε t ν α ι ά ξ ι ο ι τ ι μ ω Ρ ί α ς... (Ρ.α. 

99, 1365 AC). 
ΚαΙ προς τον ηγούμενον ~όφιλoν: «••• ΚαΙ σύ, 

ω τρισάθλιε, έαλωκως τfι ψυχοφθόρψ Koινωνί~, καΙ 

μένων εΙς τό όλετήριον, έπ' αν οί.ίτως, ~. ού μο­

ναστήριον, λέγεις εδ εχειν... ΤΙνας δέ καΙ άδελ· 

Ό δεύτερo~ πρ6δρoμo~ τη~ π«ρoυσία~
 
Χριστού
 

ΕΙς τό περιοδικόν ΚΟΙΝ.Ω.ΝΙΑ, δημοσιογραφι­

κόν όργανον τf)ς Πανελληνίου 'Ενώσεως Θεολόγων 

(τεύχη: Δεκ. 90, σ~ 522-31 καΙ Ίαν. 91, σ. 83-98) 
έδημοσιείιθη άρθρον του θεολqγου κ. 'Αποστ.Νι­

κολαίδη μέ τίτλον: «'Ο 'Ηλίας της έσχατολογίCXC;». 

Τό άρθρον άσχολείται μέ την δρό:σιν f'J μη του προ­

φήτou .!ΗλιOU--κοετ« τ/ν·-δευ'Κρa:ν--rmt 'KuρtolJ' πα­

ρουσίαν καΙ έγράφη, ως άναφέρει ό συγγραφεύς, 

«μέ Μση τήν 'Αγία Γραφή καΙ τους Πατέρες της 

'Εκκλησίας» προκειμένου νό: γίνη {να «ξεκαθάρι­

σμα των παραστάσεων πού συνδέονται μέ τα εσχα­

τα». ΚαΙ τoUτo, διότι, ως ση'μειώνει, «στΙς 1'1,μέρες 

μας ή έσχατολογικη φαντασία όργιάζει, μέ άπο­

τέλεσ.μα νό: άσχολοίιμαστε περισσδτεΡο μέ τόν άν· 

τίχριστο... παρά μέ τον Χριστο καΙ. τήν Βασιλεία: 

του ...» (σ. 522). Δέν θα πρέπη όμως να λησμονη 

ό 6;Υαπητος κ. Νικολαίδης, δτι κάτι άνάλογο εΙχε 

συμ!η καΙ μέ τον δ:Υιον Χρυσόστομον, πού τον κα­

τηγoρoGσαν τινές δτι άσχολείται πολύ μέ τόν Διά­

Ι;ολον, πρός τους όποίους άπήντησεν ως έξης: 

«ΠοιοΟμεν δέ τοΟτο, οόκ έπειδη ήδυς ftμίν ό περ1. 

τοΟ δια!όλου λόγος, άλλ' έπειδή άσφαλής υμίν ή 

περί τούτου διδασκαλία' έχθρός γάρ έστι καΙ πο­

λέμιος' μεγάλη δέ άσφάλεια τά των έχθρων εΙδέ­
ναι σαφώς». 

Ό κ. Νικ. τονίζει ΟΤΙ ό προφήτης 'Ηλίας δ έ ν 

πρόκειται νά έλθη πρό της δευτέρας παρουσιας 

να κηρύξη προς σωτηρίαν των πιστων, ως πιστεύ­
ουν πολλοί, καθότι, «ή έρμηνεία αύτη στηρίζεται 

περισσότερο στήν άπόκρυφη γραμματεια, παρό: 
στα έπίση.μα κείμενα της 'Εκκλησίας μας» (σ. 95). 

Τονίζει έπίσης δτι «σύμφωνα μέ τά λόγια του 

Κυρίου, ό 'Ηλίας δέν 'ίλθε, οστε καΙ θα fλθει (αότο 
συνάγεται τουλάχιστον άπο τά λόγια του Κυρίου), 
ως το α6το πρόσωπο μέ έκείνο που Ιζησε tννέα ΠΕ­

ρίπου αιωνες πρό Χριστοίί» (αύτ.). "Η προφητεία έ­
π[σης τοΟ ΜΟ:λαχΙΟυ κεφ. 4,4-5 «ΚαΙ Ιδού έγω άπο­
στελω υμίν'Ηλίαν τον Θεσ6ίτην, πρΙν ~ έλθείν την 
Iιμέρcxν Κυρίου την μεγάλην καΙ έπιφανij, δς άπσκα­

φούς έφυλάξω, διεφθορότας 'tΪί όλεθρίq: σου κοι­

νωνία καν έν ΙΙΙρώμασι; σ'Κό:νδαλον του κόσμου, ίJ­

πόδε~~μα άρνήσεως, προτροπη άπωλείας, σαρξ 
άλλ' ού πνευμα, σκοτηρ άλλ' ού φωστήρ...» (Αύτ_ 

1337 C). 
'Ιδού πως έσκέπτοντο καΙ ένεργουσαν οΙ άλη­

θινοΙ πατέρες τοΟ παρελθόντος καΙ μάλιστα ό μέ­

γας Θεόδωρος, τον όποίον ό π. 'Ιουστίνος Πόπο­

ΙΙΙιτς θεωρεί ως τΟν «άτρόμητον όμολογητην των 

θεανθρωπίνων άληθειων». Μακάριοι οΙ ταπεινως 

μιμούμενοι τήν πορείαν του' δυστυχείς δέ άληθως 

οΙ διαστρέφοντες τOUς λόγους του, προκειμένου νά 

δικαιολογήσουν τήν παραμOVΉν τους εΙς τήν αίρε­

σιν... 

τσ:στήσ~ι καρδίαν πατρός προς υΙόν καΙ καρδίαν 

άνθρώπου προς τον πλησίον αύτου, μη έλθων πατά­

ξω τήν γην άρδην», δέν άναφέρεται στην δευτέραν 

παρουσίαν, άλλα την πρώτην, τf)ς γεννησεως (σ. 96). 
Σημειωτέον δτι εΙς τήν πρώτην παρουσίαν του Κυ­

ρίου άναφέρεται ό αυτος προφήτης, γράφων: «Ίδου 

έγω έξαποστέλλω τον άγγελόν μου, χαΙ έπι!λέψε­

ται όδόν προ προσώπου μου...» (γ.1). 
"Ερμηνεύων τα άνωτέρω Γραφικά κείμενα ό ιi· 

γιος XΡUσ9στOμoςKατ~λήγει εΙς τά .άκρι6ως d; ν-·. 

τ ί θ ε τ α συμπεράσματα τοΟ Κ. Νικολαίδη Ι Γρά­

φει: «Διότι αΙ μέν ΓραφαΙ όμιλοΟν δια δύο παρου­

σίας τοΟ JψιaτoO" καΙ δι' αυτην ή όποια έΠΡαΥμα­

τοποιήθη καΙ διά τήν μέλλουσαν.". 'ΑλλακαΙ οΙ προ­

φηται υπενθυμίζουν καΙ τας δύο. της μιας λοιπόν, 

δηλαδη της δευτέρας, θα εΙναι, λέγουν, πρόδρομος 

ό 'Ηλίας, διότι της μέν πρώτης πρόδρομος έγένετο b 
'Ιωάννης, Tbv όποίον ό Χριστός ώνόμαζε καΙ 'Ηλίαν, 

δχι έπειδη fιτo ό 'Ηλίας, άλλ' έπειδη έπραγματοποίει 

το. εργον έκείνου. Uο πως άκρι!ως δηλαδη έκείνος 
θά γίνη πρόδρομος της δευτέρας παρουσίας, {τσι 

καΙ αότός υπηρξε πρόδρομος της πρώτης. ΟΙ γραμ­
ματείς όμως συγχέοντες αύτό: καΙ παραπλανoυνi:ες 

τον λαόν, εκαμνον λόγον προς αότόν μόνον δια την 

δευτέραν παρouσίαν καΙ D,EYov, δτι έό:ν α6τος εΙ­

ναι 6 Χριστός, έπρεπε να i1pxETo πρΙν άπο αύτόν ό 

'Ηλίας. Διό: τoUτo καΙ οΙ μαθηταΙ έρωτοΟν' «πως οΙ 

γραμματείς λέγουν, δτι πρέπει ό 'Ηλίας νά fλθη 
πρωτος;» Δια τoUτo καΙ οΙ Φαρισαίοι άTtoστεiλαν-' 

τες άνθρώπους των προς τον 'Ιωάννην τον ftρώτoυν' 

«Μήπως συ εΤσαι ό 'Ηλίας; », μη κάμνοντες πουθενά 

λόγον διά τήν πρώτην παρουσίαν. 

Ποία λοιπον εΤναι ή άπό:ντησις πou {δωσεν ό 

Χριστός; uOτL ό μέν 'Ηλίας θά ιλθη τότε πρΙν άπό 

την δευτέραν παρουσίαν του' καΙ τώρα δέ 'ίλθεν ό 

'Ηλίας, όνομάζων {τσι τον Ίωό:ννην. λύτΟς ό 'Hλl.ας 

ηλθεν. 'Εό:ν δέ θέλης τον θεσΙΙΙίτην, θά ιλθη. Διά 

τoUτo καΙ lλεγεν' «"Ο μέν 'Ηλίας θα {λθη καΙ θά 

τακτOTtOιήση δλα». Ποία δλα; Αότα άχριιως δια 

τα όποία {λεγε ό προφήτης Μαλαχίας. Διότι λtγει: 
«θ' άποστειλω εΙς σας τον 'Ηλίαν τον θεσ6ίτην, ό 

όποίος θα άποκαταατήση τήν καρδίαν τοΟ πο:τρός 

προς τόν υΙόν του, διά να μη D,θω καΙ ΙΙολοθρεύ­

-,­
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την γην έχ θεμελίων». Βλέπεις άKpί~ειαν προ­
σωτικοίί λόγου; Διότι, έπειδη 6 Χριστ6ς ώνόμασε 
φ~ 'IΩΆVΝΗν 'ΗλΙαν, λ6γ~ της 6μοιότητος του Ιρ­
~oυ του, δια να μη νομίσης δτι το ίδιο νόημα Ιχου" 

, ρα τα λόγια -roQ προφήτου, προσέθεσε καΙ την 

:ΤρΙδα του, λέγων «τον θεσΙ! ίτ/ν»' άσφαλως 6 '1. 
ωάννης δέν ητο θεσt5Ιτ/ς. ΜαζΙ δε μ' αυτο προσ­

θέτει καΙ άλλο χαρακτηριστικον γνώρισμα, λέγων, 
δια να μή σuμi!ij να έλθω καΙ καταστΡέψω έκ θε· 
~ελιων την yijv», δηλώνων με τα λόγια αιrτα την 
,ot5εpάY δευτέραν παρουσίαν -rOU' διΜι κατα την 
πρώτην δεν «ηλθε δια να πατάξη την γην»' καθ' δ­

σον λέγει' «δεν ηλθα δια να κρίνω -rOV κόσμον, d:λ. 
λά δια να σώσω τόν κόσμον». Αυτο λοιπον το εΤπε 

δια να δηλώση δτι 6 
θ η π Ρ Ι ν ά π ό 

Ρ ο Ι) σ ί α ν τ ο υ, 
κρίσις. Συγχρόνως δε 

παρουσίας του. Ποία 
να πείση, άφοΟ έλθη, 

σουν εΙς τον Χριστόν, 

θ ε σ i! ί τ η ς θ α Ι λ­

τ ή ν δε Ι) 't έ Ρ α ν π α­

κατα -rTιv 6ποίαν θα γΙνη ή 
διδάσκει καΙ την αΙτίαν -της 

δε εΤναι ή αΙτία αύτή; Δια 
τους , Ι ουδαίους να πιστευ­

ώστε να μη έξολοθρευθοίίν 

δλοι ριζικως, όταν θα έλθη 6 Χριστός. Διά τοίίτο 

λοιπόν καΙ 6 Κύριος τους υπενθυμίζει αότό, λέγων, 

_καΙ θα τακτοποιήση δλα» , δηλαδή θά έπαναφέ­

ρη εΙς την 6ρθην πίστιν -rους τότε εΙΙρισκομένους 

'Ιουδαίους. Δια τοίίτο καΙ το άνέφερε με πάραπο­

λίι μεγάλη άKρί~ειαν. Δεν εΤπε δηλαδή, θ' άπακα­

ταστήση την καρδίαν τοίί υΙοΟ πρΟς τΟν πατέρα 

του, άλλα «τοΟ πατρός προς τον υΙόν 'tOI)>>. Διό­

"(ι, έπειδη οΙ 'Ιουδαίοι ησαν πατέρες των άποστό­

λων, .λέγει. αότό, ότι θα 6δηγήση εΙς το να πι­

στεύσουν εΙς ταςάληθείας των υιωv των, δηλαδή 

-rων άnoστόλων, τάς καρδίας των πατέρων, δηλα­

δή την διάνοιαν τοίί 'Ι ουΟΟ"ίκοΟ γένους. «Σάς λέ­

γω δε δτι 6 'Ηλίας i\δη ηλθε καΙ δεν τον άνεγνώ­

ρισαν, άλλα τοίί έπροξένησαν δσα κακά 1)θέλησαν. 

WΕτσι καΙ 6 ΥΙός του άνθρώπου πρόκειται να πά:­

θη πολλα cXπ' αυτούς, Τότε άντελήφθησαν Οτιμε 

'tcx λόγια του αυτά έvνooίίσε τον Ί ωάννην». ('Ο­

μιλ. ΝΖ εΙς τον Ματθαίον, 31). 
Μετα τους άνωτέρω λόγους του άγίου Ίωάν­

νου γίνεται 6λοφάνεΡο, ότι ό κ. NLKO)., δεν έχρησι­

μοποίησε καλως τον πλοίίτον της πατερικης γραμ­

ματείας, γι' αότο καΙ κατέληξε σε άντιπαραδο­

σιακα σuμπερό:σματα. 

Κατωτέρω παραθέτομεν γνώμας άγίων Πατέ­

Ρων καΙ 'Εκκλησιαστικων συγγραψέων, οΙ .6ποίοι 

Φtoδέχoνται τον προφήτην ΊiλΙαν ώς πρόδρο,μον 
της δευτέρας του Χριστοίί παρουσίας. 

1. «... ουχι της φοi!εράς καΙ μεγάλης tιμέρας 
-rOUτ' Ιστι της δευτέρας παρουσίας αύτοίί, πρόο­

I~ , δον γενήσεσθαι τΟν 'Ηλίαν νοήσομεν τον λόγον 
τοίί θεοίί κεκηρυχέναι; - Μάλιστα, άπεκρίνατο». 

(Ά γ. Ί ο υ σ τ Ι ν ο υ Μ ά Ρ τ υ Ρ ο ς, Διά:­
λογος προς Τρύφωνα, ΒΕΠΕΣ, 3, 251). 

2. ((των γαρ έξήκοντα δύο Ηιδομάδων πληρω­
θεισων καΙ Χριστοϋ παραγενομένου καΙ του ΕυαΥ­
γ~ίoυ έν παντΙ τ6π~ κηρυχθέντος, έKKενωθΈVΤων 
των καιΡων μία εeδομας περιλειφθήσεται tι έσχά­

τη, έν η παρέσται 'Ηλίας καΙ Ένώχ καΙ έν τίίJ ή. 
μίσει αυτης άναφανήσεται «το i5δέλυΥμα της έρη­
μώσεως 6 άντίχριστος». «ΜΙαν μεν οδν έl!δομάδα 
εΙπών, την Ισχάτην την έπΙ τίj? τέρματι τοϋ συμ­

παντος κόσμου έσομένην έπ' έσχά:των έσήμανεν~ 

ης έt5δομάδος το μεν ημισυ λήμψΟνται οΙ δύο προ­

φηται 'Ενώχ καΙ 'Ηλίας... άναΥκαίως δεί τους προ­

δρόμους αυτοίί πρώτους φανερωθηναι, καθώς δια: 

Μαλαχίου του άγγέλου φησίν" «πέμψω ΙΙμίν Ίiλί· 

αν τΟν θεσt5ίτ/ν.,. την γην άρδην». Oi:iτoι συμπα~ 
ραγενόμενοι κηρύξοοσι τήν μέλλουσαν Ισεσθαι άπ' 

ουρανών Χριστου έπιφάνειαν». (" Α γ ι ο ς Ί π­

π ό λ υ τ ο ς, ΕΙς -rov Δανιήλ, ΒΕΠΕΣ, 6, 96 καΙ 

περι Χριστοίί καΙ Άντιχρίστου, αυτ. σ. 211/2). 
3. «Άπόδειξις f] μερότητος καΙ άνεξ~KαKίας θε­

ου, το καΙ 'Ηλίαν f]μίν τον θεσl!ίτην προαναλάμ­

ψαΙ κατά καιρούς, Οτι παρέσται λοιπόν 6 κριτής, 

τοίς άνά πάσαν την οΙκουμένην ΠΡΟαΥγέλλοντα». 

«'Αλλ' ώσπερ αυτος (6 πρόδρομος) διε!Cήρuττε 

λέγων' «ετοιμάσατε τήν οδον Κυρίου, εUΘείας ποι· 

είτε τάς τρίl!ouς τοΟ θεοίί tιμων»' ούτω καΙ ό θε· 

σπtσιος 'Ηλίας έγγυς δντα διακηρύξει -rότε, καΙ 

δσον οόδέπω παρεσόμΕVOν, «ίνα κρΙνη την οΙκου­

μένην έν δΙKαΙOσόVΌ». (U Α γ. Κ ύ Ρ ι λ λ ο ς Ά­

λ ε ξ α ν δ Ρ ε Ι α ς, P.G. 72, 361D καΙ 364Α). 

4. «Τηρείται γάρ εΙς την έσχά:την ήμιραν το 

λείψανοΥ' σωθήσονται γάρ καΙ αυτοι (οΙ χο"ίκώ- ι 

τερον ζώντες) δια 'Ηλιου τοϋ προφήτου» (Μ έ γ α ς 

Ά θ α ν ά σ ι ο ς, ΒΕΠΕΣ ,32, 233). 
5. «ΠρΙν δε ταϋτα γενΙσθαι, ό:ποστέλλει 6 Κύ­

ριος '}!λίαν τον θε~ίτην καΙ Τον Ένώχ, ώς ευ­

Q1tλα:γXνoς, δπως αυτοι γνωρίσωσιν ευσέl!ειαν τίίJ 

γένει των άνθρώπων». (U Α γ. 'Ε Φ Ρ α: Ι μ 6 
Σ Ο Ρ ο ς, Λόγος εΙς την παρουσΙαν τοΟ Κυρίου). 

. 6-•. «Αποσ-ταλήσε'tαι-δέ -'Ενωχ- κα\- !JiMo:ς--ό -θε-­
σ6ίτης καΙ έπιστρέψουσι τας καρδίας πατέρων έ­

πΙ τέκνα, ΤOιrτέστι την Συναγωγην έπΙ 'tov Κύριον 

ήμων ΊησοΟν Χριστον καΙ το των Άποστόλων κή­

ρυγμα, καΙ υπ' αύτου άναιρεθήσονταL». ("Α γ. 

'Ι ω ά ν:ν η ς 6 Δ α μ α σ κ η ν ό ς, P.G. 94, 
1217). . 

7. ((Δια τοϋτο 6λΙγοι οΙ μέλλοντες στ/ναι (έπΙ 

ά:vτιxρίστou). Διά τοίίτο 'Ηλίας καΙ Ένώχ' ουκ οί-' 

δαμεν εΙ καΙ 6 θεολόγος καΙ εύαΥγελιστής, άρω~ 
γοΙ της άνθρωπίνης άσθενείας καΙ πρωτοστά:ται καΙ 

άθλοφόροι της υπερ ομολογίας Χριστοϋ νίκης. Δια' 

τοϋτο κολοt5ωθήσονται αΙ ήμέραι τ/ς άνά:Υκης Ι­

κείνης ήj έπιφανείQ: τοίί ΧριστοΟ άναιρουμένης». 

ΓΑ γ. θ ε ό δ ω Ρ ο ς Σ τ ο υ δ ί τ η ς, P.G. 
99, 1033). 

8' «ΕΙ δέ τις έριστικως τε καΙ προπετως άκρο­

ώμενος τας_ Ιεράς ταύτας φωνάς τε καΙ μαρτυρίας, 

άκαίρως δηθεν συλλογιζόμενος είποι, ση πρός το 

καταγγεϊλαι (6 'Ιωάννης ό θεολόγος) τήν δευτέ­

ραν τοΟ ΧριστοΟ παρουσίαν κατελείφθη ζων έν 

σαρκΙ μετό:: Ένώχ καΙ 'Ηλία, άκουέτω, ότι πΕΡ μό­

νOυςαιrτός διά -της Άποκαλύψεως έκεΙνους Ικ 

προσώπου Κυρίou λέγει, -r ο υ ς δ ύ ο μ ά:.ρ­

τυρας γενέσεσθαι Ένώχ καΙ 

Ή λ ί α ν, τοιάδε φάσκωΥ' «καΙ δώσω τοίς ΟΟσΙ 

μάρτυσί μου, καΙ προφητεύσουσιν ήμιέρας χιλίας. 

διακοσίας έξήκοντα» ("Α γ. θ ε ο Φ ύ λ α κ τ ο ς 

Β ο u λ γ α Ρ Ι α ς, Ρ.Ο. 126, 148). 
9. «... ετι μετα σώματος τήν τελευταΙαν χρι­

στοίί προφθάνεις ιλευσιν, ένδοξε της μετανοίας 

παντΙ -riί> Kόσμ~ κήρυξ έσόμενοι;,•.» (WΑ γ. Μ cX ρ­
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κ ο ς 6 Ε ύ γ ε ν ι κ ό ς, έκ της άκολουθίας 

:του εΙς τΟν προφητην). 

10. «π α σ α iι τ ο υ Χ ρ ι σ τ ο υ Έ κ· 

Κ λ η σ ί α κ ο ι ν ω ς δ ο ξ ά ζ ε ι, στι 6 προ­
φητης 'Ηλίας θέλει Ελθει κατα την δευτέραν του 

Χριστου παρουσίαν' δι' δ καΙ εΙς την έτήσιον αύ­

.του μνιΊμην άναφέρει τουτο εΙς πολλα μέρη των 

άσματικων αύτου τροπαρίων». «... στι της μεν συν­

τελείας του κόσμου, σημεϊον θέλει εΙναι 6 άντίχρι· 

στος καΙ 6 'Ηλίας, ούχΙ δε καΙ της του Χριστου πα· 

ρουσίας, διαή αύτη θέλει γένη αιφνιδία καΙ άδη· 

λος. (U Α γ. Ν ι κ ό δ η μ ο ς Ά γ ι ο Ρ ε ί τ η ς, 

εΙς την έρμηνείαν της Α' θεσσ., κεφ. Ε', στιχ. 3 
και σημ. 3). 

11. «Προφητεύει δέ (6 Μαλαχίας) περΙ της ή­

μέρας της κρίσεως καΙ της τoίi Σωτηρος έπιλάμ­

ψεως, καΙ πρό της παρουσίας του Σωτηρος άπο­

Ο'Τέλλεσθαι τόν 'Ηλίαν σημαίνει» (Ε ό σ έ G ιο ς 

Κ α ι σ α Ρ ε ί α ς, ΒΕΠΕΣ, 28, 306). 

12. «Έγω άποστελω όμϊν 'Ηλίαν τον θεσ6ίτην 

καΙ σημαίνων τόν καιρόν έπήγαγε' πρΙν έλθεϊν την 

ήμέραν Κυρίου την μεγάλην καΙ έπιφανη, την της 

δευτέρας παρουσίας ώνόμασε...» (θ ε ο δ ώ Ρ η. 

τ ο ς Κ ύ Ρ ο υ, Ρ.α. 83, 528). 

13. «Λέγεται δυνάμει 'Ηλίας 6 'Ιωάννης καΙ ως 

πρόδρομος γεγονως της πρώτης του Χριστου πα­

ρουσίας, ώς καΙ 6 θεσGίτης της δευτέρας» ('Ω­

ρ ι γ έ ν η ς, ΒΕΠΕΣ, 15, 17). 

14. «'Ο εΙς οόρανούς άναληφθεΙς όπό πuρίνoυ 

αρματος προφητης 'Ηλίας δέν άπέθαν~. θα D-e!) 
όλίγον πρό της Δευτέρας Πάρουσίας, ίνα πολεμή­

ση κατα του Άντιχρίστου καΙ έπαναφέρτι πολλούς 

πεπλανημένους 'Ιουδαίους εΙς την εόθείOOl 6δόν. 

'Ο Κύριος Gε(5αιοί τοίίτο ρητως». (Ματθ. 17.·9.11' 
Άποκ. 11.3). ('Ι ω η λ Γ ι α ν ν α κ ό π ο υ­

λ ο ς, εΙς την έρμηνείαν του Μάλαχίου, 4, 4-5). 

τα: άνωτέρω εΙναι Ικανα: δια: ν' άποδείξουν, σ­

τι δέν άποτελεί «σύγχρονη άντίληψη της όρθόδο­

ξης παράδοσης», ως γράφει 6 κ. Νικολ. (σ. 95), ή 

πίστις εΙς την προδρομικην άποστολην του προφή­

του 'Ηλιού πρό της δευτέρας Παρουσίας. 

Καλόν θα: εΙναι 6 συγγραφεύς να άνακάλέση 

τα: συμπεράσματα του άρθρου του εΙς την ΚΟΙΝΩ­

ΝΙΑΝ, ii τό καλλίτερον, να: ένεργήση πρός δημο­

σίεuσινν του παρόντ~ς άρθρου εΙς· αύτή ν, ώστε οΙ 

άναγνωσται του περιοδικου να: γνωρίσουν καΙ την 

πατερικην έν πρoKειμlν<ι> διδαχήν. 

'Ή αίρεσιs τοϋ Μονοφυσι τισμοϋ 

. Κατ' αύτας έκυκλοφορήθη ώραιοτάτη μελέτη κα­

το: του Μονοφυσιτισμου όπό του διαπρεπους θεο­

λόγου Ά. Δελήμπαση μέ τίτλον: «Ή αίρεσις του 

Μονοφυσιτισμου χθες καΙ στιμερον», τόμος Α', σσ. 

271, Άθηναι 1994. 
Έν άρχη έξετάζονται οΙ κυριώτεροι αΙρεσιάρ­

χαι του Μονοφυσιτισμοϋ: Εύτυχης, Διόσκορος, Σε­

<!Ιηρος κλπ. καΙ t:ν aUVEXEtQ: άναφέρονται σλαι α( 
καταδικαστικαΙ άποφάσεις των ΟΙκ. Συνόδων κα­

τά της αΙρέσεως, με κατάληξιν την «κατάκριτον 

πτωσιν των άγνωμόνων σημερινων όρθοδόξων». 

'Η στάσις των άνωτέρω όρθοδόξων εΙναι: «πτω­

σις έκ της όρθοδόξου πίστεως εΙς την αΙρετικην ά­

πιστίαν ... έκ της θείας Χάριτος καΙ ζωης του Χρι­

στου εΙς την αίρετικην έρημίαν... Δηλαδη εΙναι εκ­

ΤΙΤωσις έκ της κι6ωτου της Έκκλησίας εΙς τόν θα­

νατηφόρον κατακλυσμόν της αΙρέσεως» (σ. 237). 
Τελείως διαφορετικη άποψις διά το ίδιο θέμα 

εκφράζεται άπό τΙς στηλες του νέου περιοδικου 

ΚΑθ' ΟΔιΟΝ, δημοσιογραφικου όργάνου του «θεο· 

λογικου Συνδέσμου» Β. Ελλάδος. ΕΙς άρθρον με 

τίτλον: Διάλογος 'Ορθοδόξων καΙ μη ΧάλκηδονΙ­

ών Έκκλησιων» γράφονται συμπερασματικως τΟ: 

έξης: 

{{υΥστερα άπ' σσα είπαμε προκύπτει, νομίζου­

με, ά6ίαστα στι iι στάση μας ως συνειδητων με­

λων καΙ όπευθύνων έργατων της Έκκλησίας άπέ­

ναντι στη θ ε ά Ρ ε σ τ η αύτη προσπάθεια, δέν 

θΟ: πρέπει να: όπαγορεύεται άποκλειστικα άπό τα 

δεδομένα του παρελ&όντος Τι άπό τΙς π Ρ ο κ α­

τ α λ ή Ψ ε ι ς καΙ τΙς Φ α ν α τ ι κ έ ς Ι δ ε ο­

λ η Ψ ί ε ς 6ρισμένων θρησκευτικων 6μάδων, πού 

άγνοώντας την έπίσημη θέση καΙ την κοινη 60ύ­

ληση της καθολικης 'Ορθόδοξης 'Εκκλησίας παρι­

στάνουν τούς άμύντορας της 'Ορθοδοξίας, χωρΙς 

να: σκέπτονται δτι μέ τόν φανατισμό τους συνεχί­

ζουν νά πληγώνουν τό σωμα του Χριστου» (Νο. 5, 
σ. 60). 

Συγγρa:φεύς του άρθρου εΙναι ό καθηγητης 

της θεολογικης Σχολης θεσσαλονίκης καΙ Διοικη. 

της του Άγίου νΟρους Κ. Γ. Μαρτζέλος, πραγμα 

πού 6πωσδηποτε πρέπει νά ένοχλήση τό • Αγιον uO_ 
ρο ς, τό όποίον στην μεγίστη του πλειοψηφία εχει 

καταδικάσει την άνΤOj:>θόδOξOν τακτικην πού 1)κο­

λουθή&η εΙς τόν διάλογον μέ τούς Μονοφυσίτας. 

ΕΙναι πρός τούτοις άπαράδεκτον ενας λαϊκός θεο­

λόγος, καΙ δη Διοικητης του ΆγΙου 'Όρους, νά 

φρονη άντίθετα πρός την πολιάν καΙ σε6ασμίαν 

Παράδοσιν της 'Ορθοδοξίας Ι Δυστυχώς τό περιο­

δικόν ΚΑθ' ΟΔΟΝ άκολουθεί φιλοπαπικη ταKΤΙKtι 

ένισχύων τόν πατριάρχην Βαρθολομαίον εΙς τό 6:­
νίερον εργο του. 

Δέν θα: είμεθα έκτός θέματος έάν προσθέσω· 

μεν, ότι εΙς τό ιWτό φύλλο δημοσιεύεται άρθρον 

'tijςθεολδγου Βασιλ. Γκολομάζου, σπου μέ λογο­

τεχνικη έπένδυσι τονίζεται δτι 6 άπηγορευμένος 

καρπός εΙς τόν παράδεισον ητο ή λειτουργία τοΟ 

σέξ Άδάμ καΙ Εσας Ι (Αότ. σ. 88). 
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